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ACUERDO Nro. & | /2025 o
En San Miguel de Tucumaén, a los “ dias del mes
de % de dos mil veinticinco; reunidos los
Sres. Consejeros del Consejo Asesor de la

Magistratura que suscriben, v

VISTO

La presentacion de la abogada Maria Dolores Frias Alurralde en la que deduce
impugnacién contra la calificacion de sus antecedentes personales en el concurso nro. 336
(Juzgado de Primera Instancia en lo Civil en Familia y Sucesiones de la I nominacién del

Centro Judicial Este); y

CONSIDERANDO

I. La postulante reprocha la evaluacién de sus antecedentes personales.

Destaca que acreditd el cursado integro con evaluacidn de todos los médulos de la
especializacion en Derecho Constitucional de la Facultad de Derecho de la UBA, de la que
entrego la tesina final y se encuentra esperando su evaluacion.

Estima bajas las notas de su magister en derecho empresario de la Facultad de
Ciencias Juridicas y Sociales de la UNSTA con promedio distinguido y de su diplomado en

~ Derecho Procesal de Familia dictado por la UBA con la Asociacién de Magistrados.

Afirma que no se valoraron sus articulos publicados en la obra “Antologia Juridica
del Bicentenario” titulados “Articulacion del Multiculturalismo Juridico” e “Historia del
Derecho Constitucional a través de tres fallos de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion”. Alude que trata de un libro virtual cuyos originales de la obran en la Corte
Suprema de Justicia de la Provincia. Propone solicitar a ese Excmo. Tribunal su exhibicién
para corroborar la existencia y veracidad de la obra de acuerdo al articulo 26 del RICAM.

Indica que se omitié consignar que como empleada del Ministerio Pupilar y de la
Defensa, elaboré el “Manual Yolanda” para la capacitacién de sus funcionarios y agentes e
indica que ¢l original se encuentra en poder de ese Ministerio a efectos que se lo requiera
conforme el citado articulo 26.

Sefiala que no se califico su disertacion en las Primeras Jornadas Regionales sobre
Aeceso a la Justicia v Derechos Humanos del NOA y sus ponencias en una jornada de

\\?‘so@logia jilridica y en un encuentro de jévenes investigadores.

O™ : . L . ,
P @@‘ Reprocha que no se puntué su desempefio como encargada auxiliar de la Defensoria
* ol

Oficial en lo Civil y del Trabajo nro. 1 del Centro Judicial del Este. Resalta su actividad,
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pertinencia para el cargo en concurso y solicita que el Consejo requiera un informe
actuarial sobre sus labores.

Marca que no se asignd nota a su cargo de auxiliar docente de primera categoria en
la asignatura Destrezas 1, de las carreras de abogacia, notariado y procuracién de la
Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la UNT desde 2019 y como aspirante a la
docencia por concurso en Derecho del Transporte en el afio 2018.

Replica que se omiti evaluar su distincién de escolta de 1la Bandera en el cursado
de la carrera de abogacia.

IL. El Reglamento Interno regula de manera especifica una instancia de revision de
la calificacion y del orden de mérito provisorio sobre la base de invocar y acreditar -por
parte de los interesados- la existencia de un vicio de arbitrariedad manifiesta en la
evaluacion de antecedentes personales o en la calificacién de sus pruebas (art. 43). De ese
modo, no tendrdn cabida los planteos que se limiten a exhibir una simple discrepancia con
el criterio del evaluador.

Destacamos que sus criticas contra la calificacién del apartado Lc), de su
participacién en la obra “Antologia Juridica del Bicentenario” y en la elaboracion del
Manual Yolanda, su condicién de aspirante a la docencia y su distincién de escolta fueron
consideradas y desestimadas por Acuerdo 50/2025 del 26 de mayo de 2025 por inexistencia
de arbitrariedad. Asimismo sefialamos que en su nuevo recurso no incorpora elementos que
puedan llevar a conmover lo alli decidido.

Sin perjuicio de ello, consideramos que sus nuevas criticas contra la nota de su
magister en derecho empresario no pueden tener cabida. Obsérvese que no tratan de
estudios que tengan estricta vinculacién con la materia en concurso. De alli que lejos estd
de poder considerarse baja -y por consiguiente irrazonable- su nota de 4,50 por lo que su
postura se exhibe como una diferencia de opinién que no Justifica arbitrariedad.

Observamos que denuncié una ponencia bajo el titulo “Daﬁoé y Perjuicios” pero el
archivo que acompafié en respaldo trata de un antecedente distinto y que se encuentra
valorado (Constancia del Colegio de Abogados que indica los periodos en los que tuvo
matricula activa y sefiala su inactividad). Subraya que para el rubro 1L.2.c) solo acredité la
presentacion de un t_:abajd en un congreso de sociologia juridica -calificado con una nota
acorde a los criterios reglainent:irios- mas no probo la condicién de ponente que denuncia
en un encuentro de jovenes investigadores, como tampoco acreditd exposiciones o
disertaciones.

Su diplomado en Derecho Procesal de Familia fue valorado en el apartado 1.d.1) en
un todo de acuerdo a la normativa interna del Consejo, ftem en el que obtuvo el maximo

posible. Asimismo, su actividad en la Defensoria Oficial en lo Civil y del Trabajo v su
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cargo docente en la UNT fueron calificados con notas que lucen ajustadas a los criterios
reglamentarios.

Al no haberse probado la existencia de vicios que tornen arbitraria el Acta de
Evaluacién de Antecedentes del 29 de abril de 2025, en tanto que su impugnacion importa
una simple discrepancia de con los criterios de valoracioén, entendemos que los reparos
deducidos por la Abog. Frias Alurralde deben ser rechazados.

Por ello,

EL CONSEJO ASESOR DE LA MAGISTRATURA DE TUCUMAN
~ ACUERDA

Articulo 1°: NO HACER LUGAR a la impugnacion presentada por la Abog. Maria
Dolores Frias Alurralde contra la calificacion de sus antecedentes personales en el concurso
nro. 336 (Juzgado de Primera Instancia en lo Civil en Familia y Sucesiones de la I
nominacién; del Centro Judicial Este), conforme lo considerado.

Articulo 2°: NOTIFICAR el presente a la impugnante poniendo en su conocimiento que
resulta irrecurrible a tenor de lo dispuesto en el art. 43 del Reglamento Interno del Consejo
Asesor de la Magistratura y DAR A PUBLICIDAD en la pagina web.
Articulo 3°: De forma. ) ’ fff-"’:;;

X “ NELLS E
N ura. ESTELAREESELENTE : Dra. CRISTINA LOPEZ AVILA
: . Co“ﬁn OE LA HAGISTRATURA CONSEJERA TITULAR
m R OD GLFO MOVSOVICH COSEN CONSEFD ASESOR DE LA MAGISTRATURA

CONSEJERO TITULAF;“ .
OF LA MABISTRATURA -
LOHSEI0 ASESOR _ - R

Leg. MARID LE G
CONSEJERO TITULAR
CONSEN) ASESCR DE LA WAGISTRATIF

\_/ |
.eg. MANUEL GOUREL

CONSEJERO TITULAR
o L PONSEID ASESOR DE LA MAGISTRATURA

o

3

“2025 Homenaje a Bernardo de Monteagudo”



