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ACUERDO Nro. 7/ /2024

o

En San Miguel de Tucuman, alos ¥  dias del
mes de /71 ?i’é‘? del afio dos mil veinticuatro;
reunidos los Sres. Consejeros del Consejo Asesor

de la Magistratura que suscriben, y

VISTO

La presentacién del Abog. Daniel Josué Arce, en la que deduce impugnacion contra
la valoracidn de sus antecedentes personales en el concurso nro. 275 (Defensor/a Oficial de

Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida del Centro Judicial Concepcidn); v

CONSIDERANDO

I. A tenor de lo normado en el articulo 43 del Reglamento Interno del C.AM., el
postulante i lmp_ugna la calificacion de sus antecedentes personales.

Advierte que no fue valorado en el mBro IIT. su cargo de secretario judicial “A™ que
acredito en la plataforma SiGeCAM con un certlﬁcado expedido por el Ministerio Pupilar y
de la Defensa y pondera su funcion actual de Auxiliar de Defensor Penal en el Centro Judicial
Concepcion. -

II. Al ingresar al analisis del planteo del Abog. Arce respecto a sus antecedentes
personales, cabe destacar que su impugnacién solo puede ser admitida en la medida que se
verifiquen vicios de arbitrariedad manifiesta en los términos del art. 43 del Reglamento
Interno de este Conscjo.

h Tras una nueva relectura de su legajo personal, observamos que, como lo refiere en
su presentacidn, 1ncorporo el nuevo instrumento que acredita su cargo en la plataforma web
de este Consejo, pero que no lo hizo de acuerdo a lo establecido por los articulos 22 y 26 del
Reglamento Interno vigentes para el tramite concursal que nos ocupa. En efecto, el dia 9 de
agosto de 2021 se le remitio correo electrénico en el que se asignod turno para presentar nueva
documentacién respaldatoria el dfa 11 del mismo mes y aflo, oportunidad a la que no
concurri6 para arrimar el antecedente que reclama.

En el referido mail, se comunicé que “En razén de que ya se encuentran habilitados

p]amlla con fecha y horario para la presenraczon de nueva documentacion
(RESPALDATORIA, ESPECIFICA O RENO VACION DE LOS. CERTIFICADOS DE
BUENAJCONDUC TA. REINCIDENCIA, COLEGIO DE ABOGADOS O CONSTANCIA DE
TRABA.}O (PODER JUDICIAL), en nuestras oficinas. la cual a’ebe presentar foliada. En &l
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caso de NO presehtaf‘.NUEVA DO_CUMENTACION o NO RENOVAR los certificados
mencionados, NO DEBE ASISTIR.a las oficinas del Consejo.”

De ello serdeéi)rer;de -que.el,':documentofque pretende ser valorado se encontraba
expresamente requerido en el citado-’cor_red electrénico para ser presentado de forma fisica
en dicha oportunidad (11 de agosto de 2021), lé que subrayamos no hizo.

No obstante lo sefialado, advertimos que tal omisién pudo existir por un error
excusable, ya que se encontraba habilitada Ia-opci()n en SIGECAM a ese momento para subir
el certificado de sus antecedentes laborales y lo hizo dentro del plazo de inscripcion que se
extendié del 27 de mayo al 4 de junio de 2021, por lo que el reparo serd admitido. De ese
modo, al analizar el cargo y las funciones acreditadas, ponderamos su pertinencia €
importanc.ia a'iés fines de fijar su calificacion.

Por ese motivo, corresponde por secretaria rectificar el Acta de Evaluacién de
‘Antecedentes de fecha 18 de marzo de 2024 y consignar para el rubro IIl.d) 15 (quince
puntos) v 24.85 (veinticuatro puntos con ochenta y cinco centésimos) en total por sus

antecedentes personales.

Por eilo,

EL CONSEJO ASESOR DE LA MAGISTRATURA DE TUCUMAN
ACUERDA

Articulo 1°: ADMITIR la impugnacién deducida por Abog. Daniel Josué Arce contra la
valoracidn de sus antecedentes personales en el concurso nro. 275 (Defensor/a Oficial de
Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida del Centro Judicial Concepcidn), conforme a
lo considerado.

Articulo 2°: RECTIFICAR el orden de mérito provisorio del presente concurso, conforme
Io considerado y NOTIFICAR a los interesados.

Articulo 3° NOTIFICAR el presente Acuerdo al impugnante, poniendo en su conocimiento
que resulta irrecurrible a tenor de lo dispuesto en el art. 43 del Reglamento Interno y DAR A
PUBLICIDAD en la pégina web del Consejo Asesor de la Magistratura.

Articulo 4°: De forma. T i
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