ACUERDO Nro. 7 /2018

En San Miguel de Tucuman, a los.{: dias del mes
de junio del afio dos mil dieciocho; reunidos los
Sres. Consejeros del Consejo Asesor de la

Magistratura que suscriben, ¥

VISTO
La presentacion de la Abog. Adriana del Valle de Mari, en la que deduce impugnacion
contra la evaluacién de sus antecedentes personales en el Concurso n° 148 (Juzgado Civil en

Documentos v locaciones del Centro Judicial Monteros); y,

CONSIDERANDO

L Invoca la recurrente el art. 43 del RICAM, solicita se revea la calificacion de sus
antecedentes personales y se eleve el puntaje asignado.

Cuestiona Ja calificacién otorgada en el rubro I. Perfeccionamiento item d. Otros
titulos de grado, posgrado o cursos de postgrade aprobados ya que entiende que no se le
considerd la constancia de una diplomatura superior en herramientas pedagSgicas bésicas de
600 horas reloj, con tesina final dictada por el Instituto de Ciencias Empresariales. Refiere
que dicha herramienta la habilita a ejercer la docenciay que si se otorga puntaje a la activid.ad
académica, a la docencia de grado y otras actividades académicas, ‘resultaria contradictorio
no asignar puntaje respectivo a la mencionada Diplomatura para el ejercicio de esa
docencia, puesto que por el Alto nivel de exigencia de la misma, corresponde otorgario”.

II. Analizado el meollo del planteo efectuado por la concursante debe ponerse de
relieve que la mencionada formacién si se tuvo efectivamente en cuenta al momento de
valorar sus antecedentes personales y fue considerada debidamente en el item L.d. otros titulos
de grado, posgrado o cursos de posgrado aprobados. El puntaje que se asigné por los
L/' antecedentes acreditados en este rubro es de 1,25 puntos, calificacién que luce ajusta y acorde
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con\/los pardmetros aplicados a todos los participantes en pie de igualdad. Debe recalcarse
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S fatfuero del cargo que se concursa.
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N 9%353‘ Por las razones sefialadas y considerando que el Art. 43 del RICAM prevé como tnica -
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@s‘-‘& causal para la revisién de los antecedentes la existencia de un vicio de arbitrariedad
manifiesta, que no se haya configurado en el caso en estudio, sino mas una diferencia de
criterio u opiniones de la quejosa con los estandares evaluativos utilizados, debe desestimarse

la presentacién y ratificarse la puntuacion asignada para la concursante De Mari.

Por todo ello, )

FL CONSEJO ASESOR DE LA MAGISTRATURA DE TUCUMAN
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ACUERDA

Articulo 1°: DESESTIMAR la impugnacién formulada por Ja Abog. Adriana del Valle de
Mari contra la calificacién de sus antecedentes del Concurso n° 148 (Juzgado Civil en
Documentos y' Locaciones del Centro Judicial Monteros), conforme a lo considerado.

Articulo 2°; NOTIFICAR el presente a la impugnante poniendo en su conocimiento que
resulta irrecurrible a tenor de lo dispuesto en el art. 43 del Reglamento Interno del Consejo

Asesor de la Magistratura y DAR A PUBLICIDAD en la pagina web.

Articulo 3°: De forma. ' l
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