VISTO
La presentacion del Abog. Enzo Darfo Pautassi en la que deduce impugnacion a la
cvaluacion de sus antecedentes personales y a la prueba de oposicion en ¢l concurso n® 114

(Juzgado en lo Civil en Documentos y Locaciones de la I Nominacion del Centro Judicial

oneargados mayores de los juzgados y Cdmara de Documentos y Locaciones v versan sobre
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Tucuman. Expresa gue existe una evidente e intima vinculacion entre los cursos dictados vy

AR . . L

e ‘}kﬁgwproccsos que tramitan por el fuero de Documentos y Locaciones del Poder Judicial de
o8

¢l cargo concursado v que el objetivo de ellos es la formacion v capacitacion continua de

los agentes del Poder Judicial. Cuestiona la asignacién de bajo puntaje en este rubro v la

considera desgjustada. Destaca también cursos dictados en la Casa del Estudiante

dependiente de la UNT dirigidos a jovenes profesionales y estudiantes avanzados de

derecho.

hubicra asignado puntaje por ello. situacidon que considera arbitraria.



I1.- En segundo lugar se agravia de la calificacién de la prueba de oposicién del
Caso n° 1 en cuanto al punto b referido a no haber resuelto imposicion de costas. Al
respecto seiiala que la entrega anticipada de inmueble regulada por el art. 415 del CPCC.es
una medida cuyo tramite procesal se realiza sin sustanciacion con la parte contraria. €s
decir que ante el pedido del actor, se llaman los autos a resolver sin mas tramite. Por ello.
entiende que no cabe la imposicién de costas, ante la falta de oposicion de la parte
contraria. Agrega que las resoluciones dictadas por los Juzgados del Fuero. en los pedidos
de entrega anticipada de inmueble, no contienen una mencidén expresa sobre la cuestion.
puesto que resulta redundante sefialar que no corresponde expedirse sobre la imposicion en
costas. Seguidamente menciona la postura sentada sobre el tema por la Exema. Camara en
Documentos v Locaciones de la Provincia, al referirse a las medidas cautelares.

Por otra parte. se agravia que el Jurado no lo calificara por haber omitido la
regulacion de honorarios aunque tuvo los elementos para determinar los mismos. Sostiene
el quejoso que al tratarse el caso planteado de una entrega anticipada de inmueble - es decir
de una cuestion incidental dentro del proceso principal, no correspondia expedirse sobre la
regulacién de honorarios. atento que no se cuenta ain con los elementos suficientes para
cfectuar la correspondiente regulaciéon y como fundamento de ello esgrime que asi lo
estatuye el art. 59 de la ley arancelaria provincial (nro. 5480). Seguidamente deja sentado lo
resuelto sobre el particular por la Exema. Cédmara en lo Civil y Comercial Comin de la
Provincia. sala I1. en sentencia n°306 del 30/6/16, que a su criterio resulta de aplicacion.

Solicita la revision de las observaciones efectuadas. y la asignacion de un mayor
puntaje al caso 1 del citado examen.

111.- Adentrados en ¢l tratamiento de la impugnacion presentada por el concursante
en cuanto a la calificacidn de sus antecedentes personales es preciso efectuar el siguiente
exordio:

Los planteos impugnatorios sélo podran basarse en la existencia. contrastacion y
prueba de un vicio que torne manifiestamente arbitraria la calificacion asignada por el
evaluar y represente gravedad tal que ponga en peligro todo el desenvolvimiento del tramite
del concurso.

En efecto. el texto expreso del art. 43 dice lo siguiente:

Art. 43.- Vista a los postulantes De las calificaciones de la prieha de oposicion
escrita y de lus evaluaciones de los antecedentes y del orden de mérito provisorio
resultante. se correrd visia a los concursantes, quienes podrdan impugnur la calificacion de
su pruehu de oposicion v la evaluacion de sus antecedentes, en el pluzo de cinco dias. a
contar desde que fieran notificados. En idéntico plazo. podrdn impugnur la evalyacion de
aniecedentes de oiros postulantes. Las impugnaciones sélo podrdan basarse en la existencia
de urbitrariedad manifiesia en la calificacion del examen o valoracion de los untecedenies.
No seran consideradas las que constituyan una simple expresion de disconformidad del
postulante con el puntaje adiudicado. Las impugnaciones a la calificacion de lu prueha de

oposicion v a lu evaluacion de los antecedentes deberdn pluntearse por escrilo.



acompaiiando wna version de su texto en soporte magnético. Una vez vencido el pluzo para
lus impugnaciones, el Consejo analizard los cuestionamientos « las evaluaciones de
antecedentes voa las calificaciones de las pruchas de oposicidn. Siolo considerare
comeniente. ¢f Consejo podrd designar consullores técnicos de reconocidos antecedentes
el materia para que emitan opinion al respecto. asesorando al Consejo o « cada uno de
lov Conxejeros yue ust lo requieran o requerir la intervencion del Jurado para gue brinde
fus explicuciones o informaciones correspondientes. Luego de ello, el Consejo. se expedird
sohre las impugnaciones planteadas en un plazo mdximo de cinco (3) dius. Podra
apariarse fundadamente de las calificaciones y evaluaciones en ef caso de que advirtiere la
cxisiencia de arbitrariedad manifiesta. La resolucion serd irrecurrible.

De la lectura del escrito bajo andlisis no surge de manera expresa que el recurrente
hava demostrado que existido manifiesta arbitrariedad en la calificacion efectuada por ¢l
Consejo Asesor ni que algin antecedente haya sido indebidamente valorado v puntuado u
omitido mjustificadamente.

Amén de lo antedicho debe recalcarse que la valuacion efectuada. con la mtegracidn
del cuerpo conforme a los pardmetros legales mencionados. fue realizada dentro del marco
reglamentario v de lo dispuesto en el Anexo 1. en tanto establece para cada antecedente en
conereto una escala de puntaje. quedando la determinacidn exacta del mismo sujeto al
criterio del Consejo. en el marco de la razonabilidad y objetividad y siempre respetando el
puntaje minimo y maximo de cada rubro.

El puniaje asignado en el rubro I1.2.b *Disertaciones™ resulta pertinente v adecuado
con la documentacion oportunamente aportada por el concursante. Se trata de constancias
que. como bien se senala en el libelo impugnatorio. refieren a eventos de capacitacion en el
marco del Centro de Capacitacion del Poder Judicial. Cabe advertir que en la mayoria de
los casos ¢sas capacitaciones estan directamente vinculadas a la tarea del empleado o
funcionario judicial. mas no asi a la del Juez o Jueza (vgr. Decretos. tareas de mostrador.
ete). Por ello ¥ considerando la cantidad de capacitaciones es que s¢ torna justa v acertada

L puntuacion de la especie.



del Jurado para que brinde'las explicaciones o informaciones correspondientes. contestando
la vista cursada.

El Tribunal entendié de manera undnime denegar lo plantcado ratificande el
dictamen oportunamente presentado {opinidn que este Consejo comparte en todos sus
términos) al expresar que:

“..d fin de contestar el traslado de las impugnaciones cfectuadus por los
postulantes: Lucia Inés Medina (postulante N°3); Maria Inés Barros de Araujo (postulunte
N® 13); Carlos Acufia (postulante N° 6): Maria del Rosario Arias (postulante N° 21):
Maria Guabrielu Rodriguez Dusing (postulante N° 13): Eleonora Cluaudiu Méndez
(postulante N 9) y Enzo Dario Pautassi (postulante N° 19).

En primer lugar. cabe sefialar que segun lo dispuesto en el art. 43 del Reglamentio,
la tnica causal de impugnacion prevista para la calificacion de la prueba de oposicion es
la existencia de arbitrariedad manifiesta. Ahora bien. del dictamen realizado por los
integrantes de este Jurado. cuya razonabilidad descalifican los recurrentes. no surgen
desaciertos de gravedad tal, que permitan tachar de arbitrario o afirmar que el dictumen
ha sido emitido sobre la base de la mera voluntad de los jurados iniervinicnies. Incluso
cuando los recurrentes esiimen equivocada la decision, en funcion de su discrepancia con
la calificacion efectuadu. el criterio seguido por los suscriptos al resolver sobre el usunto
no puede afirmarse contradictoria, incoherente o inconciliable con lus constunciay
objetivas que resultan de lus pruebas de oposicion examinadas.

En este senlido. es dable recordar que . la doctrina de la arbitrariedud es e
aplicacion estrictamente excepcional 'y no puede pretenderse. por su intermedio, vl
reexamen de cuesiiones valoradas y decididas mediante un dictamen fundado. atento que
dicha causal no liene por objeto corregir decisiones equivocadus. ¢ yue se reputen tales.
desde que soélo atiende a cubrir defectos realmente graves de fundamentucion o
razonamienio. que impidan considerar a la calificacion otorgada como acto valido, (CSIN.
Fallos 274:35: 276:132; 278:135; 293:165; 302:142). En este sentido. lus impugnuaciones
presentadas por los recurrentes. no presentan agravios suficientes para dar sustento « ld
invocacion de un cuso inequivoco de cardcter excepcional y restrictivo. comao lo es ef de
arbirrariedad (C.S.JN.. Fallos 310:1014 y 2122, 311:64: 313:934: 317:2291: id.
1971172008, "Perugini, Raul Alfredo C. D Alessandro. Carlos Eduarde”. Fallos 331:2583:
id. 07/04/2009. "Asiudillo. Silvina Pairicia C. Honorable Junta Elecioral”. Fullos
332:761, entre otros).

Luego de analizar lus piezas presentadas por los recurrentes. no podemos menos
que concluir que las mismas. no cumple con los requisitos de suficienciu técnica exigidos
para la existencia de la causal de arbitrariedad manifiesta. pues los agraviados solo
manifiestun su desacuerdo con lo decidido en el dictamen presentado. sin formular una
critica concreta v razonada de los fundamentos alli contenidos. Los agravios de los
postulantes se sustentan en la mera disconformidad con la valoracion efectuada por el

Tribunal. ajenos - como regla- al remedio de excepcion que se inlenia.
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Es por tales argumentos, gue este Jurado RESUELVE: I.- Rechuzar los recursos
inferpiesio por lox agraviados mencionados en el acapite. y maniener en wn fodo el
dictamen anteriormente presentado.

Il Sin perjuicio de lo expuesto, en atencion gue el Consejo requirio la intervencion
det Jurado pura que brinde las explicaciones correspondientes a loy pumos atacados por
fos postulantes. pasamos a manifestar las siguientes aclaraciones:

1) Legistacion aplicable: Ante la entrada en vigencia del Codigo Civil v Comercial
de la Nucion (Lev 26.994), a partir del 1 de agosio de 2013, y lu consecuente derogacion
del Codigo Civil de la Nacion (ley 340), resulta necesario determinar cudl ex la normativa
aplicabie ol presente caso, Ello asi, en virtud que la existencia de leves sucesivas sohire una
misnia maderia. pluniea el problema de resolver adecuadamenie su conexion en el ambito
temporal. A fin de solucionar dicho planteo, el art.7 del CCvON dispone: "4 pariir de su
enirada en vigencia, las leyes se aplican a las consecuencias de lus relaciones v
sitwaciones juridicas existentes.- Las leyes no tienen efecto retrouctivo. sean o no de orden
publico. excepto disposicion en conirario.- La retroactividad estubiecida por la lev no
puede dfectur derechos amparados por garantias constitucionales, Lous nuevas leves
supletorias no son aplicahles a los contratos en curso de ejecucion, con excepeion de las
normas mads favorables al consumidor en las relaciones de consumo™.

En este sentido la doctring entiende que los efectos propios de wn hecho o acto. por
estar incorporados en ¢l se regirian siempre por lu ley existente en ¢l momento de su
constitucion (conf. Belluscio. Zanonni, "Codigo Civil y leves complementarias comenido.
unotade v concordado™. Tomo 1, pdgs. 16/17 y 21, ed. Astrea). En el caso de fos contratos.
fas consecuencius derivadas del incumplimiento. no se independizan del acto gue las
ariging. va gque el contrato es uno solo y reducir o cambiar lus prestaciones durante su
vigencia supone volver sobre su constitucion. lo que implica la aplicacion retroactiva, lo
gue expresamente proscribié como regla nuestro ordenamiento juridico. (LOPEZ DE

ZAVALLA, Fernando J. "Irretroactividad de las leyes”. LL 135-1485). En este sentido. el

N e f s, ‘ T
oSrden piblico.

Nad S .
Siguiendo cstus premisas. en los casos resueltos por los postuiantes, el cuso 1.

Fernandez, Mario o Peérez Emilse s/ desalojo el conirato se habia celebrade el 10:0820] 5.
por o que era uplicuble para su resolucion la nueva normativa del Codigo Civil v
Comercial de la Nacion: distinto el caso 2: Gonzdlez, Pedro ¢ Pérez. Renil s desalojo.
cuve contrato se celebro el 26/4/2013. siendo de aplicacion el Codigo Civil. atento que en
principio. no se dispuso legislativamente la aplicacion retroactiva del Codigo Civil v
Comerciul de la Nacion. Ello asi. en virtud que la consolidacion de la situacion juridica
uplicable al contraro. se produjo al momento de celebruacion del contrato v en principio se
rige por las normas pactadas, a las cuales las partes se someten como i fiera la ey

misma farl. 1197 CCL Las normas legales solo se aplican e¢n forma subsidiaria, en



aquellas situaciones en las cuales las partes no havan realizado prevision contractual
alguna pary resolver el diferendo.

Es dable seiialar que estas sentencias no resultan constitutivas. sino declarativa de
los derechos nacidos en funcion de hechos cumplidos bajo la vigenciu de la ley anterior
(celebracion del contrato). y aplicar el Cédigo Civil y Comercial u lus situaciones
acaecidas hujo el amparo de la ley anterior con;stituye una imadmisible aplicacion
retroactiva del nievo Codigo a hechos cumplidos y situaciones juridicas consolidadus ol
amparo de lu ley anterior.

Siendo ello asi. la sentencia que ha fallado el caso bujo normus juridicas no
vigentes se ha apurtado irremediablemente del mandato establecido en ¢l inciso 3 del art.
163 del Codigo Procesal Civil y Comercial.

El efecto inmediato de la nueva ley. encuentra su fundamento en la razonahle
presuncion de que es mejor que la derogada, pues de lo contrario no hubiera sido
sancionada: pero el art. 7° del Codigo Civil y Comercial sefiala las excepciones, en los
cuales lu lev nueva no resulia aplicable. entra las cuales menciona a los contratos en curso
de ejecucion no se aplican las nuevas leyes supletorias. lo que se fundumenia en que en su
momento, por ralarse de normas disponibles. las partes pudieron haber previsto la nieva
regla por acuerdo privado, pero no lo hicieron. entendiéndose que reputaron preferible ol
régimen anterior. que actualmente también podrian adoptar (art. 962 del Cod. Civ.
Comercial).

2) Intimacién previa: Respecto de la intimacion previu. exisie jurisprudenciu
pacifica en el sentido que rechazar la demanda de desalojo por defecto en la intimucidn
previu. configuraria un exceso ritual con apartamiento de la verdad objetiva. todu vez yie
la finalidud de dicha intimacion es dar al locatario oportunidad de liberarse cuando se le
reclamen con precision los alquileres adeudados. (Cdmara de Apelaciones en Docunentos
v Locaciones de Tucuman, sala Il De Chazal. Maria Marta c. Cualis. Horucio Jos¢é s
Desalojo. del 21°09:2011, Publicado en: LLNOA 2011 (diciembre). 1249, Cita online:
AR/JUR/S7402/2011 v (NCiv.. sala E. Vernazza de Castro. Celia ¢. Lemos. Marcelo
Angel. 03092008, D.J. 28/01/2009, 167. AR/JUR/8951/2008.).

En 1l virtud. el locatario que no puso de manifiesto con ninguna actitid su
vocacion de revertir la situacion. no puede pretender usar la omision de intimacion para
repeler el desalojo. Sefiala la jurisprudencia: "Las omisiones o defectos de la intimacion
previu no obstun ul progreso de la accién de desalojo por falta de pago. si el locuiurio no
prueba haber pugado los alquileres ni ofrece pagarlos en ¢l pmbem. en el cual lu
notificacion de la demanda suple con holgura esa intimacion fehuaciente. mdxime si aquel
hahia incurrido en mora por el mero vencimiento del plazo establecido en el conirato de
locacion” (CNCiv.. sala L. Bernasconi, Onofrio c¢. Bottazzi. Susana Mercedes ) ofro.
29/08/2008. D.J. [1:02/2009. 309, AR/JUR/9882/2008 y CNCiv.Sala C. 15/12:98: LL.

2000- A, 377, entre oiros).
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3) Condena en costas: Respecto de las costas. el principio gencral que surge del
art. 104 del CPCC seiala que Toda sentencia definitiva o interlocutoria yue decida un
articulo contendra decision sobre el pago de las costas. Si se hubiera omitido tal decision.
o pedido del interesado, el juez o tribunal que hubiera incurrido en cliu se pronunciard
sohre esta mieria, dictando una resolucion complementaria, atin duranie lu ejecucion de
la sentencia.

En 1al virtied. no expedirse respecto de las costas del proceso no es dato menor. ya
gue lus mismes conforman parte de todo tipo de seniencia. sea esta interlocutoria o
delinitiva.,

Tumpoco puede decirse que la falta de tratamiento de lus costus significa que estas
debun imponerse en el orden causado. ya que nuestro Cimero Tribunal tiene decidido que
E1 silencio de la seniencia sobre las costas no implica su pago en el orden causado. pues
cifonees ¢l mero silencio podria constituir una via indirecta para evitur la mlidad
derivada de disponer lu exencion sin causa explicita. (CSIN, Municipalidad de Rosario c.
Central - Térmica  Sorrenio S.A. s/cobro de pesos. 04092012, La  Lev Online.
ARIJUR 32369200 2).

4) Regulacion de honorarios: La regulacion de honorarios. es wnu exigencia gue
dispone el ine. 7 del art. 263 del CPCC. para las sentencias definitivas.

En los casos gue nos ocupa, el caso I era una sentencia interfocioria, v el caso 2
una sentencia definitiva,

Nin emhargo. en ambas. era posible regular honorarios de los profesionales
infervinientes. va gue los mismos derivaban del monto del canon locativo  fijado
contraciualmente, of cual no se encontraba controvertido.

Por todo o expuesto, solicitamos se tenga por conmesiado ¢l irasiudo de las
impugnaciones v hrindadas las explicaciones correspondienies. FDCO: Dres. Marialma
Berrino. J. Rubén Zingale v Daniel Moeremans. ™

En virtud de los argumentos sefialados, es mas que acertado ¢l puntaje otorgado por

alguna que justifique su revocacion y posterior recalificacion del recurrente.

La via recursiva prevista en el articulo 43 no constituye una instancia en la cual los
concursantes puedan cuestionar las modalidades de evaluacion del jurado. Por ¢l contrario.
como surge nitidamente de la norma citada. se trata de una facultad por la cual los
postulantes. luego de notificados de las calificaciones recibidas en las dos primeras ctapas
concursales. deben invocar y acreditar de manera suficiente la existencia de una
arbitraricdad manifiesta en la evaluacién. lo cual no sucede con el recurso /i examine.

No queda lugar a dudas. pues. que el puntaje asignado al letrado impugnante sc¢



examen, v con los criterios tenidos en cuenta por el jurado para calificar ¢l examen del
recurrente. de los demds concursantes y desecha la hipdtesis de que hubiera existido
arbitrariedad o l¢ hubiera correspondido una calificacion superior.

Es claro que tanto los aciertos como las falencias cometidas por ¢l reclamante en sus
proyectos de sentencias. que fueron oportunamente sefialadas por el tribunal. constituyen la
base argumental para sostener la justicia de la nota final con la que el jurado lo califico. Por
lo sefialado corresponde acoger la aclaracidn del jurado y sostener la calificacion tanto de

los antecedentes personales como del examen de oposicion del Abog. Pautassi conlorme se

ha considerado en ¢l analisis del presente.




