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ACTA N° 473. Lugar, fecha y hora de inicio. A los veinticinco dias de noviembre de 2024,
siendo horas 9:15, el Consejo Asesor de la Magistratura abre su sesién cuatrocientos setenta y
tres bajo la presidencia del Dr. Daniel Posse. Asistentes: Leg. Walter Berarducci (suplente
por la minoria parlamentaria); Dr. Rodolfo Movsovich (titular por los magistrados del Centro
Judicial Capital); Dra. Estela Giffoniello (suplente por los magistrados del Centro Judicial
Capital); Dra. Maria Cristina Lépez Avila (titular por los abogados del Centro Judicial
Capital); y Dr. Mario Choquis (suplente por los abogados de los Centros Judiciales
Concepcién y Monteros). Conectados a través de plataforma zoom se encuentra el Leg.
Mario Leito (titular por la mayoria parlamentaria); la Leg. Sara Assan (titular por la mayoria
parlamentaria), el Dr. Eugenio Racedo (titular por los abogados de los Centros Judiciales
Concepcion y Monteros), el Dr. Edgardo Sanchez (titular por los magistrados de los Centros
Judiciales Concepcién y Monteros); el Dr. Carlos Arias (suplente por los abogados del
Centro Judicial Capital) y la Dra. Malvina Segui (suplente por los magistrados de los
Centros Judiciales Concepcién y Monteros). ORDEN DEL DIA: 1. A consideracién acta de
la sesi6n anterior. 2. Concurso n° 328 (Vocalia de Camara en lo Civil en Familia y Sucesiones
Sala II del Centro Judicial Capital): elevacién de terna al Poder Ejecutivo Provincial. 3.
Concursos n°® 331 (Juez/a de Ejecucién del Colegio de Jueces Penales del Centro Judicial
Capital), 332 (Juez/a del Colegio de Jueces Penales del Centro Judicial Capital), 276
(Defensoria en lo Penal para la Nifiez y la Adolescencia I Nominacién del Centro Judicial
Capital) y 333 (Juzgado Civil y Comercial Comin VI nominacién del Centro Judicial
Capital): proyecto de resolucién de impugnaciones. 4. Concurso n° 334 (Juzgado en lo Civil
en Familia y Sucesiones V Nominacién del Centro Judicial Capital): a consideracion proyecto
de acta de valoracién de antecedentes. 5. Licitacién Piblica n°® 2/2024 “servicio de
mantenimiento y asistencia técnica para los equipos VRF LG del edificio del Consejo Asesor
de la Magistratura”: dictamen de la Comisién de Preadjudicacién y propuesta de adjudicacién.
6 Loncurso n° 321 (Defensoria Oficial de Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida II
%@%mmamon del Centro Judicial Capital): etapa de entrevistas. Concursantes a entrevistar: 1
RICCO FALU, ANA; 2 LEDESMA, LILIA MONICA DEL VALLE; 3 DE MAR]I,
MARCELA EUGENIA; 4 MASAGUER, JUAN FACUNDOQ; 5 TRABADELQ, DIEGO
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JAVIER; 6 APARICIO, NORMA BEATRIZ; 7 CAILLOU CHAVEZ, ILEANA; 8
CASTILLO, CECILIA LORENA; 9 VERA, FERNANDO ANTONIO; 10 RIVAS, MARIA
ALEJANDRA; 11 ZINGALE, FERNANDO ARIEL; 12 CANO, GERONIMO; 13 GANIN
BRODERSEN, MARIA ALEJANDRA; 14 MARTINI, MYRIAM BEATRIZ; 15 NAZUR
GRANEROS, MARIA ELISA; 16 GONZALEZ GOMEZ, LAURA VANINA; 17 ROJAS,
SABINA GRISELDA; 18 BOBILLO ODSTRCIL, VALERIA; 19 D’ALESSANDRO,
SERGIO; 20 COSSIO, AGUSTIN JOSE; 21 CABRERA MACIEL, MAR{A EMINA; 22
ARGANARAZ, GABRIELA MARTA SOLEDAD; 23 BRIZUELA CRUZADO, MARIA
JOSE; 24 VILLAFANE, MARIA CONSTANZA; 25 GODOY MUHANA, JUAN PABLO;
26 BARROS, AMALIA DEL VALLE. DESARROLLO DE LA SESION: 1. A
consideracién acta de sesion anterior. El Presidente Dr. Posse sefial6 que todos los sefiores
consejeros recibieron el acta por correo electrénico y que si no hay observaciones, se la dara
por aprobada. Los consejeros estuvieron de acuerdo. 2. Concurso n° 328 (Vocalia de
Camara en lo Civil en Familia v Sucesiones Sala 11 del Centro Judicial Capital):

elevacion de terna al Poder Ejecutivo Provincial Fl Presidente sometio a consideracién los

borradores de acuerdo elevando las ternas de los concursos 3288 integrada por 1) Gramajo, 2)

Acosta y 3) Brand. El acuerdo fue aprobado. 3. Cencursos n° 331 (Juez/a de Ejecucion del
Colegio de Jueces Penales del Centro Judicial Capital), 332 (Juez/a del Colegio de Jueces
Penales del Ceniro Judicial Capital). 276 (Defensoria en lo Penal para la Nifiez v la
Adolescencia_1 Nominacién del Centro Judicial Capital) v 333 (Juzgado Civil v
Comercial Comin VI nominacién del Centro Judicial Capital): proyecto de resolucién
de impugnaciones. El Dr. Posse puso a consideracién el siguiente punto del orden del dia. Se

sometio a discusién de los consejeros los borradores de acuerdos resolviendo impugnaciones.

Los acuerdos se aprobaron. 4. Concurso n° 334 (Juzgade en lo Civil en Familia y

Sucesiones V Nominacién del Centro Judicial Capital): a consideracion provecto de acta

de valoracion de antecedentes. Fl Presidente sometio a consideracion las actas de valoracién

de antecedentes que habfan sido remitidas previamente via correo electrénico a los consejeros,

las que fueron aprobadas. 5. Licitacién Piblica n° 2/2024 “servicio de mantenimiento v
asistencia técnica para los equipos VRF LG del_edificio del Consejo Asesor de la
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Magistratura”: dictamen de la Comisién de Preadjudicacién y_propuesta de

adjudicacién. El Dr. Choquis tomé la palabra e informo que el dia 15 se habia realizado la

apertura de sobres y se habfa presentado un solo oferente. Que la Comisién analizé la oferta y
cumplia con los requisitos de admisibilidad tanto del pliego general como particular por lo
que solicitaba se apruebe la adjudicacién a Ingenor SRL. El acuerdo de adjudicacién, previa
lectura, fue aprobado sometido a consideracién de los presentes. 6. Concurso n°® 321

{Defensoria Oficial de Niﬁez,rAdolescencia y Capacidad Restringida IT Nominacién del

Centro Judicial Capital): etapa de_entrevistas. Previo al ingreso a la sala de los

concursantes a entrevistar el Dr. Posse sefial6 que para la presente se habian recibido
preguntas que fueron formuladas a través de la pagina web del CAM (vwcommenmangobar) por
parte de la cindadania conforme lo dispuesto en acuerdo 124/2021 del 6/10/2021. El
presidente informé que habfa un pedido de alteracién del orden de entrevista formulado por el
Dr. Gerénimo Cano por razones de salud (se encuentra con muletas). Que los concursantes se
habian puesto de acuerdo y no habia inconvenientes de que pasara primero a las entrevistas.
Los consejeros prestaron conformidad. Doctor Gerdnimo Cano. Entrevista. Ingresa a la Sala
de reunién el doctor Gerénimo Cano. Dr. Posse. Buen dia, doctor Cane. Dr. Cano. Buen dia.
Dr. Posse. Hagame recordar si es la primera vez que estd en esta instancia, ;estuvo ya otra
vez? Dr. Cano. No, no, ya estuve en otras entrevistas para juez penal, pero es la primera vez
para este cargo. Dr. Posse. Es para saber cémo empezar, doctor. Dr. Cano. Queria
agradecerles a todos los consejeros la amabilidad, por tener en consideracién mi situacion.
Dra. Giffoniello. ;Se ha cafdo? ;Qué le pasé? Dr. Cano. Me corté el ligamento y meniscos de
la rodilla. Hace diez dias que me operé. Dr. Posse. ;Jugando al fitbol? Dr. Cano. Si. Dr.
Posse. Bueno, si le parece, doctor, empezamos. Dr. Cano. Si, doctor. Dr. Posse. Tiene la
palabra la doctora Estela Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctor, usted en un juicio penal,
¢puede alegar? ;Y en el caso de que sea un defensor oficial? Dr. Cano. Si, particularmente,

por mi experiencia en la cual actualmente me encuentro cumpliendo el rol y la funcién de
A0

ey

%\éug\cﬂlar fiscal en el ambito del Ministerio Publico Fiscal, especificamente en la Fiscalia

y
S

" :$Especializada en Delitos contra la Integridad Sexual y Violencia de Género, en donde, por la

temética del delito, tenemos intima relacién con los defensores de Nifiez, Adolescencia y
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Capacidad Restringida, mayormente acompaifiando a las victimas. En ciertas oportunidades,
por el imputado en la aplicacién del régimen penal juvenil; y, de hecho, en los debates orales
piiblicos, en los cuales justamente el Defensor de Nifiez hace sus alegatos. Hay un caso muy
importante, entiendo, al criterio que tuve ]a posibilidad de presenciar el mes pasado, Perea-
Berrondo, en donde el Tribunal de Impugnacién discutié ~fue la Defensoria que subroga el
doctor Diego Trabadelo- esta situacién, ya que a las victimas se les habia negado derecho al
recurso y la Defensoria de Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida apelé a esta decisién
del colegio de jueces en una sentencia en la cual fue absuelto el imputado por la presuncién de
delitos de abuso sexual contra tres victimas menores que se encontraban institucionalizadas,
en la cual la Defensorfa de Nifiez fue en queja, v se discutié eso en el Tribunal de
Impugnacion, en la cual, presidido por el doctor Caramuti y en presencia también de la
doctora Carugatti y la doctora Sudrez, se le hizo lugar a Ja apelacién, entendiendo y juzgando
particularmente en el rango constitucional, que se le otorga al Defensor de Nifiez en virtud del
articulo 120 de la Consttucién, del Cédigo Civil, y también el precedente de la Corte del
2020, “Barros Sandro”, en el cual entiende la Corte, v en el mismo sentido el Tribunal de
Impugnacion, que el Defensor de Nifiez resulta una parte esencial y necesaria, haciendo este
control de legalidad y del debido proceso, méxime a los fines de que, si no, se romperia el
espiritu de la ley, en el sentido de legitimar y poder concretar el acceso a justicia, la tutela
judicial efectiva y la proteccién de los intereses, méxime, teniendo en cuenta las condiciones
de vulnerabilidad en el caso en concreto. En ese sentido, se le otorgé la apelacién, inclusive
teniendo en cuenta que producia agravio, es decir, un perjuicio de gravamen irreparable,
entendiendo circunstancias en la cuales, inclusive este Defensor de Nifiez apelaba en
consideraciones con puntos de agravios diferentes a los de la querella y a los del Ministerio
Pblico Fiscal, en donde demostraba legitimo y necesario, y si no, seria meramente decarativo
esta parte esencial del Defensor de Nifiez. Particularmente, en mi experiencia, los defensores
de Nifiez -y entiendo que asi debe ser- alegan en los juicios —para concluir con esto y
contestarle, doctora- piden la declaracién penal de responsabilidad, es decir, que se lo
condenen, pero no asi en cuanto a la merituacién de la pena al fin del articulo 40 y 41. Dra.

Giffoniello. Y en un juicio oral ya, conclusional no adversarial, ;pueden replicar? Dr. Cano.
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Si, inclusive tienen el derecho a réplica, justamente esto, yo creo que velando por la potencial
vulneracién de derechos y garantfas de su representado como el cumplimiento del debido
proceso. Dra. Giffoniello. Doctor, ¢usted estuvo en algin juicio? Dr. Cano. Si, en varios
juicios. Dra. Giffoniello. ¢Le permitieron replicar? Dr. Cano. Si. Dra. Giffoniello. ;Qué ley
aplican ustedes, doctor, cuando usted sea defensor si llega a serlo? Dr. Cano. Como principio
rector y pauta hermenéutica, teniendo los principios constitucionales, la Convencién de los
Derechos del Nifio, primando el interés superior del nifio. En el mismo sentido, la Ley
Nacional 26.061, como la 7.293. Dra. Giffoniello. Diga el nombre, si no se acuerda del
numero. Dr. Cano. Bien. A los fines de la proteccién de Nifios y Nifias y Adolescentes,
teniendo, ademds, la Convencién de los Derechos de Personas con Discapacidad, como
también la Convencién a favor de la eliminacién de toda discriminacién de las personas con
discapacidad. Entiendo que resulta fundamental en este orden las normativas constitucionales,
realizar un abordaje interdisciplinario e interinstitucional a los fines de poder, de esta manera,
establecer este principio de proteccién integral a los fines de que pueda respetarse el interés
superior del nifio, el derecho a la vida, el derecho a ser oido, a la participacién v al acceso a la
tutela judicial efectiva. Dra. Giffoniello. ;Sabe la ley que protege, que dice eso de la
proteccién de los intereses superiores del nifio especificamente? ;Se acuerda el nombre de la
ley? Dr. Cano. La Convencién de los Derechos del Nifio; esto en el afio ‘90; y en el mismo
sentido en €] afio 2005, la ley 26.061. Dra. Giffoniello. .chimo es el dnilo que va a tener usted
como defensor? ;Cudl es el cargo? Dr. Cano. Defensor de Nifiez, Adolescencia y Capacidad
Restringida. Dra. Giffoniello. Gracias, doctor. Dr. Posse. Muchas gracias. Dra. Giffoniello.
Que se mejore, doctor. Dr. Cano. Muchas gracias a usted. (Se retira de la Sala el doctor
Gerénimo Cano) Doctora Ana Ricco Fald. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Ana Ricco
Fali) Dr. Posse. Buen dia, doctora. Dra. Ricco Fali. Buenos dias a todos. Dr. Posse.
Empezamos directamente con las preguntas. Tiene la palabra la doctora Estela Giffoniello.
Dra Giffoniello. Doctora, usted como defensora de menores, ; puede alegar en un juicio? Dra.

R];CCO Fald. Si, de hecho en la prictica se alega. Incluso, el alegato de la Defensoria no es un

)
4/(

alegato de parte acusadora, como es el del fiscal o el de la querella, ya sea el del Abogado del

Nifio o de la querella particular, sino que lo que solemos hacer es un alegato de control de
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legalidad del proceso. En mi caso, por ejemplo, de la manera en que se trabaja, si hacemos
una valoracién de la prueba, de lo que se ha rendido, interrogamos a los testigos durante el
proceso para poder formar y hacer un alegato, tanto de clausura como de apertura. Hay jueces
que no solicitan, por lo menos en el nuevo sistema, alegatos de apertura, pero si alegamos en
las clausuras, en todos los juicios orales. Dra. Giffoniello. ;Usted sabe si hay algin juicio
donde se le denegé la posibilidad de hacerlo y se resolvié de alguna manera? Dra. Ricco Falii.
S$i mal no recuerdo, creo que fue en el sistema conclusional, por esto de que consideran que
no es vinculante la intervencién, pero creo que si, si mal no recuerdo, fue en un caso en el
sistema conclusional. En el sistema adversarial, creo que no ha pasado que no se permita el
alegato de la Defensoria de Nifiez. Dra. Giffoniello. ;Y pueden apelar ustedes? Dra. Ricco
Fald. Hemos apelado. Por ejemplo, yo he tenido un recurso, he apelado yo actuando por
delegacién, en un proceso penal juvenil, una calificacién errénea a mi criterio, que en
principio no era impugnable, y en virtud del corpus iuris de proteccion se abrié la instancia y
el Tribunal de Apelacién termina ddndole la razén a la Defensorfa, una cuestién de cémputos,
de penas, de concursos. Ese fue un caso de apelacién. También creo que la Defensoria de
Nifiez IV, en un caso muy significativo de adopcidn, también apelé. Ese fue un recurso
extraordinario porque denegaron la apelacién en el sistema adversarial. Pero por lo general si
hay un trabajo activo de la Defensoria, més alla de que hay jueces y cada uno con su criterio
de lo vinculante o no del dictamen. Dra. Giffoniello. ;Usted cree que un dictamen de un
defensor o de un fiscal es vinculante? ;Puede en algiin momento ser vinculante o cudndo es
vinculante? ¢Cuando tiene validez como para que el juez pueda irse de lo que ha dicho el
fiscal? Usted se ha puesto en esa postura. Dra. Ricco Fald. Yo entiendo que siempre que haya
una posible afectacién, porque nosotros intervenimos en los procesos donde hay personas
menores de edad o hay personas con alguna restricci6n; creo que se podrian apartar o debe
tomarse al dictamen como vinculante en el caso de que se produzca alguna afectacién o se
pueda producir con el resolutorio alguna afectacién, en algin derecho de estos nifios
involucrados o no. Nos han tocado casos en que, por ejemplo, tampoco se nos ha permitido
excusarnos cuando alcanzan la mayoria de edad y nos interpelan a que sigamos interviniendo

cuando las personas han sido victimas siendo personas menores de edad. Entonces, entiendo
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que es una cuestion de criterio porque hay jueces que nos dispensan de continuar la
intervencién, porque segiin el 103 ya no deberia complementarse la representacién de esta
persona menor de edad. Dra. Giffoniello. ;Y usted qué opina de ese punto? Es un punto muy
importante. Dra. Ricco Fald. Yo, fiel a mi conviccién, si entiendo que salvo que exista una
cuestion de restriccién de capacidad para una persona mayor de edad, entiendo que ya una
persona que ha adquirido la mayorfa de edad se encuentra plenamente capacitada para ejercer
sus derechos, por supuesto, haciendo una derivacién responsable diciendo “Usted puede, a
partir de ahora, prescindir y tiene todas estas vias”. Puede constituirse con una querella, puede
no hacerlo y darle el abanico de posibilidades. Yo entiendo que la norma es clara y sé que se
actia hasta que la persona alcanza la mayoria de edad, que es a los dieciocho, conforme
también la Convencién de los Derechos del Nifio. Dra. Giffoniello. Yo le pregunto su opinién.
Dra. Ricco Fali. Si, yo creo que la Defensoria deberfa dejar de intervenir en los casos en que
la persona alcance la mayoria de edad en el supuesto de plena capacidad, ;no? Dra.
Giffoniello. § Qué pasarfa con todos los actos que ha cumplido ese defensor cuando era menor
la persona? ;Quién los puede respaldar? Es decir, “Cuando sucedié este hecho yo estuve
alli”? ;No le parece que serfa interesante que esté el defensor que lo atendié en su primer
momento? Dra. Ricco Falid. Si, como le digo. Dra. Giffoniello. Es una opinién. Dra. Ricco
Falii. Si, si. Yo entiendo que asf como los actos en los que se van cumpliendo los procesos en
los que interviene el Defensor de Nifiez se efecta un control de legalidad respecto de este
proceso, teniendo en cuenta la tutela diferenciada en que nosotros participamos, creo que
zanjada la cuestién legal de la edad, estos actos se han cumplido bajo el escrutinio -no sé si es
correcta la palabra- del resto de las partes, la mirada del resto de las partes —incluso, el
director del proceso- y creo que la ausencia no invalida, sino que todo esto puede ser
refrendado, ratificado, incluso usado, en instancias posteriores conforme va transcurriendo el

proceso —en cualquier proceso, ¢no? civil, penal- por la propia persona y por su

representacion legal o no, si la quiere tener —querella o un patrocinio civil- después de
&

= efeéfuar la derivacién. Pero creo que no pierde validez la actuacién del Ministerio Popular

“porque legalmente el valladar dice que hasta los 18 intervenimos y superado eso se presume

que ya la persona puede ejercer por si plenamente sus derechos, pero no considero que se
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invalide su trabajo. Dra. Giffoniello. No, yo no pregunté si se invalida, le pregunté si a usted
no le resultaba importante para que el juez sepa qué es lo que pasaba cuando era menor y que
estaba usted asistiéndolo. No, no digo que invalida, no se invalida lo que hizo. Dra. Ricco
Falt. Creo que la historicidad de lo que pasaba cuando esta persona era menor de edad, desde
el punto de vista legal podemos dar cuenta desde la Defensoria; desde el punto de vista
socioafectivo, sociceducativo y demaés, ya empiezan a intervenir los organismos de proteccién
que, entiendo, no deberiamos ser nosotros; sf, brindar la informacién de calidad, pero nuestro
rabajo de control de legalidad es esto, controlar el proceso v que no haya afectacién de
derechos en lo propio respecto a la historicidad de vida de esta persona que se ha
representado. Antes se decfa de forma promiscua “Le corresponden los organismos
proteccionales en caso de que haya alguna cuestién que haya que restituir derechos”, si no,
entiendo que el devenir del proceso bajo escrutinio —capaz que eso seria- no deberiamos ir a
dar cuenta de la historicidad de este nifio en un proceso que lo ha tenido como victima si no
hay alguna cuestién particular. Yo he tenido casos de personas que hay situaciones de extrema
vulnerabilidad en la que sf se ha continuado interviniendo, falta de presentacién de padres,
incluso personas mayores de edad institucionalizadas que no han podido externarse —claro que
ya no deberian haber estado en los dispositivos de cuidado- y se ha continuado interviniendo.
En un supuesto comiin, normal, entiendo que superadas las etapas y no habiéndose advertido
una afectacién de derechos, entiendo que si se podria prescindir de casar la mayoria de edad
en la Defensoria. No sé si le contesto. Dra. Giffoniello. En el juicio conclusional ;usted puede
alegar? Dra. Ricco Fali. Si, si. Dra. Giffoniello. ;Puede replicar? Dra. Ricco Falii. Hemos
tenido situaciones en las que si me han dado derecho a réplica. Dra. Giffoniello.
Normalmente, ;tiene derecho? Dra. Ricco Faliil. No. Dra. Giffoniello. Gracias, doctora. Dr.
Posse. Tiene la palabra la doctora Cristina L6pez Avila. Dra. Lépez Avila. Buen dia, doctora.
Primero, felicidades por estar acd. Dra. Ricco Fali. Gracias. Dra. Lépez Avila. Es una
pregunta de opinion. El tema de las OGA, la implementacién de las OGA desde el punto de
vista del &mbito tan sensible como es el Derecho de Familia, ;usted considera en cuanto al
procedimiento que agiliza? Es una opinién personal; no como estd conformada; simplemente

desde su perspectiva. Dra. Ricco Fali. Entiendo que sf, incluso con la especialidad que dentro
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de cada OGA —creo que estdn separadas en patrimonial, violencia, nifiez y capacidad-
entiendo y es lo que yo planteé la primera vez que estuve acd, creo que al ser multifueros
nosotros, la especialidad si nos agiliza mucho los trdmites. Y a nuestro sector, a nuestros
clientes que entran dentro de esta vulnerabilidad, porque o hay el grupo familiar que tiene
nifios en situacion de padres con violencia, o hay una discapacidad, o hay nifios, sf creo que
esto agiliz6 el proceso. A pesar de que al comienzo ha sido como un cimbronazo y hasta que
todos nos hemos acomodado estidbamos con el tema de a quién llamamos, ¢6mo es. Hoy va en
carriles como en Penal, no hemos tenido ningiin inconveniente ni en comunicacién ni en
tramite, ni en extravio de escritos. No, se trabaja muy bien. Dra. Lépez Avila. Es positivo,
entonces. Dra. Ricco Fali. Si. Dra. Lépez Avila. Muchas gracias, doctora. Dr. Posse. Tiene la
palabra el doctor Mario Choquis. Dr. Choquis. Si, una opinién nada mas, ya que estd dentro
de los tres primeros. Una pregunta de opinién, doctora, con respecto al iltimo fallo de la
Corte Suprema de Justicia que resuelve sobre subrogancia de bienes. Queria saber su opinién
al respecto, conocerla a usted: ;cudl serfa su posicion en caso de acceder a la Defensoria? Dra.
Ricco Fald. Es complicado. En un fallo bastante extenso la Corte desmenuza el tema de la
filiacién por técnica de reproduccién humana asistida. Genéricamente hay en el 562, las tres
fuentes de la filiacién, con esto en particular —que es lo que dice la Corte- se la saca y no se la
regula porque habia muchas cuestiones de bioética en el anteproyecto. En lo personal me
quedo con la disidencia del doctor Maqueda, que es el que voté en disidencia, en el
entendimiento de que soy convencida que si bien la primera fuente de interpretacién de la ley
—como dice la Corte- es su letra, entiendo que deberfamos ir un poco més all en este caso y
pensar que si no se declara, tal vez no la inconstitucionalidad, si bien no estd dicho, no esti
prohibido, con esta técnica de reproduccién humana asistida, que es la subrogacién de vientre,
entiendo que la solucién que da Maqueda en su disidencia es la justa para el nifio y por qué no
para esta madre gestante que no ha tenido voluntad procreacional, que tenia su familia
armada, que tenfa otros hijos. Entiendo que la realidad registral tiene que coincidir con la
a}%gi'idad socioafectiva y por eso si entiendo que lo que corresponde en este caso es que se
f’gﬁlplace a estos dos progenitores, padres de este nifio. Si. Dr. Choquis. Muchas gracias,

doctora. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. Dra. Ricco Fald. Gracias, que tengan un buen
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dia. (Se retira de la Sala la doctora Ana Ricco Faliil) Doctora Lilia Ménica del Valle Ledesma.
Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Moénica Ledesma) Dr. Posse. Buen dia, doctora. Dra.
Ledesma. Buenos dias. Dr. Posse. Sabemos que es la primera vez que estd aci. Imaginamos
que estd un poquito nerviosa. Dra. Ledesma. Si, doctor. Dr. Posse. Quédese tranquila, que esta
es la iltima etapa de un proceso donde usted viene muy bien. Dra. Ledesma. Bueno,
muchisimas gracias. Dr. Posse. Antes de que empecemos con la ronda de preguntas —~como es
la primera vez que esta aqui- quisiera que nos recuerde algo de su curriculum; que nos diga,
ademas del Derecho, qué inquietudes tiene, qué le gusta hacer. Dra. Lépez Avila. ;Cuéles son
los hobbies? Dr. Posse. ;Como estd constituida su familia? Si quiere; digamos, no son
preguntas inquisitivas; usted puede decir que no va a contestar eso. Dra. Ledesma. Perfecto,
gracias. Bueno, yo ejerzo La profesion independiente desde hace veintidés afios,
aproximadamente, y mis primeros pasos los inicié en el consultorio juridico gratuito del
Colegio de Abogados, que estuve seis afios. Primero, bueno, como novel abogada, después,
como tutora y coordinadora. También ful nombrada tutora del Servicio de Asistencia y
Asesoramiento Gratuito a la Victima de Violencia Familiar, que ahi, en ese servicio, hicimos
muchisimas protecciones de personas, que en aquel momento —hablo del 2001- se llamaba
depdsito de personas, y estdbamos como muy restringidos en cuanto a la legitimacién, que
estaba 1inicamente para las personas que eran casadas, no asi para los divorciados; y mucho
menos hablemos de las personas en relacién de pareja o de noviazgo. Ha sido, realmente, una
experiencia excelente para mi, no solamente en cuanto a conocimiento y experiencia en la
practica de la profesion, sino también la manera de relacionarse con el cliente. Por supuesto
yo soy una persona proactiva. Incluso, en el Servicio de Violencia, en ese momento no estaba
legitimado, por ejemplo, que un hermano solicite la exclusién del otro hermano. Me tocd a
mi. Esta sefiora vino a la consulta y me dijo que en la parte penal —hablo del 2001, ;no?-
como que todavia no le daban mucha importancia. Entonces, yo digo: “Bueno, de alguna
manera se le tiene que dar una respuesta; si bien no una solucién, quizds, pero si una
respuesta”. Entonces, lo inicie en el Juzgado de Familia, en ese momento fue en el juzgado de
la VI de Familia, que estaba el doctor Criscuolo, que la verdad ha sido con un criterio

totalmente amplio. Nos llamé a una audiencia, la sefiora pudo expresar su situacién, se hizo
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un oficio al cuerpo forense —en esa época estaba una doctora- se hizo una medida para ver en
qué situacién estaba este sefior; no se hizo la exclusién, por supuesto; tenia un retraso
madurativo, se pudo comprobar, pero eso a mi me permitié asesorar a la sefiora y decirle que
podria ir por otras vias. Pero ya se le dio una guia, una orientacién, y se le dio una respuesta
por parte de la Justicia. O sea, no es que he dicho: “Bueno, no vamos a hacer nada porque no
se puede; no, intentemos y veamos cudl puede ser la mejor solucién para usted”. Y en ese
momento bueno, era esa. Entonces, por esc me considero una persona proactiva en ese
sentido; © sea, que voy a tratar de buscar la forma de darle una respuesta, que puede ser una
solucién o no, porque muchas veces no hay soluciones, pero a eso voy. Y, bueno, en cuanto a
mi parte personal estoy casada desde hace 23 afios. Tengo una hija de 18 afios recién
cumplidos, toda esta etapa de la adolescencia, realmente, bastante compleja; pero con el
apoyo y la orientacién de los padres ya esti a punto de egresar. ;Qué mas? Me dedico a la
parte de Familia, especialmente, desde que me recibi. Y siempre puedo decir que he estado
segura en cuanto a mi pasion por el Fuero de Familia, especialmente, porque desde que
ingresé a la carrera, como estudiante, siempre he tratado de hacer cursos, seminarios, talleres
relacionados con la temdtica. Es decir, que desde el comienzo, yo sabia que el dia que me
recibiera iba a ir por esos caminos. Se me dio el tema de Familia, especialmente. Bueno,
también soy mediadora, no rendi para el concurso, pero si hice el curse de formacién basica
para mediadores, que también me ayud6 muchisimo para adquirir herramientas en la parte de
mi trabajo. Aunque antes de la mediacién, también los abogados hacfamos alguna manera el
tema de mediar, ¢no es cierto? Y en el consultorio juridico también se empezé con unas
mediaciones con la doctora Alves, que en ese momento estaba como directora del consultorio,
y se hacian ese tipo de mediaciones en los temas, especialmente, en lo que se [lamaba antes
“las tenencias” -—-ahora es “cuidado personal”- se hacfan una especie de aundiencias de
mediaciones, con la doctora Alves y estaba también la doctora Cano. Dr. Posse. ¢ Dorita? Dra.
Ledesma. Si, con Dorita. Dra. Giffoniello. ;La doctora Josefina Prado? Dra. Ledesma. Nao,
Cg_no de Prado, que le deciamos “Pepita”. Dra. Giffoniello. Si, ella. Dra. Ledesma. Bueno, en
momento, ya con la doctora Alves, incursiondbamos con el tema de las mediaciones. Y

después, cuando se nos presentd la oportunidad de hacer el curso de formacién, bueno,
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primero ya lo hice yo en el afio 2006 con un grupo de abogados que venfan de Cérdoba, que
era el CEMARGC, ellos ya lo tenfan mas adelantado al tema de la parte de la mediacién
judicial, pero como no tenia alcance mas que provincial y no nacional, después volvi a hacer
el curso de formaci6n basica con “Pepita” Cano. Dr. Posse. Doctora, al margen del Derecho
que sabemos que digamos buena parte de su vida se ve que esta muy vinculada a eso. Aparte
de eso, ¢qué cosas le interesan, qué cosas la estimulan? Temas extraderechos, digamos. Dra.
Ledesma. Bueno, yo, por supuesto, siempre la actividad fisica para mi es fundamental. Yo
formo parte de un grupo de corredores. Si bien no hago tanto el tema de carreras, pero sf me
entreno para eso. Hago funcional; me parece fundamental la parte recreativa. Incluso, el
hecho de ir a caminar, porque cuando no puedo, salgo a caminar. Justo vivo cerca del Parque
Avellaneda, asi que mi rutina es dar unas vueltas, aunque sea caminar, pero es fundamental el
contacto con la naturaleza, es fundamental la parte recreativa también. Asi que eso me gusta.
A la par, también me gusta leer; bueno, Garcia Marquez me encanta, me gusta mucho el
pensamiento méagico que tiene. Y también me gusta leer lo de Derecho, que por ahi me dicen
“Como vas a leer eso”, pero para mi es como un hobby también, porque hay cosas que me
interesan y otras que, por ejemplo, cuando estoy haciendo un curso, un seminario, un taller o
algo, siempre me quedo hasta el Gltimo, porque siempre creo que algo puedo aprender, algo
puedo captar de las personas que justamente saben més o estin mas experimentadas. Dr.
Posse. Perdo6n, doctora, nosotros nos desvinculamos mucho en la lectura en estos iiltimos
afios, casi todo es en la televisién, digamos que es como un instrumento més facil. ; Ve series?
Si se trata de series, scudles ve? Dra. Ledesma. Bueno, si veo series, veo series mas
relacionadas, por ejemplo, compartimos con mi hija ver series de CSI, nos gusta mucho. Y
que hay distintos tipos de series, de Miami, de Nueva York, y bueno, entonces, en ese sentido,
nos gusta mucho con mi hija. Mi hija, a la par de que yo veo ese tipo de series, ella también,
como que de alguna manera se suma, exactamente. Dr. Posse. Estoy viendo una que se Hama
el Abogado del Lincoln. Dra. Giffoniello. Si, la hemos visto. Dr. Posse. A mi también me
gusta Garcia Marquez y también Vargas Llosa. Realmente el realismo magico en América
Latina tal vez esté expresado por ellos dos de la mejor manera. Bueno, pasamos a las

preguntas, ¢le parece? Dra. Ledesma. Si, doctor. Dra. Giffoniello. Doctora, justed tiene
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alguna experiencia en Penal? Dra. Ledesma. En realidad, no. No, en cuanto a la practica, asf
no hice Penal, pero por supuesto en el momento de la pandemia y con la posibilidad de
acceder a través de la tecnologfa, asist a varias audiencias en materia de Penal, como para
informarme también, porque me gusta. Cada cosa nueva que surge, yo trato de actualizarme.
Dra. Giffoniello. ;Usted sabe si puede en un juicio penal alegar? Dra. Ledesma. ;Como
defensora? Dra. Giffoniello. Claro, de la Nifiez. Dra. Ledesma. Si, si. Como defensora en un
juicio penal si puedo alegar, puedo incluso apelar a alguna resolucién que desde mi punto de
vista, no cubra con la proteccién de los derechos de ese nifio, nifia o adolescente. Dra.
Giffoniello. Esto que usted me esta diciendo de apelar, ¢dice la ley o hay jurisprudencia o en
algiin momento salié alguna sentencia en ese sentido? Dra. Ledesma. Fn ese sentido, bueno,
tenemos el fallo “Maldonado”, en donde, perdén, como defensora, si. Perdén, como
defensora, que se haya apelado, yo creo que si se puede apelar. Incluso en los casos en que,
por ejemplo, cuando no se ha previsto, por ejemplo, cuando se impone una pena, no se previé
el tema de acudir a la reduccién en la forma de la tentativa, por ejemplo. Dra. Giffoniello.
¢Representando a quién usted? Dra. Ledesma. Al nifio, porque yo puedo apelar y decir,
bueno, “Este derecho no se ha aplicado; esta forma de determinar la pena no se aplicé”. Yo,
en defensa del nifio o del adolescente al que represento, yo puedo hacer eso. Dra. Giffoniello.
¢Usted esta refiriéndose al nifio, al joven en una causa penal? Dra. Ledesma. Al joven que
tiene una causa penal. Dra. Giffoniello. 4 Y quien no tiene, a la victima? Dra. Ledesma. ;El
que no tiene una causa penal? Dra. Giffonjello. A la victima. ;Podria apelar usted por la
victima porque no se le concedié un derecho o que no se resolvié conforme usted considera
que se debi6é haber hecho? Dra. Ledesma. ;A la victima, nifio, no es cierto? ;A la victima
adolescente? Dra. Giffoniello. Si, al nifio, nifia o adolescente. Dra. Ledesma. Si, como
victima, si. Si, podria apelar. Dra. Giffoniello. Y en el juicio penal conclusional, justed puede

replicar? ;Sabe lo que es réplica? Dra. Ledesma. ;Replicar, perdén? Dra. Giffoniello. Alega

una parte, alega la otra y, Iuego, esta parte replica. Dice: “No, usted ha dicho mal, esto no es
R

ast’. ;Puede el Defensor de Menores utilizar ese remedio procesal de la réplica? Dra.
s ’

*Ledesma. Si. Yo creo que si puede replicar. Si, totalmente, porque todo lo que haga a la

defensa y a tratar de esclarecer la situacién de ese adolescente, lo harfa. Dra. Giffoniello.
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:Qué rama del Derecho atiende la Defensoria? ; Como es el titulo? Dra. Ledesma. Bueno, en
esta oportunidad el titulo es multifuero, tanto Civil como Penal. Dra. Giffoniello. ; Cémo es el
titulo que tendria usted? Yo soy Fiscal de Camara. ;Usted qué seria? ;Qué titulo tendria? Dra.
I.edesma. Defensora de nifios, nifias, adolescentes y capacidad restringida. Dra. Giffoniello. O
sea, ;jen qué rama del Derecho atenderia? Recién lo dijo. Dra. Ledesma. En la rama Civil y en
la parte Penal, en las dos, porque es multifuero. Dra. Giffoniello. ¢Le gusta la parte Penal?
Dra. Ledesma. Si, me gusta. Dra. Giffoniello. ;Ha ido a algiin juicio? Dra. Ledesma. He
asistido a los juicios a través de Zoom. A todos los juicios de formulacién de cargos. Dra.
Giffoniello. Juicios enteros, como profesional, que empiecen y terminen. Dra. Ledesma. No,
juicios enteros, no. Dra. Giffoniello. Esos son claves. Dra. Ledesma. Si, si. Desde el inicio
hasta e] final no he tenido la oportunidad. Dra. Giffoniello. Serfa bueno que vaya. Es
interesante. Dra. Ledesma. Si. Si voy a hacerlo, por supuesto. Dra. Giffoniello. Bien, gracias,
doctora. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Cristina Lépez Avila. Dra. Lépez Avila.
Bueno, primero las felicitamos por estar acd. Mas que todo es una pregunta de opinién. Usted
es abogada litigante, respecto a la implementacién de las OGA. O sea, ¢cudl es su opinién de
si trajo beneficios, si fue enriquecedora desde el punto de vista del Derecho de Familia?, que
es una situacién bastante particular. Desde su opinién. Dra. Ledesma. Claro, si. Me parece
que ha sido satisfactoria la implementacién de estas Oficinas porque, de alguna manera, han
tratado de distribuir las tareas -que son muchas en un Fuero de Familia- y ha dejado al juez
para que se concentre exclusivamente en el dictado de las sentencias. Las OGA tienen un
director y distintas &reas en las cuales cada grupo de empleados tiene su funcién especifica, y
esa distribucion se hizo como organizacién, para que los expedientes digitales sean mucho
mas expeditos. Para mi ha sido acertado, estoy totalmente de acuerdo. Yo no he tenido ningtin
problema con respecto a eso. Siempre que acudi, ya sea por medio de la consulta por la Portal
SAE o personalmente, me han respondido satisfactoriamente. Asi que ha sido, realmente,
positivo porque hace a una mejor organizacién, a eso voy. Para mi la organizacién es
fundamental, otorga un orden. Entonces, para mi ha sido positivo. Dr. Posse. Muchas gracias,
doctora. (Se retira de la Sala la doctora Lilia M. del V. Ledesma). Doctora Marcela Eugenia
De Mari. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Marcela E. De Mari). Dr. Posse. Buen dia,
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doctora. La doctora Giffoniello le va a formular la primera pregunta. Dra. Giffoniello.
Doctora, en un juicio Penal, ;usted puede alegar como defensor de menores, nifias, nifios y
adolescentes, capacidades restringidas, etcétera? Dra. De Mari. El rol fundamental del
defensor de la Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida en los procesos penales -porque
tomamos participaci6n en los procesos Civiles y Penales, en los Civiles por el 103 del Digesto
de Forma- es realizar control de legalidad. Esa es la funcién especifica que tiene el defensor:
controlar que se cumplan todas las garantias procesales del amparo; no tan solo las procesales,
sino también todo lo establecido en las normas que hacen al amparo a los nifios, nifias y
adolescentes; en este caso, si es un proceso penal, a quien estd en contravencién con la ley
Penal. Todo estd establecido en concordancia, en este didlogo de fuentes gue nosotros
conocemos, especialmente en la Convencién sobre los Derechos del Nifio, que esta
establecido en el 75, inciso 23, de la Constitucién Nacional, armonizado con la 26.061,
articulo 27, y todas las normas provinciales que adhieren a las normas nacionales. Entonces,
la funcién del defensor en estos procesos es controlar el cumplimiento de la legalidad v del
amparo de las garantias, que son obligaciones por parte del Estado, en su funcién como
defensor. Ya que nuestro pais forma parte de un bloque constiticional, una de las garantias v,
sobre todo de nifios, nifias y adolescentes, es que cuentan con un plus especial de proteccién
en el amparo, tanto en los procesos Civiles como en los procesos Penales. Dra. Giffoniello.
Yo le pregunto si puede alegar. Lo que usted ha dicho estd perfecto. ; Pero puede alegar en un
juicio penal? Dra. De Mari. No. Dra. Giffoniello. Alega el fiscal, alega el querellante, ;puede
alegar el defensor? Dra. De Mari. Como parte del control de las garantias constitucionales, si
puede alegar. Dra. Giffoniello. Alega la defensa, el fiscal replica. ;Puede replicar el defensor?
Dra. De Mari. Si. Dra. Giffoniello. ;Puede apelar en Civil, Penal, en lo que fuera? ;Tiene
facultades para apelar? Dra. De Mari. Si, especialmente si es que actda en el rol principal que
establece el 103. Cuando el Defensor de la Nifiez actiia cumpliendo el rol principal, no el

complementario, en el cual se tiene que interponer, por ejemplo, una demanda, va sea por un

N

15

“A 200 afios del paso a la inmortalidad de Bernabé Ardoz”



CONSEIC ASESOR DE , i
LA MAGISTRATURA

o Froropnds A
182422024
o ,;3523!_’.&“;‘-« .

restringidas. En ese caso tiene la obligacién de cumplir con todas las etapas, como en mi caso,
como abogada litigante, ante una providencia o ante una sentencia con la que no esté de
acuerdo, obviamente en amparo de mi representado, tengo la obligacién de operar. Dr. Posse.
Tiene la palabra la doctora Lépez Avila. Dra. Lépez Avila. Buen dia, doctora. Es una
pregunta mas general, de opinién, respecto a la implementacién de las OGA en el Fuero de
Familia, desde su perspectiva como litigante. ;Cuél es su perspectiva? Dra. De Mari. Yo creo
que estamos en una etapa, como todo proceso, desde la pandemia para ac, en la que nos
estamos acostumbrando a esta nueva mirada desde la formacién de las OGA. Si bien acé, en
Capital, ya esta implementada desde hace mas de un afio, quizas ya se puede tener una mirada
y una visién. La funcién es totalmente distinta, tanto para el funcionamiento de la OGA,
donde ya el rol del juez es totalmente distinto a lo que nosotros conociamos anteriormente; yo
tengo 25 afios de ejercicio de la profesién, donde durante 24 afios el rol que cumplia era
diferente. Uno de los principios de la OGA es la mejora continua; ¢qué quiere decir?, que una
vez que esté implementada vamos a saber cudles son las fortalezas, las debilidades o cosas a
mejorar. Creo que aca si ha habido un cambio, y nos estamos acostumbrando a este cambio.
Aca hay distintas OGA; en el Centro Judicial de Concepcién hay una sola OGA, en la que el
funcionamiento y la mirada son distintas. Para mi, si tiene sus cuestiones positivas, las que
seguramente, con el tiempo, tendrdn que mejorar. Pero en el tema de las audiencias, que las
tome el juez, y que el juez natural esté abocado especificamente a lo que esta resolviendo,
estoy totalmente de acuerdo; y que estén divididas por temdticas las dreas que forman parte de
la OGA, como ser Nifiez, cuestiones patrimoniales, también hace a lo que establece la ley, que
es la especializacion en este Fuero de Familia. Entonces, creo que eso va aggiornando y va en
linea con lo que se viene pregonando desde la mirada de quienes forman la OGA, de su
personal y el coordinador; ahora ya no hablamos de secretario, ya no hablamos de relatores:
hablamos de coordinadores, de quién ve la temética de Nifiez, quién ve la temética de
divorcio, quién tiene las cuestiones relacionadas con las sucesiones. En este caso, la OGA, en
Capital, esta con tres juzgados. Entonces, también es una cuestién de que nos tenemos que ir
acostumbrando a esta nueva forma de trabajar, a esta nueva forma de ejercer nuestra

profesién. Desde mi lugar, como abogada litigante, también estoy muy relacionada con la
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Defensorfa porque, desde otro ambito, hacen exactamente lo mismo que los abogados
litigantes. Nos tendremos que acostumbrar a este nuevo sistema, con el que estoy totalmente
de acuerdo, porque las sentencias van a salir mucho mas répido. Creo que ese es el espiritu de
la formacién de la OGA, en todos los procesos y en todos los fueros: los plazos, porque el
factor tiempo es importante no tan solo para el justiciable, creo que para todos: para el Poder
Judicial, para los abogados litigantes y, sobre todo, para el justiciable. Las resoluciones deben
salir en tiempo y forma, més acorde y de acuerdo a las necesidades de quien lo solicita. En
nuestro caso -la Defensorfa de la Nifiez- la mayor cantidad de procesos son los de Familia,
donde las cuestiones son urgentes. Lo que tendria que haberse resuelto ayer se presenta hoy.
Entonces, hacia eso va la mirada. Yo creo que con esta nueva forma de las OGA se estd a la
altura de lo que la sociedad nos esté solicitando a todos los operadores juridicos, desde el
lugar que nos toca a cada uno, segin nuestro rol. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se
retira de la Sala la doctora Marcela E. De Mari). Doctor Juan Facundo Masaguer. Entrevista.
(Ingresa a la Sala el doctor Juan F. Masaguer). Dr. Posse. Buen dia, doctor. La doctora
Giffoniello le va a formular la primera pregunta. Dra. Giffoniello. Doctor, en el cargo al que
aspira, ¢podria apelar una resolucién de un juez? ;Y podria, a su vez, en el proceso penal,
alegar? Dr. Masaguer. En el proceso Civil el defensor de Nifiez si interpone recursos.
También, hay que distinguir en qué rol se estd actuando. El defensor de Nifiez, por el 103 del
Cédigo Civil y Comercial de la Nacién, puede actuar tanto en el rol principal como en el rol
complementario. Le llamamos rol principal cuando el nifio, nifia 0 adolescente, o la persona
con capacidad restringida no tiene adulto o persona referente de cuidado que ejerza ese rol, y
el defensor de Nifiez asume el rol de representante principal y solicita la designacién de otro
defensor de Nifiez para que asuma el rol complementario o el rol de control de la actividad
del defensor principal. En el proceso Penal es distinto. En el proceso Penal el defensor de

Nifiez siempre actiia en el rol complementario. Hay que distinguir si a ese rol lo asume en

representacién del menor imputado o del menor victima. No es lo mismo, depende qué parte
X

estérepresentando. El defensor de Nifiez no ejerce el rol de parte en el proceso Penal, ejerce
un rol de contralor: controla los derechos y garantias constitucionales y convencionales de los

nifios, nifias y adolescentes involucrados en un proceso Penal, ya sea en el caso de un menor
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imputado o de un menor victima de un delito. Por lo tanto, entiendo que en los procesos
Penales el defensor de la Nifiez no tiene facultad de interponer recursos, porque no es parte,
no ejerce querella; en el caso de un menor victima no ejerce defensa técnica; siempre va con
un rol de control. Dra. Giffoniello. En el proceso Penal dice que no puede alegar. Dr.
Masaguer. Apelar no. Dra. Giffoniello. ;Y alegar? Dr. Masaguer. No es un alegato en si
mismo, sino un dictamen. No hace un alegato. O sea, hace un alegato de inicio y el alegato
final es el dictamen del defensor. Dra. Giffoniello. ;En Penal es un dictamen o es un alegato?
Dr. Masaguer. Un dictamen. Lo hace después de que alegan las partes. Dra. Giffoniello.
¢Todas las partes? Dr. Masaguer. Después de las partes, si. Dra. Giffoniello. ; Puede replicar?
Dr. Masaguer. Tengo entendido que no. Dra. Giffoniello. Tiene que alegar el fiscal, la
querella, la defensa, pero no puede replicar, tal como lo dijo usted. Dr. Masaguer. Si. Dra.
Giffoniello. Pero no es dictamen, es alegar. Dr. Masaguer. Generalmente, el defensor de la
Nifiez emite el dictamen. Dra. Giffoniello. El dictamen es otra cosa, es un aconsejamiento.
¢Qué expresarfa usted en una causa Penal, por ejemplo? Dr. Masaguer. En una causa Penal
siempre depende del rol en el que esté. Se alega sobre el hecho que se debatid, el delito que se
imputa, las pruebas que se han aportado, siempre desde el rol de contralor, que se hayan
aplicado y se garanticen los derechos y garantias de los menores involucrados. Dra.
Giffoniello. ; Qué Convenciones aplicarfa? Dr. Masaguer. La Convencién de los Derechos del
Nifio es la principal Convencién en estos casos, incorporada a la Constitucién de 1994, en su
articulo 75, inciso 22. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Lépez Avila. Dra. Lépez Avila,
Buen dia, doctor. Felicitaciones. Le voy a formular una pregunta de opinién sobre la
implementacién de las OGA en el ambito del Derecho de Familia. ;Cuél es su opinién?,
;agilizé o no agilizé? Dr. Masaguer. Yo estoy trabajando en una seccién de Nifiez de la
Banda, en el Este, que es el primer Centro Judicial donde se aplicd a prueba la Oficina de
Gestién Asociada de Familia niimero 1, donde comenzé la aplicacion de este sistema, y que
después se replicé a todos los ofros centros judiciales de Tucumén. Crec que es una politica
piiblica acertada por parte de la Corte, en cuanto a materia de gestionar y agilizar el control y
manejo de las causas, ya que le retira a los jueces el manejo administrativo de las causas, tanto

la gestién de las audiencias, el diligenciamiento de oficios, notificacién de cédulas, fijacion de
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fechas, entre otros, que son cuestiones que hacen més que nada al tramite, lo que hace que el
trabajo del juez se acote, se limite exclusivamente para lo que es la funcién jurisdiccional de
fallar, de emitir sentencia. Esto nos ensefiaba el doctor Binder, en la Escuela Judicial -que es
uno de los grandes promotores de las Oficinas de Gestién Administrativa-, para quitarle al
juez todas las funciones administrativas del manejo de un juzgado, y limitarle exclusivamente
al juez la funcién jurisdiccional, donde su inica tarea sea asistir a las audiencias a las que estd
obligado a asistir y dictar sentencia; y trabajar con su equipo de relatores en materia Civil, o
con los asistentes de jurisprudencia en materia Penal, a los fines de que el tiempo que el
magistrado dedique a su trabajo sea exclusivamente para dictar sentencia, que es lo que mas
demanda de tiempo requiere, y le retira toda la cuestién del manejo administrativo de la
oficina; tanto del manejo administrativo del expediente como de la administracién del
personal, como licencias y todos esos asuntos. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Choquis.
Dr. Chogquis. Doctor, tomando en cuenta el reciente fallo de la Corte Suprema sobre
subrogacién de vientre, querfa saber su opinién al respecto. ;Tiene alguna posicién? Dr.
Masaguer. El fallo de la Corte Suprema de la Nacién, que ha cuestionado €l caso en donde en
una supuesta relacién de amistad una mujer pone su vientre para gestar el hijo de otra pareja,
es un caso que hay que verlo en particular, No es un caso que siente jurisprudencia, sino que
es un caso que se limita a decir: “En este caso no estén dadas las condiciones para
autorizarlo”, jpor qué?, porque no se ha acreditado la relacién de amistad previa con la
gestante. Tampoco han acudido a la Justicia antes, sino que lo hicieron después de haberlo
hecho. En Tucumén se han autorizado casos, donde las partes opusieron convenio de
ejecucién por subrogacién; acudieron antes a la Justicia para que se autorice y no despusés,
como en este caso de Buenos Aires. Lo que se cuestiond, en primer lugar, es que han acudido
a la Justicia después, pidiendo la anulacién del Acta de Nacimiento, para que la que figura
como madre no lo sea; y, segundo, porque la relacién de amistad que han invocado no estaba
acreditada. De hecho, no se habfa acreditado ningiin tipo de relacién anterior entre la pareja
g@a solicitaba con la mujer que fue la gestante. Liminarmente la Corte marca posicién con
%fespecto a la posibilidad de hacer esto de manera rentada. La ley no puede avalar algo que se

presume que puede haber habido una cuestién econémica de por medio. La Corte ha sido
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tajante en esto. Yo he leido al fallo y saqué esta conclusién: si no se ha acreditado antes que
es una cuestién entre los pretensos progenitores con la mujer que sido la gestante, donde hay
una cuestién afectiva, sentimental, emocional, de amistad o parentesco, v que se acuda a la
Justicia después sin demostrar ningtin tipo de relacién anterior, la Corte no ha autorizado,
justamente, por esto. Dr. Movsovich. Yo no soy especialista en el tema pero estamos
opinando. Me late como que igual estd afectado el chico, sean amigos, enemigos o lo que
fuera, porque lo que esta en juego es la filiacién. A mi me parece que no es un argumento
muy vélido distinguir a un nifio que viene de una relacién pagada —digamos asi-, que no sean
amigos, con otro que viene de una relacién de amistad, porque €l tema es proteger al nifio. Dr.
Masaguer. Yo entiendo que el fallo, por un lado, marca una postura. Dr. Movsovich. O sea,
marca valores contra precio. Dr. Masaguer. Pero no resguarda los derechos del nifio, en
cuanto a su identidad. No conozco las cuestiones de hecho, no recuerdo bien ¢cémo era, pero si
ese nifio se hace un ADN no va a tener el ADN de la madre. Dr. Movsovich. Es que nunca lo
tendria en ese caso. Dr. Masaguer. No lo tiene; entonces, esti afectado el derecho del nifio.
Dr. Movsovich. Por eso digo, me parece irrelevante el dato. Dr. Masaguer. No sé si es un caso
que va a quedar con sentencia de la Corte o alguna de las partes lo va a llevar a la Corte
Interamericana, porque hay derechos que no se han abordado del todo en el fallo. Dr.
Movsovich. Es un aporte para debatir, porque no me parece un argumento. Dr. Masaguer.
Creo que hay cuestiones que todavia se pueden seguir discutiendo. Dr. Posse. Tienen 6 meses
para ir a la Corte Interamnericana. Muchas gracias, doctor. (Se retira de la Sala el doctor Juan
F. Masaguer). Doctor Diego Javier Trabadelo. Entrevista. (Ingresa a la Sala el doctor Diego J.
Trabadelo). Dr. Posse. Buen dfa, doctor. Empezamos directamente con las preguntas. Dra.
Giffoniello. Doctor, en un juicio penal, en el cargo para el que usted aspira, ;podria apelar?
Dr. Trabadelo. Es todo un tema polémico, doctora. De hecho, ya me pasé hace poco en un
juicio. En principio, no estd previsto en el Cédigo Procesal Penal de la Provincia, no esta
nombrado expresamente el defensor de Nifiez como una de las partes habilitadas para
interponer recurso de impugnacién. Hay precedentes de la Corte donde ha aceptado que
excepcionalmente puede impugnar el defensor de Nifiez, en circunstancias muy particulares.

Yo recuerdo en este momento el fallo de la doctora Carugatti, del Tribunal de Impugnacién,
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donde acepta la posibilidad de la impugnacién por parte del defensor de Nifiez, pero se le da
un caracter mas bien excepcional y se considera, por ejemplo, cuando son casos de abuso,
donde el nifio, nifia 0 adolescente ha estado acompafiado con la querella que asume el
Abogado del Nifio, el Ministerio Piblico Fiscal impugna y garantizan el derecho de defensa,
en definitiva, de ese nifio, nifia o adolescente; en principio no estariamos habilitados para
impugnar. Es decir que deberiamos acreditar cuando fundamos la impugnacién. Hace poco
me ha tocado estar en una impugnacién, donde habiamos acreditado que, sin bien habia
impugnado el Abogado del Nifio, como querellante, y habia impugnado la fiscalia, nos ha
aceptado el Tribunal de Impugnacién que nosotros también intervengamos como impugnantes
porque nosotros habjamos hecho una serie de planteos vinculados a la violacién de ciertos
derechos constitucionales que no habian sido invocados por ninguna de las otras partes. Pero
es una excepcion, y es cierto que el Cédigo es taxativo; y ahi no es que nos niegan el rol de
parte, porque de hecho por el 103 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacién tenemos el rol
de parte, pero no todas las partes estan legitimadas para impugnar, en principio, salvo cuando
estan en juego esos derechos de rango superior. Dra. Giffoniello. Doctor, en un juicio oral,
usted, como Defensor de la Nifiez, ;puede replicar? Dr. Trabadelo. Depende. Hay que
distinguir si es el conclusional o el adversarial. En el conclusional, no; y en el adversarial si
nos permiten replicar. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Lépez Avila. Dra. Lopez Avila.
Doctor, usted considera que fue beneficiosa la implementacién de las OGA?, ¢se avanzé, no
se avanzd, desde el punto de vista del Derecho de Familia, en cuanto a la proteccién de los
derechos? Dr. Trabadelo. Entiendo que si, que estd en plena construccién. Ya lo he dicho aca
en otras entrevistas que al ser multifuero veo la experiencia que estad danto en otros fueron
donde ya tiene varios pasos dados. Entonces, en el Sisterna Penal, creo que después de un
largo trabajo -porque hay que ir depurando todo, al ser herramientas nuevas de gestién-, estd
dando un buen resultado, los niimeros lo avalan; se han reducido los plazos procesales y la
A \.‘J_\e,_xtensién de los procesos. Entonces, creo que en los juzgados de Familia también es un paso

q}ggaﬁia adelante. Ahora estamos en la etapa primigenia, o sea, estamos en el etapa de

5

nacimiento, més caética, donde hay mucho que depurar todavia, pero si es una herramienta

stper 1til; aparte, va de la mano con la idea de que se oralicen cada vez mas los procesos para
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garantizar, también, el principio de inmediatez, porque lo libera al juez de un montén de
tareas y le permite estar presente en las audiencias o en la mayoria de las audiencias, que es
un tema importantisimo, porque para las partes es muy trascendental tener al juez presente; no
es lo mismo que esté el secretario, no es lo mismo que esté un empleado, por mas que tengan
el titulo de abogado. Cuando el juez estd presente hay una sensacién de autoridad y de ser
escuchado por la autoridad a la que ellos le vienen a pedir justicia. Hasta psicolégicamente en
las partes hay otra representacién y hay otras formas de conducirse, y facilita muchisimo a
arribar a acuerdos consensuados que, en definitiva, sobre todo en materia de Familia, es a lo
que uno aspira: que las partes se den una solucién autocompositiva. Dr. Posse. Tiene la
palabra el doctor Choquis. Dr. Choquis. Doctor, ;cuél es su opinién sobre el 1iltimo fallo de la
Corte en materia de subrogacién de vientre, que fue en octubre? Dr. Trabadelo. Es un tema
muy delicado. Més alla del voto mayoritario de la Corte, hay una orfandad legislativa, es un
tema pendiente que urge ser tratado. De hecho, tanto el voto de la mayoria como del doctor
Maqueda, en disidencia, todos ordenan que se remita el fallo al Congreso de la Nacién para
que tome conocimiento del fallo; ¢por qué?, porque es un tema muy polémico, donde hay
debates éticos, cientificos, hay muchos Derechos Humanos en juego; puede prestarse —que es
uno de los grandes temores que denuncia la Corte en alguno de los votos- al riesgo de explotar
a mujeres que estén en situaciones de especial vulnerabilidad. Y en el mundo es cierto que
hay dos opciones hoy en dia: hay paises que lo permiten libremente, sin mayores
regulaciones, y los paises que lo regulan, es decir que lo permiten, pero lo permiten bajo
ciertos requisitos, que era como estaba proyectado- en el proyecto de Cédigo Civil y
Comercial de la Nacién. Ha sido eliminado en el debate parlamentario del Congreso
justamente por la complejidad y se decidié diferirlo para ser tratado por una norma especial.
En concreto, quedamos sin una regulacién, y es lo que da lugar a estos miiltiples planteos. Me
parece bien, por un lado, que la Corte haya decidido decir: “Bueno, vamos a tomar un caso y
vamos a Sentar nuesira postura sobre esta cuestién”. Hasta ahi yo comparto, en lneas
generales, la decisién de la Corte, pero hay muchas otras cuestiones que son tratadas por el
voto mayoritario, por el voto de los doctores Lorenzetti y Rosenkrantz, que no comparto,

porque entiendo, primero, que en un estado democratico no hay un solo modelo de familia;
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hay muchos modelos de familia, y la ley tiene que prever y legislar para los distintos modelos
de familia. A su vez, la préctica ~como si lo reconocen- no esta prohibida, se est4 haciendo en
nuestro pais. Y también el hecho de limitar las técnicas de reproduccién humana asistida al
supuesto del articulo 562 gemera un trato discriminatorio. Primero, porque el 562 no
contempla todas las técnicas de reproduccién humana asistida; de hecho, no estd
contemplando la maternidad subrogada. Incluso, en el fallo, en varias partes se habla de
“vientre subrogado”, lo cual también es hasta discriminatorio porque no es un vientre, es una
mujer que estd poniendo su cuerpo. Entonces, ya desde la terminologia que usa el fallo yo
creo que hay que ser muy cuidadosos; es la Corte la que esta tratando estos temas. Entonces,
el 562 no contempla todos los casos, y no solo le niega la posibilidad de acceder a técnicas de
reproduccién humana asistida, por ejemplo, a una pareja de dos hombres, sino a familiar
monoparentales. Pensemos en una mujer que por algin problema de salud no puede maternar;
supongamos que le han sacado el 1tero, los ovarios, o el problema médico que sea, ella
también tiene cerradas las puertas. La solucidén que prevé la Corte en su fallo es la de la
adopcién por integracion, pero ya lleva a toda una serie de maquinaciones que me hizo
acordar —salvando las distancias- a cuando estaba vigente el Cédigo Civil anterior y los
matrimonios se querfan divorciar y no tenfan el plazo para el divorcio por presentacién
conjunta. Entonces, tenian que simular la causal de abandono voluntario malicioso. Entonces,
supongamos, la mujer demandaba por abandone voluntario malicioso y el sefior se allanaba,
cuando en realidad habia sido de mutuo acuerdo la disolucién del vinculo matrimonial.
Entonces, yo pensaba en ese nifio, que le ponemos una mama que nunca ha querido ser mam4,
le generamos un vinculo con esa mamd, hay que hacer juicio de adopcién, lo cual implica
declarar el estado de abandono por parte de la mama y hacer la integracién. Es decir, toda una
maquinacién que debiese solucionarse -para mi- sin declarar la inconstitucionalidad del 562,

sino diciendo: “No estd previsto el caso en el 5627, Si urge que el Congreso de la Nacién trate

y dicte una ley. Pero aplicando normas y Tratados Internacionales la solucion es que debiera

Y

P

ﬁié}’rl:rl_vi‘tirse. Dr. Posse. Muchas gracias, doctor. (Se retira de la Sala el doctor Diego J.
.‘ Tiﬁgadelo). Doctora Norma Beatriz Aparicio. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Norma

B. Aparicio). Dr. Posse. Buen dfa, doctora. La doctora Giffoniello le va a hacer la primera
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pregunta. Dra. Giffoniello. Doctora, sen un juicio Penal usted puede alegar? Digame en qué
circunstancia en el adversarial v en el conclusional. Dra. Aparicio. Yo participo en las
audiencias, tanto en el adversarial como en el conclusional, y 1a Defensoria est4 facultada para
hacer las alegaciones, tanto en el conclusional como en el adversarial, teniendo en cuenta que
la Defensoria hace un control de legalidad. Nosotros —como ustedes bien saben-
representamos a las personas que son victimas menores de edad y, también, vamos por la
parte del acusado, al que acompafiamos aun cuando esa persona ha cumplido la mayoria de
edad y ha cometido el delito cuando era menor de edad. Nosotros si estamos facultados para
hacer las alegaciones correspondientes. En cada una de las etapas -del adversarial estoy
hablando- nosotros participamos activamente de las audiencias. Dra. Giffoniello. ;Y en el
conclusional? Dra. Aparicio. Y en el conclusional, ya en la etapa en la que nos encontramos
actualmente, que directamente es cuando estamos notificados para presenciar el juicio,
también nos ceden la palabra los jueces y hacemos las alegaciones. Dra. Giffoniello. ;Y puede
replicar en ese juicio conclusional? Dra. Aparicio. No me ha pasado desde mi experiencia,
doctora, porque la Fiscalfa de Camara hace su alegato, nos ceden la palabra a la Defensoria, y
si he tenido la practica, la experiencia, de que los jueces nos otorgan la palabra para el caso
que nosotros nos queramos expedir, habiéndose expedido previamente la fiscal de Cémara.
Dra. Giffoniello. ;O sea que para usted s{ se puede replicar? Dra. Aparicio. Si, doctora,
porque nos ceden la palabra para la réplica. Dra. Giffoniello. ;Puede apelar usted? Dra.
Aparicio. Nosotros podemos apelar en el conclusional y también en el adversarial. A ver, le
voy a discriminar bien. Hemos tenido la experiencia de participar en una audiencia en la cual
la Fiscalia de Camara no ha sostenido la acusacién por un abuso sexual. Esa es una sentencia
que ha salido ahora, en la cual la Corte nos ha dado la razén porque la Defensoria de Nifiez ha
sostenido la acusacion aunque la fiscalia no lo hacia, y en eso hemos marcado un precedente
importante en cuanto a la legitimidad de la defensoria para poder sostener la acusacién
aunque la fiscalfa no lo hiciera. Era una persona que era victima, que tenfa una discapacidad,
y la Corte nos ha dado la razén en el sentido de que estamos legitimados para recurrir. Dra.
Giffoniello. ;Recuerdo la causa? Dra. Aparicio. Si, “Soria, Héctor s/Abuso sexual”, victima

cuyas iniciales son NM. Hemos ido en casacién a la Corte. Dra. Giffoniello. Doctora, en el
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caso que usted acaba de mencionar -su opinién personal-, susted considera que, una vez que
ha concluido por la mayoria de edad la intervencién por estos nifios o nifias -capacidades
restringida no porque seguramente es para siempre-, debe estar presente lo mismo el que ha
sido defensor de Menores en su oportunidad? Dra. Aparicio. La ley dice que cesa de pleno
derecho la intervencién de la defensa. ;Qué es lo que pasa cuando tengo contacto con esa
persona que fue victima de un abuso sexual cuando era menor de edad? Cuando ha pasado el
tiempo -que es lo que nos pasa en el conclusional- esa persona viene a Tribunales después de
mucho tiempo y viene con esa angustia, con ese desamparo que siente, dice: “;Pero quién me
va a defender a mi?”, y en el etapa del proceso que estamos ya no puede asumir el rol de
querellante. Yo pienso que, por mas que le preguntemos a la Fiscalia, por mas que le digamos
que la Fiscalia la va a acompafiar, me ha pasado que las personas quieren que la Defensoria se
quede. Y si bien implica una responsabilidad para la Defensoria, también pienso que por una
cuestién de sensibilidad, por una cuestién de humanidad, de la situacién en la que se
encuentran las personas, algunas veces hemos preguntado y nos han dicho que no, que
entienden y que no quieren que continuemos, y otras veces nos han dicho que si. Ahi es que
me hace ruido a mi por qué a un adolescente infractor, cuando ya ha cumplido la mayoria de
edad, lo seguimos acompafiando. Entonces, mi opinién personal es que si hay que
acompafiarlos en esa situacién. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Lépez Avila. Dra.
Lépez Avila. La felicitamos nuevamente por estar aca. ¢Cual es su opinién personal respecto
a la implementacién de las OGA? En la practica, desde su.perspectiva, que estd adentro de
Tribunales, ;se agilizé o no se agiliz6? Dra. Aparicio. Si, yo trabajo en una Defensoria de
Nifiez Multifuero. Dra. Lépez Avila. ;Cémo vio en la practica la implementacién de las
OGA, desde el punto de vista de la proteccién de los derechos?, ¢se agilizd o no se agiliz6?,

ise agilizaron las sentencias? Es una opinién personal lo que le pido. Dra. Aparicio. Por

0 supuesto. La verdad es que es un trabajo intenso cuando vamos a las audiencias de
AR : . : . .

{‘j_\f ~adeversarial; y en el otro sistema, en el sisterna conclusional, vamos con tanta rapidez a las
Q > audiencias que permanentemente se estan fijando en los distintos procesos, v en el

- conclusional es como que hay que bajar un cambio cuando vamos a un debate, porque hay un

cambio enorme en cuanto a un Cédigo y en cuanto al otro. Pero yo pienso que es
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absolutamente beneficioso. El Cédigo que tenemos, el sistema adversarial, permite dar una
salida rdpida al conflicto y un acompafiamiento en el cual -repito- no tenemos a esa persona
que es victima o a ese adolescente infractor sujeto a un proceso por mucho tiempo, sino que
en un corto plazo ya tiene una solucién, una respuesta o una salida alternativa, con un debate
o con un juicio oral. A mi el Cédigo adversarial me gusta mucho; me gusta mucho por lo que
dice, por la perspectiva de género y la perspectiva de Nifiez; contempla a la victima, la
escucha a la victima, y la victima participa activamente. En este caso, cuando nosotros
representamos a personas victima, si bien no participan del proceso, participa la persona que
ejerce la representacién principal. Entonces, permanentemente estamos en contacto, todos los
que participamos, con las personas que estan en el proceso. Si es victima, me corresponde
hablar con la mam4, y le vamos dando esa informacién y ese acompafiamiento. También,
desde la Defensorfa, si se necesita tratamiento psicolégico en un juicio penal, esa causa penal
deriva en un especialista, y también la Defensorfa ejerce el rol complementario en la parte de
Familia: si es un abuso sexual intrafamiliar, si es un maltrato por parte de los progenitores en
el cual se encuentra vulnerada la situacién de una persona menor de edad o también de una
persona con capacidad restringida. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Choquis. Dr.
Choquis. Buen dia, doctora. ¢Cudl es su opinién sobre el fallo de la Corte Suprema respecto a
subrogacién de vientre, de octubre de este afio? Dra. Aparicio. Si tengo conocimiento de eso,
con respecto al tema de la miple filiacién. Ya hay mucha jurisprudencia. De hecho, hay una
jurisprudencia del Juzgado de Familia a cargo de la doctora Mariana Rey Galindo en la que se
hizo Jugar al tema de la triple filiacién. Yo considero que a veces no hay que apegarse
demasiado a la ley, a una ley rigida, sino que hay que analizar cada caso en concreto, y el
tema de las técnicas de reproduccién humana asistida merece una regulacién mas amplia, que
si bien el Cédigo Civil y Comercial, con la reforma de 2015, ha quedado pendiente ampliarse
mas. Repito, creo que hay que analizar cada caso concreto. Dra. Giffoniello. ;Su especialidad
es multifuero? Dra. Aparicio. Asi es, doctora. Dra. Giffoniello. ;No considera que seria mas
conveniente cubrirlos a los fueros?, porque usted tiene que conocer de todo, lo cual no es
facil. Dra. Aparicio. Antes, en el sistema adversarial, es como que la Defensorfa de Nifiez ha

pasado a tener un protagonismo muy importante y muy activo por todas las audiencias. Yo he
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participado mucho de las audiencias de Familia; es més, he participado de las entrevistas de
Cémara Gesell y también en las audiencias de imposicién de pena, o no, de adolescentes
infractores. O sea que tengo experiencia en los dos fueros. Eso es verdad. Creo que, tal vez,
seria mejor, pero, bueno, mi corazén esta en la parte de Familia y todo lo que tenga que ver
con la vulneracién de los derechos. Nosotros tenemos que trabajar con la promocién y la
restitucién de las personas que son menores de edad y también de las personas con
discapacidad. Entonces, pienso que si, es de acuerdo adonde uno vaya. A mi corazén lo tengo
para los dos lados, porque, por ejemplo, en las audiencias de cesura -la verdad es que amo la
cesura- uno tiene un rol muy activo en cuanto a ese adolescente infractor y le puede hacer
conocer al juez no tan solo el delito, sino toda la trayectoria que ha tenido ese adolescente y
como es que ha llegado hasta ahi; no tan solo es en cuanto al delito, sino que es toda la
historia familiar, por todas las vulnerabilidades por las que puede estar atravesado. Entonces,
le hacemos conocer a ese juez que este adolescente cometi6 ese delito y todo lo que él ha
podido ir modificando desde que ingresa al circuito del proceso Penal, y también antes, y en
base a eso el juez va a hacer una valoracién. Entonces, ahi es como que confluyen la parte de
Familia con la parte Penal, también, para que el juez tome una decisién. Y también estd muy
enlazada la parte de Familia con la parte Penal, porque el juez de Familia tiene que tomar
conocimiento de las decisiones que se toman -por ejemplo, si es un abuso sexual
intrafamiliar-, porque aca puede haber un alimento, un régimen comunicacional. De hecho, en
las audiencias adversariales que yo participo le pongo en conocimiento del juez de lo que se
estd tramitando en Familia, para que tenga un conocimiento integral de la situacién de esa
persona. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se retira de la Sala la doctora Norma B.
Aparicio). Doctora Ileana Caillou Chévez. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Ileana
Caillou Chéavez). Dr. Posse. Buen dia, doctora. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra.
Giffoniello. ¢En un juicio conclusional puede cerrar el debate con alguna imposicién suya, y

en el adversarial puede alegar?, ;si lo puede hacer, c6mo se llama? Dra. Caillou Chéavez. En

Sede penal si se puede alegar. Dra. Giffoniello. Y en el adversarial, ;cémo se llamaria? Dra.

N
B

e

E?@f&:ﬁou Chavez. La expresién de agravios. Dra. Giffoniello. ;Y puede apelar? Dra. Caillou

Chavez. No esta contemplada la apelacién, pero yo creo que si, como Defensora de la Nifiez y
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no tiene esa defensa de apelaciédn, creo que, si veo vulnerados los derechos de los nifios, nifias
y adolescentes, basado en la Convencién de los Derechos del Nifio, haciendo una
interpretacion sistémica en la Ley n°® 26.061 en donde como defensores tenemos que proteger
y velar por los derechos de los nifios, apelarfa una sentencia donde considere que, si no hizo la
defensa la apelacién, como Defensoria, lo harfa. Dra. Giffoniello. Y en el adversarial ;cémo
se llamaria eso? Dra. Caillou Chévez. Se llamaria recurso de apelacién. Dra. Giffoniello.
¢También en el sistema adversarial se llama asi? Dra. Caillou Chavez. Impugnacién. Dra.
Giffoniello. Docfora, ¢usted puede replicar en el sistema conclusional? Dra. Caillou Chévez.
¢Por ejemplo, coémo serfa el caso que se me presentara para que pueda replicar? Si me podria
dar un ejemplo. Dra. Giffonjello. Alega el querellante, alega usted -la efensa- yo puedo
replicar diciendo: “No, la defensa ha mentido, no ha dicho tal cosa, etcétera, etcétera”, lo que
se me ocurra. Dra. Caillou Chévez. Nosotros tenemos un control de legalidad. Dra.
Giffoniello. No, esa es otra historia. Es sencilla la pregunta: ;puede replicar o solo el fiscal
puede hacerlo? Dra. Caillou Chéavez. ;En el sisterna conclusional? Dra. Giffoniello. Si, porque
ahi va a estar usted. Dra. Caillou Chéavez. Me tocé estar en la parte adversarial por eso estoy
pensando. En el sistema conclusional he visto que se adhieren, que replican. Dra. Giffoniello.
Si, pero eso es en un primer momento. Usted como Defensora de Nifiez también habla, vuelve
a la defensa, me lo pasan a mi, ;ustedes también pueden replicar?, ;me entiende? Dra. Caillou
Chévez. Entiendo la mecénica. Si podria replicar. Dra. Giffoniello. Doctora, ;qué piensa de la
desvinculacion de los defensores de la nifiez cuando la persona, victima o imputado ha
cumplido su mayoria de edad?, ;esta de acuerdo con que se lo desvincule a quien lo atendid
cuando era menor? Dra. Caillou Chavez. No considero que se lo desvincule, porque tiene que
ver que en ese momento era menor; entonces, tiene que acompaflarlo hasta su mayoria de
edad. Considero que no se lo debe desvincular. El Defensor de la Nifiez debe acompafiarlo,
porque al momento del hecho era menor de edad. Dra. Giffoniello. ¢ Cémo es el titulo que
usted tendria?, ;coémo se llama el cargo que usted ejerceria? Dra. Caillou Chavez. Defensor de
la Nifiez. Dra. Giffoniello. ;Qué mas? Dra. Caillou Chévez. Adolescencia y Capacidad
Restringida. Dra. Giffoniello. No solo de nifios. Dra. Caillou Chéavez. No, en ese caso sf, pero

el hecho ocurrié cuando era menor de edad. Tiene que continuar con la defensa porque hace a
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los derechos del nifio, cuando era nifio porque a veces el proceso se puede prorrogar en el
tiempo y se hace mayor de edad, pero tiene que acompafiarlo. Creo que es parte de la defensa
de los derechos del nifio. Dra. Giffoniello. ¢ Usted puede apelar con ese cargo? Dra. Caillou
Chévez. No estd contemplado, pero creo que si. Yo apelarfa. Dra. Giffoniello. ;Hay algtin
fallo? Dra. Caillou Chéavez. Si, en donde se le reconocié al Defensor de la Nifiez la
posibilidad, digamos, el reconocimiento que pueda apelar. Aunque no esté reconocido, puede
apelar. Dra. Giffonillo. ;Se acuerda en qué caso ha sido? Dra. Caillou Chavez. Es un caso, me
parece que era un abuso sexual. Dra. Giffoniello. ;FEl fiscal también acusé o no en ese caso?
¢Se acuerda? Dra. Caillou Chavez. En ese caso que 1o lef, no, por eso es el antecedente
importante y que me parece que es un caso de la Defensorfa Primera, pero creoc que es
justamente ante esa ausencia que el defensor hizo la apelacién en proteccién de los derechos
de los nifios que en ese caso estaba siendo defendido. Si hay un antecedente. Dr. Posse. ¢En
qué se basaria el defensor en una posible apelacién? Dra. Caillou Chavez. Principalmente, en
la Convencion de los Derechos del Nifio, en la Ley n° 26.061. Haria una interpretacién
sistémica en las convenciones internacionales, en los fallos de la Corte, o sea en principio; no
estrictamente en el Cédigo Procesal Penal, por decirlo de alguna manera. Dr. Posse. Tiene la
palabra la doctora Lépez Avila. Dra. Lépez Avila. Es una pregunta de opinién respecto de la
implementacién de las OGA, ¢cudl es su opinién en la practica? Dra. Caillon Chavez. Creo
que ya lo dije en otra entrevista, me parece espectacular. Creo que las OGA cada vez que va
pasando el tiempo estdn funcionando muy bien. A mi como abogada litigante me toca ir,
incluso a atencién de Mesa de Entradas, no me encuentro con otros colegas, a lo sumo habra
uno y la atencién es inmediata, los decretos salen bastante rapidos. La verdad es que estoy
muy contenta. Creo que es un sistema, si bien es incipiente, pero se va aceitando. Yo noto dia
a dfa una mejora. Estoy muy contenta con el nuevo sistema. Me parece que es muy bueno. Dr.

Posse. Tiene la palabra el doctor Choquis Dr. Choquis. Recientemente salié un fallo de la

.. Corte sobre Ia subrogancia de vientre. Es una pregunta de opinién. Dra. Caillou Chévez. Si,
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sorprende el fallo de la Corte. Adhiero mucho a la opinién del doctor Maqueda que es el que
hace el voto en disidencia, la mayorfa hace una interpretacién del articulo 562, que me
sorprende, pero es un fallo de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién. Volviendo al fallo
voy a hacer una sintesis de lo gue dice. Dr. Choquis. Le pregunté su opinién en particular.
Dra. Caillou Chévez. El fallo se trata de una pareja homosexual que usa el vientre de una
tercera persona, una mujer que no esta en el fallo cudl era la relacién, segin el fallo de la
mayoria que no se habia probado la amistad y todo eso, pero en definitiva ni el acuerdo previo
o no que habian hecho entre las partes, el comitente y esta pareja, pero el fallo en si se centra
en el articulo 562 que es de la voluntad procreacional. Hace hincapié especificamente en la
parte que dice en la persona que dio a luz y el padre o madre que presté el consentimiento.
Entonces, ahi es como que es una nueva interpretacién del 562 que echa por tierra toda la
jurisprudencia que venimos viendo, incluso en Tucumén de la voluntad procreacional.
Entonces, es como que la voluntad procreacional de la gestante no se tendria en cuenta segiin
el voto de la mayoria, porque se refiere a lo que dice el articulo 560, que es el padre o madre
que dio a luz, ya sea por adopcién o por naturaleza; bueno, esa parte. Entonces, como que
quedaria que estaria de una manera solapada diciendo la Corte que en nuestro pais no esti
permitida la maternidad por subrogacién, porque siempre va a haber un vientre materno que
es el que estd prestando. Simplemente. La maternidad subrogada de la mujer que presta el
vientre es la gestante, la que simplemente presta el vientre y serian padres lo que tienen la
voluntad procreacional; y segtin la Corte —ahi viene el tema- hace hincapié en la parte que
dice “que dio a luz”. Y, después, podria ser el que presta el consentimiento, libre, informado y
previo. La Corte dice, en general, que no hay vacio legal. Maqueda dice que si hay un vacio
legal, porque hace la distincién de que esta técnica de reproduccién humanamente asistida no
estd prohibida conforme al articulo 19 de la Constitucién Nacional; lo que estaria en discusién
en el fallo més bien seria las consecuencias, o sea el nacimiento de esa persona nacida
mediante esta técnica de reproduccién humanamente asistida. En conclusién, para Maqueda,
que hizo el voto en disidencia, estaria permitida la maternidad por subrogacién y que se
regiria por la voluntad procreacional. No hace esa distincién sutil que hace la Corte con el

voto de la mayorfa. A m{ me hace mucho ruido. Para terminar, yo sé que este fallo lo apela la
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Defensoria de la Nifiez, es un fallo que salié de la Corte y que ahora tendremos que ver cémo
sigue, porque exhorta al Poder Legislativo a que dicte una ley sobre maternidad subrogada.
Dr. Choquis. Para mf esta bien. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se retira de ]a Sala la
doctora Ileana Caillou Chavez). Doctora Cecilia Lorena Castillo. Entrevista. (Ingresa a la Sala
la doctora Cecilia Lorena Castillo). Dr. Posse. Buen dia, doctora. Empezamos con las
preguntas. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra. Giffoniello. ;Doctora, en el juicio
conclusional y adversarial, usted como Defensora de Nifios, Nifias y Adolescencias, puede
apelar? Dra. Castillo. Fue un tema que hablamos siempre ac4 antes de entrar. Dra. Giffoniello.
¢Por qué hablaban antes de entrar? Dra. Castillo. Porque empezamos a conversar, los que
trabajan en Defensorfa, yo que soy litigante, entonces 1os juntamos con gente que estd en
Defensoria y uno empieza a consultar cosas que por ahi tiene dudas; mientras esperamos,
charlamos. Yo creo que si, que si vamos por la defensa de los derechos del nifio, si tenemos
que apelar, si lo que buscamos es la proteccién de ese nifio. Creo que es una manda, que
tenemos que apelar. Entiendo que es lo que debo hacer. Dra. Giffoniello. ;Hay algin fallo ya
sobre este punto, doctora? Dra. Castillo. Si, ellos habian comentado que habia un fallo, no
recuerdo el nombre, pero que si se habia hecho la apelacién, la habia hecho el Defensor de la
Nifiez; incluso creo que se mencioné un caso que apel6 el doctor Trabadelo, y después otro
caso de la defensoria de la doctora Salim que se habia apelado en defensa del cumplimiento
de los mandatos convencionales para resguardar los derechos de nuestros representados con la
representacién complementaria que nos cabe en esos casos, en Penal. Dra. Giffoniello. ;Y por
qué hizo la apelacién? Dra. Castillo. Porque me parece que se habia retirado la acusacién del
imputado; entonces, la Defensoria de Nifiez entendi6 que se deberia apelar para que se hagala
investigacion de que se continiie el proceso; se habia retirado la acusacién, que continte el
proceso. Dra Giffoniello. ;Y usted en un juicio conclusional oral, podria alegar? Dra. Castillo.
Antes, tengo entendido que en el proceso conclusional no se podia alegar y ahora en el
proceso adversarial si puede alegar el Defensor de la Nifiez. Dra. Giffoniello. ;O sea que en el

proceso conclusional no le preguntan nada al Defensor de la Nifiez? Dra. Castillo. No, me

\Ieflero a alegar, como alegato. Puede intervenir, pero especificamente lo que se llama alegato,

no tiene la posibilidad de alegar el Defensor de la Nifiez. Dra. Giffoniello. ;Y de replicar?
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Dra. Castillo. Replicar, sf, todo lo que sea defensa del nifio, si lo puede hacer. Dra.
Giffoniello. ¢Qué es replicar para usted? Dra. Castillo. Ante una pregunta o algo. Dra.
Giffoniello. Replicar se refiere cuando ya todos hicieron su alegato y se corre vista al fiscal de
lo que ha dicho la defensa para que aclare los puntos en que la defensa estuvo incorrecta. Dra.
Castillo. Entiendo que el Defensor de la Nifiez si lo podria hacer en ese caso. Dra. Giffoniello.
¢No puede alegar, pero puede replicar? Dra. Castillo. Podria replicar. Dra. Giffoniello. Piense:
si no puede alegar, ;puede replicar? Dra. Castillo. Si. Dra. Giffoniello. Yo soy fiscal, yo
alego, alegan las demaés partes, alega el defensor, yo lo replico a él. Si usted me dice que no
puede alegar. Dra. Castillo. No puede replicar. Dra. Giffoniello. Ahora, le pregunto si puede
alegar. Dra. Castillo. $i, ahora en el proceso adversarial. Dra. Giffoniello. Le pregunto en el
proceso conclusional. Dra. Castillo. ;Si puede alegar ahora en el conclusional? Dijimos que
no puede alegar. Dra. Giffoniello. ;Y para qué estd? Dra. Castillo. Para la defensa de los
derechos del nifio desde la faz complementaria. Dra. Giffoniello. ;Y cémo se alega la defensa
al final del juicio? Dra. Castillo. No la estoy entendiendo. Dra. Giffoniello. Al final del juicio,
cuando todos tenemos que hablar, ¢cémo va a concluir su parte? ;O ya no hace nada usted,
preguntd y se acab6? Dra. Castillo. No, por lo que vela el Defensor de la Nifiez es porque se
hayan respetado todas las garantias. Dra. Giffoniello. Claro, pero usted en su momento antes
de que termine el juicio cuando estan alegando, antes de la réplica, ;puede usted expresar algo
con respecto a si se respondieron a esos derechos? Dra. Castillo. Si, por supuesto. Dra.
Giffoniello. Por eso le digo, piense. Dra. Castillo. Si, por supuesto, el Defensor de la Nifiez
estd precisamente para velar por el cumplimiento de todas las garantias judiciales, por el
respeto de esas garantias judiciales del nifio para que se hagan efectivas v se cumplan todos
sus derechos consagrados en la Constitucion, en el art{culo 75, inciso 22, que incorpora todos
los Tratados de Derecho Internacionales; la Ley n°® 26061, las leyes provinciales de
proteccién. O sea, el Defensor de la Nifiez yo entiendo que en Penal su funcién es un rol
complementario para velar por que se cumplan todas las garantias judiciales para el efectivo
ejercicio de todos los derechos de ese nifio, que puede ser como victima o como infractor a la
ley penal. Dra. Giffoniello. ;Cémo se llama el cargo para el que usted estd ahora

concursando? Dra. Castillo. Defensor de la Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida.
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Dra. Giffoniello. O sea que también hay, aparte de los nifios, otras personas. Dra. Castillo. Si.
Dra. Giffoniello. ;Y por qué nunca lo dicen? Dra. Castillo. Porque estamos muy
circunscriptos a nifiez y adolescencia; sobre todo, los que hacemos Familia es lo que més
vemos, nifiez y adolescencia. También vemos casos de capacidad restringida. En mi caso, son
los menos que veo, porque sobre todo hago Familia. Pero sf, intervenimos; entiendo que el
Defensor de la Nifiez interviene, también, en forma complementaria o principal en casos de
capacidades, en realidad, ya que se solicite la restriccién o eventualmente una curatela y que,
en muchos casos, en el caso del Defensor de la Nifiez, tiene un rol principal cuando a la
persona que se le restringe sus capacidades, si no tiene ningiin referente o ningiin familiar que
se ocupe de él, asume un rol principal en donde no solamente va a tener, por ejemplo, que
gestionar —me ha pasado hace muchos afios solo una vez- turnos ante el PAMI si la persona es
adulta o solicitar medicamentos o hacer tramites en Anses. Eso en el caso de que no tenga
ningtn familiar o referente que pueda cumplir el rol de apoyo, lo asume la Defensoria de
Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida. Dra. Giffoniello. ;Puede apelar el Defensor?
Dra. Castillo. Si, en el rol de nifiez y adolescencias. Dra. Giffoniello. ;Esti previsto en el
Cédigo? Dra. Castillo. Entre las funciones que tiene, puede apelar el Defensor de la Nifiez.
Dra. Giffoniello. ;Hay alguna otra manera de hacerlo que no esté previsto en el Cédigo o sf
estd previsto en el Codigo y lo hace porque lo dice el Cédigo? Dra. Castillo. No, no estd
previsto en el Cédigo, pero si puede apelar el Defensor de la Nifiez. Dra. Giffoniello. ;Hay
algtin fallo al respecto? Dra. Castillo. De la Provincia no he visto, pero si he leido muchos
fallos de Nacién que, incluso, habian llegado ante la Corte porque la Corte de la Nacién tiene
muchos precedentes donde se ha declarado la nulidad de todo lo actuado si no se daba
intervencion al Defensor de la Nifiez. En ese caso, por ejemplo, si se puede apelar. Dra.
Giffoniello. ;Y acd en Tucumén no hay ningiin fallo? Dra. Castillo. Entiendo que si, pero
iltimamente he leido fallos de la Corte de la Nacién. Dra. Giffoello. ;Y acd? Usted dice que
hay un fallo. ¢Se acuerda? Dra. Castillo. No. Hay un fallo de la Corte en donde la doctora
Yubrin, me acuerdo exactamente que fue ella, llegd a la Corte porque en la Cidmara tampoco
se le habia dado intervencién al Defensor de la Nifiez o la intervencién que se le habia dado o

la escucha del nifio... Ah, no, no era por esto, era por la escucha del articulo 12 que no se le
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habia tomado precisamente en cuenta en la Cémara cuando el chico va y habla por la
audiencia del articulo 12, se desestima, no se tiene en cuenta, pero entendi6 la Corte que no se
le dio la importancia que se le debia dar a ese testimonio v no se lo tomo con los recaudos.
Dra. Giffoniello. ;El nifio debe ser oido? Dra. Castillo. Sf, siempre. Dra. Giffoniello. No es
eso lo que le pregunto. Yo le pregunto si en un caso, acd ya existe como precedente que le
concedieron la apelacién en penal, ¢y por qué fue? Dra. Castillo. Entiendo que si se concedié,
es 1o que le dije al principio. Dra. Giffoniello. ;Y cémo fue? Dra. Castillo. No lo tengo en
claro, porque hablaron de dos precedentes las chicas de Defensoria; en uno era porque se
habia retirado la acusacién y apelé la Defensoria y habian nombrado dos fallos, no sé si
Serrano o Amaya. Dra. Giffoniello. ;Pero hay precedentes? Dra. Castillo. Si, ese que le estoy
diciendo que se habia apelado y después otro que apel6 el doctor Trabadelo, que no sé si es el
mismo, pero también por un caso similar, creo que en un caso de abuso. Son los inicos casos.
Dra. Giffoniello. ¢ Ve que sabe? Dra. Castillo. Me pone nerviosa. Dra. Giffoniello. La hago
hablar con tranquilidad y por eso la voy guiando. Dra. Castillo. No sabia los fallos. Dra.
Giffonielo. Usted sabe. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Lépez Avila. Dra. Lépez Avila.
Es una pregunta de opinién respecto a la implementacién de las OGA, ;cudl es su opinién, si
fue beneficiosa en su condicién de abogada litigante que usted acaba de relatar? Dra. Castillo.
Algunas OGA funcionan muy bien y en otras me pasa que hay que estar presentando el
decreto, por ejemplo, autorizacién de venta en sucesién, donde ya estaba previsto que se
practicaba la planilla fiscal al otro dia; entonces, ya no tenfamos que pedir que se practique
planilla fiscal. Entonces, ahora, como pasan dos o tres dias, le doy un ejemplo, no me
practican la planilla fiscal, tengo que mandar una consulta y me dice: “jAh, si!”, y hay que
esperar cinco dias méas. O sea, son pequefias cosas donde tenemos que estar presentando
escritos, es como que se presenta el escrito, se decreta; “Agréguese” y nada mas. Entonces,
me parece que ahi es la falla, obviamente, se lo resuelve rdpidamente, yo mando una consulta
por el SAE y en 5 minutos me contestan y me dicen: listo, doctora, pasé a practicar, pasé a
hacer cédula, como me pasé el otro dia que la persona tenia beneficios para litigar sin gastos,
la cédula era libre de derechos y me pedian que adjunte el bono. Son detalles que no hacen en

realidad, pero hay pequefias cositas. Lo vamos manejando nosotros, creo que los litigantes
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somos los que vamos marcando un poco el rumbo y entiendo que va a ser beneficioso para
todos. Dr. Posse. ;Hace cndnto que litiga, doctora? Dra. Castillo. Hace 24 afios. La vez pasada
me equivoqué en la entrevista —para que vea, doctora, c6mo me puse nerviosa- y después
escuché y dije 12 afios; pero no, son 24 afios, doctor. Dr. Posse. Nos acordabamos con el
doctor que nosotros presentamos los escritos nos salia en seis meses. Dr. Berarducci. A veces
era beneficioso y omras veces nos perjudicaba. Dr. Posse. Dependia de la insistencia del
abogado. Dra. Castillo. Y ahora nos pasa eso, que una envia la consulta —otra cosa beneficiosa
del SAE- y yo reconozco que en dos horas ya est4 la respuesta y a veceso no puede Ilegar al
Palacio. Dra. Giffoniello. ; Usted ejerce la profesién, doctora? Dra. Castillo. S, Familia, sobre
todo. Dra. Giffoniello. ;No ha hecho penal nunca? Dra. Castillo. Trabajé en un estudio donde
hacian penal, entonces, tengo conocimiento de juicios penales, pero por haber escuchado en el
estudio y siempre me llegan a mi supongamos temas de violencia de género que vienen de
Penal y que lo remiten. O sea, siempre estamos ahi. O de maltrato infantil, que se estd dando
mucho ahora, en donde en Penal toman una medida, pero después lo mandan al Fuero de
Familia para que nosotros continuemos trabajando con las medidas de proteccién. Eso me ha
pasado hace poco en un caso que, directamente, en Fiscalia tomaron una medida cautelar y lo
reenviaron al Fuero Civil. O sea que hay un contacto, pero sobre todo en cuestiones de
violencia, lo que mas tengo. Dra. Giffoniello. ;Solo el juez de Familia puede hacer una
medida de proteccién? Dra. Castllo. No, todos los jueces por mandato convencional
constitucional tienen que tomar la medida y, luego, remititla al juzgado que corresponda. Pero
si, cualquier juez lo puede hacer. Dr. Posse. Tiene la palabra doctor Choquis. Dr. Choquis. Le
quetia hacer una pregunta de opinién con respecto al iiltimo fallo de la Corte en el tema de la
subrogacién de vientre. Queria saber su opinién en relacién con el cargo que usted estd
desempefiando, ¢qué es lo que le genera? Dra. Castillo. Ese caso viene como un poco a

demoler todo lo que se habia construido hasta ahora. También entiendo que tiene que verse el

T

=" caso concreto, sobre todo en la materia de subrogacién. No es como que hay algo aplicable a
S

=

-todos, hay que ver el caso concreto, hay muchas cuestiones que se tienen que analizar en
materia de subrogacion de vientres y habia muchos precedentes que venian haciendo lugar.

Entonces, quizés ese fallo de la Corte creo que a muchos de los que hacemos Familia nos
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sorprende, porque es una interpretacién totalmente distinta de lo que venia interpretindose en
el articulo, de que no se podia tener méas de dos vinculos filiales; bueno, habia casos concretos
donde se declaraba la inconstitucionalidad y se daba teniendo la socio- afectividad y otras
cuestiones. Este fallo es para estudiarlo, pero también es importante, porque es un fallo de la
Corte de ]a Nacién, o sea que no hay muchas opciones como para rebatirlo, porque es la Corte
de la Nacién; a menos que a este fallo se vaya a reclamarlo a otras instancias que no sé,
porque creo que es muy nuevo, no sé si lo habra. Pero, bueno, para los que hacemos Familia
vamos viendo constantemente cambios de lo que veniamos; toda una apertura que se venia
dando, con este fallo de la Corte se restringe y vamos a lo que dice la ley. Dr. Posse. Gracias,
doctora. (Se retira de la Sala la doctora Cecilia Lorena Castillo). Doctora Marfa Alejandra
Rivas. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Marfa Alejandra Rivas). Dr. Posse. Buen dia,
doctora. Empezamos con las preguntas. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra.
Giffoniello. ;Doctora, en un juicio oral penal usted podria alegar? Dra. Rivas. Si, en la
préctica se hace. Con el nuevo sistema alegamos, incluso, alegatos de apertura y tenemos,
también, la participacién en los alegatos de clausura. Y en el proceso conclusional, no con los
alegatos de apertura, pero si tenemos participacién en los alegatos de clausura; no podemos
participar de la réplica aunqﬁe uno muchas veces, ante algunas alegaciones de la defensa
buscamos alguna forma de ser escuchados nuevamente para que no se vulnere de alguna
forma la prueba que es favorable para los nifios y nifias que son victimas. Dra. Giffoniello.
¢Pero no puede replicar? Dra. Rivas. No puede replicar. Dra. Giffoniello. ;Puede apelar,
doctora? Dra. Rivas. No estd contemplado en el Codigo realmente que podamos nosotros
presentar algiin recurso, pero creo que la normativa internacional, las Reglas de Brasilia, las
opiniones consultivas y las observaciones generales nos dan bastantes herramientas en esto de
controlar la legalidad de los procesos, como si vemos u observamos que hay algin derecho
vulnerado en todo el proceso o la propia defensa no lo hace o la querella, si. Y de hecho hay
algunos fallos donde hay antecedentes donde la Defensoria de la Nifiez; en la Corte hay un
fallo no me acuerdo si ha sido de la Defensoria Primera, no me acuerdo el nombre, que se ha
resuelto, se ha hecho lugar al recurso incluso de la defensora y se ha sostenido la acusacién

gracias al recurso presentado por la defensora. Dra. Giffoniello. ;Y por qué ha sido esa
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apelacion? Dra. Rivas. No lo tengo tan presente al fallo, pero si no me equivoco, creo que la
Fiscalia habia retirado la acusacién y ha sido la propia Defensora la que ha presentado el
recurso; y en el nuevo sistema, en el Tribunal de Impugnacién, no sé si ha sido la semana
pasada o el mes anterior, también una presentacién creo que la Defensoria de la Nifiez IV, el
doctor Trabadelo, también, un recurso de impugnacién que se le ha dado curso. Dra.
Giffoniello. ;Y es parecido el caso? Dra. Rivas. No me quiero equivocar, pero era una
cuestién de la pena o la decisién final. La verdad que no lo tengo tan presente a ese tltimo.
Dra. Giffoniello. Doctora, ¢usted qué opina de la continuacién de la intervencidén de ustedes
cuando la persona adquiere la mayoria de edad?, me refiero a la persona que usted representa.
¢Usted cree ene que continuar esa representacion? Dra. Rivas. Nosotros tenemos, por un lado,
la representacién de los nifios, nifias y adolescentes que tienen conflicto la ley penal; ellos, el
propio régimen penal juvenil, que al momento de la comisién del hecho es el que marca la
aplicacién del régimen, nos obliga a intervenir o nos lleva a intervenir hasta, incluso si son
condenados, hasta el final del cumplimiento de la condena. Pero el problema se presenta
cuando trabajamos con las victimas, cuando representamos a las victimas, que cuando
cumplen 18 afios, lo cierto es que el articulo 103 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacién
nos dice que complementamos su representacién hasta que adquieren la mayoria de edad. Si
es cierto como que lo dejamos un poco indefensos, si queremos decitlo, v con las salas
penales lo que se estd haciendo es que se le consulta a la persona, se le labra un acta y si ellos
quieren que nosotros sigamos acompafidndolo, porque se sienten contenidos o porque
pedimos algdn informe extra que se sienten bien o les comunicamos, nosotros no dejamos de
intervenir. Ahora, si ellos dicen: “Si, tenemos un abogado particular” o lo que sea, nosotros si
le comunicamos a los jueces con un acta labrada que da conformidad la victima y nosotros si
cesamos la intervencion. Dra. Giffoniello. ;Pero usted considera que si tienen que ser
asistidos? Dra. Rivas. Hay casos y casos en donde uno opta; es verdad, ain sin haberle

.consultado, seguimos interviniendo. Hay casos donde la persona es muy vulnerable, por eso

hay que ver cada caso en particular; pero hay casos donde las victimas son muy vulnerables

Rells
S

“en el contexto familiar, en el contexto social v la seguimos acompafiando. Dra. Giffoniello.

Gracias, doctora. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Choquis. Dr. Choquis. Felicitaciones,
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doctora. Queria consultarle su opinién sobre un fallo reciente de la Corte Suprema de la
Nacién en materia de subrogacion de vientres, queria preguntarle sobre filiacién, justamente
sobre e] vinculo de sangre, con respecto también al tema de la gestante. Bueno, preguntarle su
opinién ya en virtud del cargo que usted esta pretendiendo y queria escucharla. Dra. Rivas. El
voto de la mayoria, personalmente, no lo comparto, porque llevamos a un nific que tiene una
realidad y que convive con sus dos padres a que sea hijo de una madre que no quiere ser su
madre. Un poco se desatiende 1o que es el interés superior de ese nific y comparto si un poco
mas con el voto de la disidencia, que es el doctor Maqueda, que dice que el articulo 19 de la
Constitucién nos dice que lo que no estd prohibido estd permitido y de alguna forma esta
subrogacion de vientre también es una técnica de reproduccién asistida que de alguna forma
también estd contemplado por el Cédigo Civil. Entonces, si hay que tener en cuenta la
realidad de ese nifio que lleva 10 afios viviendo con sus dos padres que han sido quienes han
deseado, han tenido la voluntad procreacional y una persona que ha sido el vehiculo —si le
podemos llamar de alguna forma- para que ese suefio de estos dos padres se concrete; le dan
amor, le dan contencién, més alld de la parte econdmica hay una relacién de padres de este
nifio que hoy la Corte le estd diciendo: “No, vos no sos hijo de este otro pap4; tu papa es el
que dio el material genético y esta sefiora que figura aca es tu mama”. O sea, le desconoce la
realidad. Por eso, personalmente, no comparto el fallo de la Corte en el voto mayoritario.
Incluso, hay fallos de esta Provincia también donde si se ha contemplado la
inconstitucionalidad del articulo 562, incluso en un mismo caso, no me acuerdo si era del
Juzgado I de Familia. Dra. Lépez Avila. De Monteros. Dra. Rivas. También la doctora, pero
la doctora creo que era por la inaplicabilidad de la ley. En el Juzgado de Familia, creo que era
la doctora Francesco, también un caso de subrogacién de vientres donde una hermana ha sido
el vehiculo de concrecién del suefio de este matrimonio, se declard la inconstitucionalidad de
ese articulo y se hizo lugar a que estos dos padres, que tenian la voluntad procreacional, sean
quienes figuren en el acta de nacimiento. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se retira de la
Sala la doctora Maria Alejandra Rivas). Doctor Fernando Ariel Zingale. Entrevista. (Ingresa a
la Sala el doctor Fernando A. Zingale). Dr. Posse. Buenos dias, doctor. Si le parece pasamos a

las preguntas. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctor, zen un juicio
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penal conclusional, ejerciendo este cargo para el que estd concursando, usted puede alegar?
Dr. Zingale. ¢ En un juicio penal conclusional? Y si, tendrfa que alegar en cierta forma, porque
lo que pasa es que hay dos sistemas procesales; algunos dicen que son dos compartimentos
estancos, pero el sistema de garantias se tendria que equiparar, si no, se produciria una
desventaja procesal, méas alld de que ha cambiado la normativa. Entonces, por mas que las
normas no lo digan expresamente, se interpreta que no podian ser dos sistemas procesales tan
diferentes; y si en un sistema se garantiza, en el otro se tendria que ver la forma de armonizar
para que haya més o menos un sistema de ignaldad. Asi que yo entiendo que deberia ser
escuchado. Dra. Giffoniello. ;Y puede replicar en un juicio penal conclusional? Dr. Zingale.
Técnicamente, no podria, pero eso no significa que pretorianamente pueda llegarse a esa
circunstancia, porque si vemos que no se producirian las mismas garantias procesales en los
dos sistemas procesales, tendria que llegarse a esa conclusién, porque si no, quedaria como
upna voz renga, que solamente puedo hablar una vez y no puedo replicar nunca més. Dra.
Giffoniello. ;Pero no se puede replicar, dijo usted? Dr. Zingale. Técnicamente, no, pero
pretorianamente podria llegarse y serfa esperable que eso suceda. Dra. Giffoniello. ;Y puede
apelar? Dr. Zingale. También, la misma circunstancia; técnicamente, no podrfa apelar, pero si
yo estuviera ocupando el cargo intentaria que sea escuchada mi voz, la voz de la persona
vulnerable que represente, porque se podria llegar a una conclusién que sea desventajosa
precisamente para mi asistido. Dra. Giffoniello. ; Hay algiin fallo en relacién a este tema aca
en Tucuman? Dr. Zingale. Sf, hay fallos que estdn en ese camino, no sé si han llegado a
instancias definitivas, pero que al menos se ha declarado admisible el recurso, lo que no
implica que una derrota eventual en un proceso no pueda ser replanteada y que la
circunstancia pueda ser resuelta de nuevo en forma favorable. Por eso, yo lo intentaria para
cumplir mi rol. Dra. Giffoniello. ;Usted sabe en qué caso se planteé lo que acabamos de

decir? No importa el nombre, pero si la circunstancia de los hechos. Dr. Zingale. No me

S

s

" acuerdo el nombre, pero creo que era un delito que implicaba una doble calificacién, no me

3

acuerdo si era un abuso sexual con acceso carnal o corrupcién de menores; iban por una sola

calificacion y han obviado la otra calificacién y el Defensor de Nifias, Nifios y Adolescentes

se ha expedido como que esa circunstancia no ha sido merituada y creo que el Tribunal de
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Impugnacion ha llegado a que se haga un nuevo juicio por esa calificacién que no se ha tenido
en cuenta. Tengo entendido que era asi. Dra. Giffoniello. ;Y se acuerda del otro caso? Dr.
Zingale. Son dos casos que han sido bien debatidos, pero no lo conozco al otro caso con
exactitud. Dra. Giffoniello. ;Usted cree que una persona al adquirir la mayoria de edad,
inmediatamente debe dejar de ser asistida por ustedes? Dr. Zingale. Precisamente, las
capacidades de este sistema son de progresividad, porque se entiende qué tipo de
vulnerabilidad tiene y con el tiempo, esas vulnerabilidades en algunos casos se ven superadas
y en otras no, pueden aparecer nuevas vulnerabilidades. Las presunciones legales a veces se
estiman absolutas o relativas; hay presunciones que dicen: “No, hay una presuncién 18 afios,
ya estd”, o “21 ahos, ya esta”, depende de las circunstancias. Pero entiendo que si el delito ha
sido en una circunstancia de discapacidad debe continuar todo el proceso por mds que llegue a
la mayoria de edad, o sea el trimite mismo debe ser abordado bajo el paraguas de la
proteccién de la vulnerabilidad hasta que finalice el caso. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor
Choquis Dr. Choquis. Le voy a hacer una pregunta de opinién con respecto al reciente fallo de
la Corte Suprema en materia de subrogacién de vientre. ;Cudl es su opinién en virtud del
cargo que usted pretende? Dr. Zingale. Bueno, precisamente en el caso de subrogacién de
vientres, que justamente estaba leyendo un tratado de vulnerabilidad que es de autores
franceses —creo que se llama Philippe Malaurie el autor, pero la mayorfa son franceses- y
hablaban de que hay una desventaja importante en las personas que han sido fertilizadas a
través de este sistema de fertilizacién asistida porque dicen que ellos cumplen con un capricho
o un desec de los progenitores, pero no se tiene en cuenta el interés de esta persona, ;por qué
no se tiene en cuenta?, scudl es la desventaja procesal?, ellos no tienen el derecho a la
identidad al haber un autor anénimo yo nunca voy a poder saber; y eso si me puede generar
un perjuicio, porque yo el dia de mafiana puedo hacer pareja con una persona que también sea
donante de ese embrién y no lo voy a saber. Entonces, ahi hablaban o por ejemplo los casos
estos que han llegado a la Corte Interamericana, que es un caso de Costa Rica, que los
embriones no tenfan ningin derecho, debian ser descartados, entonces se cumple un capricho
0 un deseo, pero nuestra funcién es de bregar por el interés de las personas vulnerables que,

precisamente, esta persona ha correspondido; digamos, él no ha elegido que iba a tener tres
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madres, dos padres y tampoco tiene el derecho a reclamar, cuando hasta una persona, un hijo
adoptado, el padre le tiene que explicar en su dltima etapa al menos quién es su identidad
bioldgica y esta persona con identidad subrogada no tiene ese derecho. Entonces, yo creo que
se produce una desventaja a los fines procesales. Tampoco pueden impugnar la paternidad;
tienen una serie de desventajas. Dr. Posse. ;En definitiva, el fallo de la Corte qué le parece a
usted? Dr. Zingale. Y bueno, como Artavia Murillo, con Chile, donde a los chicos los
obligaban a parejas de mismo género, creo que eran leshianas las madres, y el chico no tiene
ninguna opcidn como si las tienen en otros casos; entonces, a mi me han obligado a nacer en
el seno de una familia que yo no he elegido. Entonces, entiendo que esa persona es mucho
mas vulnerable. Imaginese en un caso de un feto que se descarta, digamos que yo soy la
elecci6n o un capricho o un deseo bioldgico de mis progenitores, pero no tengo acciones para
hacerme respetar. Dr. Posse. Entiendo eso, pero la pregunta es sobre el fallo, concretamente,
donde hubo mayoria y minoria. Dr. Choquis. Hay un criterio mayor de la Corte de mantener
la prevalencia del vinculo de sangre de la madre, ;qué opina? Dr. Zingale. Son circunstancias
que se van copiando entre los paises, se van replicando entre ellos y vamos a un sistema
donde el vinculo de sangre cada vez es menos importante; y hubo cambios de paradigma
porque esta técnica cientifica no existia antes y todavia hay debate, el debate mas arduo que
ha sido del Cédigo Civil precisamente por el comienzo de la existencia de la persona. Dr.
Choquis. En este fallo si hace preponderar el vinculo paterno. Dr. Zingale. Hace preponderar
el vinculo materno, exacto. Si, en la mayoria de los ordenamientos juridicos, en otros se los
equipara, pero generalmente siempre el vinculo con la madre termina siendo més fuerte, a los
efectos de la recepcién legal; serd porque se considera que tenen mayores aptitudes
biolégicas para la crianza, pero esos son criterios que pueden ir cambiando con el tiempo.
Acé, hay como una aceleracién con todos los procesos cientificos que el Derecho siempre se
encuentra un paso atras y después tiene o que cambiar la normativa que generalmente entra

/'\,

% pre@namente. Dr. Posse. ;Usted dice que hay una vulnerabilidad de la persona que nace, del

;111}0'? Dr. Zingale. Si, yo entiendo que hay una vulnerabilidad. Dr. Posse. En funcién de que
tiene restringidos ciertos derechos. Dr. Zingale. Si. Dr. Posse. Como el de filiacién, su

paternidad, su maternidad. Dr. Zingale. Exactamente. Dr. Posse. ;Pero si uno compara con la
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adopcion de un bebé? Dr. Zingale. Precisamente en la adopcidn, antes era guarda con fines de
adopcién; hay todo un proceso, un seguimiento del caso donde se ven las aptitudes de la
persona adoptante, incluso se escucha su voz. El mismo tiene ciertas opciones, pero en el caso
de los vientres subrogados no las tiene. Dr. Posse. Estamos hablando del menor, de la persona
que ha sido gestada. En el caso de la adopcién el adoptante tiene que cumplir una serie de
parametros, pero el menor es adoptado, ;¥ si no le cuentan su historia?, estariamos una
situacién idéntica. Dr. Zingale. Si, si. Digamos, los cédigos pregonan; a veces se auto
contradicen porque empiezan con un paradigma y a lo largo de la normativa se empiezan a
contradecir, después se abre un abanico de acepciones, pero lo esperable, a veces las leyes son
expresiones de deseo mas que medidas ordenatorias, porque no tienen una sancién y al no
tener una sancidn, se entiende que no son obligatorias, pero es esperable que conozcan su
identidad biolégica porque si. Dr. Posse. Por el derecho a la identidad. Dr. Zingale. Por el
derecho a la identidad. Dr. Choquis. Incluso hay madres que niegan ese dato a los hijos. Dr.
Posse. Puede pasar, se equipararia, en ese caso, la condicién de vulnerabilidad de ese nifio.
Muchas gracias, doctor. {Se retira de la Sala el doctor Fernando A. Zingale). Doctora Miriam
Beatriz Martini. Entrevista (Ingresa a la Sala la doctora Miriam B. Martini). Dr. Posse.
Buenos dias, doctora. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctora, usted
en un juicio penal, ;puede alegar? ;Y en el caso de que sea un defensor oficial? Dra. Martini.
Entiendo que si. Entiendo que en el marco de las facultades que implican un Defensor de
derechos de nifios, nifias y adolescentes, mas allé que no sea la defensa técnica, en mi opinién
tiene que hacer instar todo tipo de acciones o actuaciones que impliquen la defensa de los
derechos del nific y del interés superior del nifio. Dra. Giffoniello. ;Usted estd refiriéndose a
defensa? Dra. Martini. Al defensor del nifio. Dra. Giffoniello. Ya sé, pero se refiere a qué
aspecto en el juicio, ;al de defensor del nifio acusado o del nifio victima? Dra. Martini. En
cualquiera de los dos casos porque el nifio, nifia y adolescente siempre tiene que ver su interés
superior cubierto y satisfecho. Dra. Giffoniello. (Cémo se llama el cargo para el que aspira
usted? Dra. Martini. Defensor de Nifiez. Dra. Giffoniello. Nombre entero. Dra. Martini.
Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida. Dra. Giffoniello. No se olviden de la capacidad

del nifio. Dra. Martini. No, le juro que soy una gran militante de los derechos de las personas
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con discapacidad. Dra. Giffoniello. ; Puede replicar, doctora?, usted me dijo que puede apelar,
pero le pregunto ;puede replicar? Dra. Martini. Si, lo considero como dentro de las acciones -
repito-siempre teniendo como fundamento la defensa o que eso tienda a mejorar la situacién
legal del nifio, sea victima o sea imputado. Dra. Giffoniello. ;Puede apelar? Dra. Martini.
También. Dra. Giffoniello. Esta previsto en el Cédigo que el Defensor, en el caso este Dra.
Martini. No estd previsto, por eso empecé diciendo como que me parece dentro de las
facultades que como Defensor, en biisqueda de esa verdad material, que para mi implicarfa el
derecho del nifio, nifia y adolescente o capacidad restringida, significaria y en eso el
despliegue de todas las acciones. Dra. Giffoniello. ;Usted buscarfa la verdad material o su
actividad va encaminada hacia otro punto? Dra. Martini. No, no, en la defensa del nifio, el
derecho del nifio, nifia o adolescente o persona con capacidad restringida; si dije la verdad
material Dra. Giffoniello. Digamos que usted hace hincapié mas en otro tema. Dra. Martini.
No, pero lo veo también como cuando el nifio es victima, por ejemplo, la bisqueda de la
verdad la veo como el lograr la Justicia por la cual yo aspiraria. Dra. Giffoniello. ; Qué otra
labor tiene aparte de buscar la verdad? Dra. Martini. Defender los derechos del nifio y
controlar la legalidad del proceso, tanto sea victima o imputado, se de todo el procedimiento
como tiene que ser. Dra. Giffoniello. ;Y puede apelar, usted?, ;podria apelar? Dra. Martini.
Entiendo que si. Dra. Giffoniello. ;Eso esta previsto en el Cédigo? ;Y por qué lo entiende que
si? Dra. Martini. Porque no esta prohibido. Dra. Giffoniello. Pero no esta permitido, ; cémo lo
haria? Dra. Martini. Por eso, lo fundamento desde ese lugar, desde las funciones que, como
defensora de nifiez, adolescentes y capacidades restringidas tengo en la defensa de sus
derechos, la legitimacién activa la buscaria desde ese lugar. Dra. Giffoniello. ;Y hay algiin
fallo ya, doctora? Dra. Martini. No conozco. Dr. Posse. Se abocaria en base a qué norma Dra.

Martini. Al 130; en el caso de defensa de nifios, nifias, adolescentes y capacidad restringida,

fundamentalmente, a la Convencidn de los Derechos del Nifio, Ia Convencién de los Derechos

\:\\". & - -
& de las Personas con Discapacidad, todo el marco normativo del sistema de proteccién integral;

N

=" es superior y tiene ese valor supra legal constitucional que nos obliga a instar desde ese lugar.
Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. Dra. Martini. Gracias por escucharme y por la

oportunidad. Buenos dias. (Se retira de la Sala la doctora Miriam B. Martini). Doctora Maria
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Elisa Nazur Graneros. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Marfa E. Nazur Graneros). Dr.
Posse. Buenos dias, doctora. Como esta es su primera vez, la felicitamos por haber llegado a
esta instancia; en segundo término, le explico cémo es el procedimiento. Le vamos a pedir
que, brevemente, nos haga recordar su curriculum, su actividad profesional y académica, si
tiene ganas de hablarnos de cémo estd compuesta su familia, cudles son sus hobbies, su
actividad extraderecho, también la escuchariamos encantados y después le hariamos una
pregunta. Dra. Nazur Graneros. Muy bien, doctor. Yo soy Elisa Nazur, tengo mucha
trayectoria en trabajo con infancia y adolescencia; es mds, soy especialista en Politicas
Publicas de Nifiez, Adolescencia y Familia; posgraduada en Derechos Humanos, también.
Ejerzo desde hace 18 afios en esta area. He sido docente del Plan por Més y Mejor Trabajo
para Jovenes. También, en bloques politicos, en la Legislatura, hice una apoyatura en toda el
area de personas con discapacidad. Actualmente soy directora de Nifiez y Adolescencia del
Municipio de Taff Viejo, y en la gestion anterior ful subdirectora de Promocién y Proteccién
Integral de la Familia, de la Direccién de Nifiez y Adolescencia, ahi atravesé por muchos
espacios. Fui abogada de la Sala Cuna; también, fui jefa de la asesorfa letrada, asi que tengo
mucha vocacién y capacitaciones constantes. Particularmente, me interesa mucho
relacionarme con la interdisciplina, asi que asisto mucho a foros y congresos. Respecto a mi
vida personal, hoy estoy en pareja; vivo coh mi pareja y su hijo, asi que tengo un hijo afin.
También, me gusta mucho el deporte, soy corredora de montafia y de maratén, asi que bueno,
eso es 1o que hago. Dr. Posse. Aparte de eso, ¢lee algo? Si nos puede contar qué lectura tiene,
si ve televisién o tiene esas aplicaciones. ;Qué films o series ve? Dra. Nazur Graneros. Me
gustan mucho las series de investigaciones. Me gusta mucho ver, asi sea trégico, pero me
gusta mucho ver peliculas o documentales que tengan un contexto social; creo que, por ahi las
series de Netflix entran mucho en contacto con lo que pasa en la realidad social, entonces,
muchas veces antes de dar una capacitacién o algo, por ejemplo, la tltima vez me habfa
tocado dar sobre la prevencién del abuso sexual infantil, vi muchas de esas series porque ahi
cuentan sus experiencias las victimas. Creo que es una manera de nosotros de entrar en
contacto con esas realidades que es lo que nos trae, hoy en dia, las novedades de las series;

entonces, siempre tengo como una tendencia a ver ese tipo de series y a veces veo otras cosas
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para relajar la mente. También me gusta mucho leer de Derecho, me gusta mucho estudiar,
lltimamente no tenia mucho tiempo antes por el ejercicio de la Subdireccién de Promocién,
era muy complicado porque estdbamos full time. Dr. Posse. ; Subdireccién en la Provincia?
Dra. Nazur Graneros. En la Provincia, en la Direccién de Nifiez, es la que maneja todos los
equipos territoriales; es la Subdireccién mas grande de la Direccién de Nifiez, manejaba como
100 empleados, actualmente manejo 90, pero si lo equipos que manejo hoy son de otra
manera porque antes nos dedicdbamos mucho a la proteccién de los nifios porque no
podiamos abarcar la promocién de los derechos. Entonces, ahora me estoy dando el lujo y
cumpliendo uno de mis objetivos en la parte del ejercicio de las funciones en el Poder
Ejecutivo, porque estoy pudiendo trabajar con la promocién del Derecho, lo cual me trae a
analizar un poco las politicas piiblicas de la infancia porque yo -insisto- que la promocién del
Derecho y la prevencion evita que intervengamos tanto con la proteccién; entonces, hoy en
dia estoy pudiendo hacer eso porque la mayor parte de la Direccién de Nifiez y Adolescencia
de la Municipalidad tiene equipos de promocién de Derecho. Tengo cinco espacios de
primera infancia a cargo, que son los Centros de Desarrollo Infantl, tengo un equipo de
participacién adolescente, tengo un Programa taficefiito a cargo que trabaja con las mujeres
que estin embarazadas y que tienen deseo de maternar, y tengo un equipo proteccional que es
el que hace las intervenciones con los nifios que estin en sitnacién de vulneracién de
derechos. Dr. Posse. ; Cémo coordina esa drea con el resto de las areas de la Provincia? Dra.
Nazur Graneros. Justo tocé un tema que a mi me interesa mucho, que es la articulacién
territorial, es mds, me parece un gran desafio que la Corte haya incorporado un equipo que
haga ese tema de la articulacién, me parece que el trabajo, como dije, en el Poder, en todos los
poderes, es la articulacién, porque en realidad tanto la escasez de recursos humanos también

implica que no hagamos una sobre intervencién y que cada unc cumpla su rol en el sistema de

«J  promocién y de proteccién integral en nifios, nifias y adolescentes, como también respecto a la
Ji
fAY S . P - . x
\,\{‘;_ V" ¢ salud mental y a cualquier otra drea. Entonces, si estoy haciendo un trabajo muy fuerte de
NY 7 o>
%4 o

“articulacién, al igual que lo hice en la Subdireccién de Provincia, que es generar un mapeo de
todos los organismos con los que trabajamos, a su vez, de ese mapeo se genera todo lo que es

el “recurcero” y, actualmente, estoy en pos de generar un Concejo de Nifiez y Adolescencia
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Municipal donde van a intervenir todos los organismos, tanto provinciales como municipales
que intervienen sobre las infancias y adolescencias. s més, estoy muy contenta de que hace
una semana hemos estado en un encuentro local de nifiez y de practicas sociales y populares
donde se han presentado todos los funcionarios que me han podido acompafiar y las areas de
la Provincia y del Municipio, y la verdad es que ha sido muy enriquecedor porque todos
trabajamos con infancia y adolescencia, estamos atravesados de alguna u otra manera, y la
verdad es que todos estan interesados en que nos conozcamos y sepamos qué hacemos para
que, entre todos, podamos trabajar articuladamente. Asi que me parece que eso es sumamente
importante en cualquier tipo de drea. Dr. Posse. Muy bien, ahora la doctora Giffoniello le va a
hacer una pregunta. Dra. Giffoniello. Doctora, si usted accede a este cargo, en el caso de que
adquiera la mayoria de edad o discapacidad, justed cémo haria en un juicio Penal? ;dejaria de
intervenir o pedirfa seguir interviniendo? Dra. Nazur Graneros. Entiendo que actualmente se
sigue interviniendo; depende, si el adolescente ha cometido la infraccién en la adolescencia,
entiendo que hay un seguimiento de la Defensoria de Nifiez porque se van aplicando medidas
socioeducativas, entonces, si se llega a juicio oral y la persona ya estd mayor de edad, sf creo
que es importante articular desde la Defensoria con la Direccién de Juventud, para que pueda
presentar su informe de cémo ha sido el efecto de esas medidas sociceducativas. Entonces, si
entiendo que la intervencién deberia continuar a modo de poder brindar esa informacién
porque la Defensorfa estuvo trabajando con ese adolescente durante la instancia en que se
hizo el proceso y las medidas socioeducativas. Dra. Giffoniello. ;En todos los casos, ya sea
imputado o victima? Dra. Nazur Graneros. En el caso de las victimas depende, porgue si tiene
18 afios, la victima puede por sf misma o no ir ejerciendo su derecho, excepto que la victima,
entiendo que si quisiera tener un apoyo desde la Defensorfa, porque también hay que tener en
cuenta a los sujetos y a las personas, poque hay veces donde algunas personas, por ejemplo, si
es un nifio que ha atravesado una situacién donde no tenia un apoyo del ejercicio de la
responsabilidad parental y la apoyatura ha sido el Defensor en esa figura presente, entiendo
que puede ser que pueda necesitar acompafiar a la victima a posteriori, justamente en este rol,
de que volvemos a lo mismo, si hablamos del adolescente también podemos hablar de la

victima, que haya necesitado, que nosotros podamos contarle al juez o a la instancia del juicio
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oral, de cdmo ha pasado el proceso la victima, porque me parece que el proceso Penal tiene
que tener una perspectiva de infancia y adolescencia, cuando tienen que dictar una sentencia
con enfoque de Derechos Humanos, que también habla de qué le ha pasado a esa victima, qué
ha atravesado, cudles son sus problemas psicolégicos que le ha generado, porque no nos
quedamos tan solo con el delito sino también en cémo restaurar el dafio que se le ha causado a
esa victima desde el &mbito de la Justicia. Dra. Giffoniello. Entonces, considera que si. Dra.
Nazur Graneros. Si. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se retira de la Sala la doctora Maria
E. Nazur Graneros). Doctora Laura Vanina Gonzélez Gémez. Entrevista. (Ingresa a la Sala la
doctora Laura V. Gonzdlez Gomez). Dr. Posse. Buenas tardes, doctora. Tiene la palabra la
doctora Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctora, en un juicio oral conclusional, en el cargo al
que usted quiere llegar, ;podria usted alegar? Dra. Gonzalez Gémez. ; Si estoy representando
al nifio en el rol complementario o rol principal?, si, yo crec que si se podria alegar. Dra.
Giffonjello. ;Puede replicar? Dra. Gonzalez Gémez. Si hace falta en defensa del nifio, de
proteccién de nifios, nifias y adolescentes, si. Dra. Giffoniello. ;Cémo si hace falta? Dra.
Gonzalez Gomez. ¢Si hace falta replicar dentro de la parte del alegato, doctora? Dra.
Giffoniello. Alegan todo, pero la defensa es la {iltima que habla, replica el fiscal, ;usted puede
replicar? Doctora, ¢puede apelar usted en representacién de ese menor o el cargo que estd
gjerciendo? Dra. Gonzdlez Gémez. Si hace falta, si. Dra. Giffoniello. ;Estd previsto en el
Cédigo eso? Dra. Gonzélez Gémez. No, creo que no. Dra. Giffoniello. ;Y por qué dice que
si? ¢en qué casos lo haria? Dra. Gonzalez Gémez. Cuando esté en desproteccién el nifio, ahi si
tendriamos que verlo bien al caso. Dra. Giffoniello. ;En desproteccién en relacién con qué?
Dra. Gonzédlez Gémez. Con lo que implica el interés superior del nific al que estoy
protegiendo, al que estoy representando en este momento. Dra. Giffoniello. ;Y en qué se
basaria, en qué disposicién? Dra. Gonzalez Gémez. Convencién de Derecho del Nifio, 26061,

Codigo Civil y Comercial, Ley de Violencia, hay que ver también que tipo de delito estoy

r%}ifesentado, nifio victima, nific imputado o nifio testigo, también ver, como defensor, cémo
estoy actuando. Dra. Giffoniello. Doctora, v si a usted le dicen que se debe retirar del juicio
porque va es mayor de edad, ;estd de acuerdo con eso? Dra. Gonzalez Gémez. No, porque si

ya lo vengo representando y conozco el caso desde el principio, creo que no, doctora, no
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corresponde. A ver, si estamos dentro de un juicio y tenemos el interés superior del nifio y
dejé de ser, yo estuve desde el momento del hecho que se lo esti imputando, por ejemplo,
tengo que seguir, lo conozco al caso desde el inicio, no puedo perder toda esa historia que yo
vengo observando desde mi caso con respecto a mi defendido. Dra. Giffoniello. ¢ Usted cree
que se perderia toda esa historia? ;Por qué? Dra. Gonzédlez Gémez. Pensemos en todos estos
principios que tenemos en los cédigos, inmediacion, acceso a la Justicia, este nifio necesita
respuesta rapida, por qué poner si yo puedo seguir haciéndolo. Dra. Giffoniello. Porque usted
lo conocia ya. Dra. Gonzélez Gémez. Por supuesto, y tengo que preservar toda esa historia, y
a esa inmediatez que yo ya tuve con el caso desde el inicio, por qué no seguirla. Se que se ha
planteado en dos o tres casos eso, sé que ha llegado a la Corte y dijo que no era una sentencia
definitiva, pero todavia estd, yo creo que deberfa avanzar, yo como defensora tendria que
seguir. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se retira de la Sala la doctora Laura V. Gonzalez
Gomez). Doctora Sabina Griselda Rojas. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Sabina G.
Rojas). Dr. Posse. Buenas tardes, doctora. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra.
Giffoniello. Doctora, usted al cargo al que aspira, si estd en un juicio, ¢seguiria atendiendo a
la persona o aceptaria que debe retirarse? Dra. Rojas. ;Segin el cargo al cuél aspiro? Dra.
Giffoniello. Llegado, obviamente, a la mayoria de edad del nifio, nifia o adolescente, victima o
imputado. Dra. Rojas. En ese caso, doctora, hay que tener en cuenta la capacidad progresiva
del nifio, nifia o adolescente, eso estd previsto en el Cédigo Civil y en la Ley de Proteccién
Integral de Nifios. ;En qué sentido? porque dice a mayor capacidad se necesita la menor
representacion, entonces, tengo que tener en cuenta la edad de esa persona a la cudl estoy
asistiendo y cudl es su grado de madurez, si él decide que continde como representante legal,
en este caso del cargo al que aspiro en la Defensoria, yo voy a tener el control de la legalidad
del procedimiento y es necesario contar con esa informacién del equipo interdisciplinario, si
estoy ante un nifio que tiene un grado de madurez suficiente como para decir, de acuerdo al
caso que sea, porque puedo tener un caso Civil como Penal, cudl va a ser la representacién
que voy a asumir en ese momento. Dra. Giffoniello. ;Usted considera que debe seguir
representédndolo aunque adquiera la mayoria de edad? Dra. Rojas. En mi opinién, si es un caso

Penal, yo por ley tengo que seguir representindolo hasta cumplir la mayorfa de edad; en el
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caso Civil, si tiene mayorfa de edad ya finaliza mi actuacién como defensor. Yo tengo un caso
de dafios y perjuicios, que mi cliente tenfa 15 afios cuando lo habian chocado, fue
accidentado, y estaba la madre representindolo para el defensor en representacion
complementaria. El dia que cumplié 18 afios, estaban por dictar sentencia y finalizé la
representacién del defensor, cuando yo presenté el acta de nacimiento, nuevamente, v el DNI
con que €l tenfa la mayorfa de edad, y él queria seguir el juicio, ya no la madre en
representacion, pero él lo siguié solo. El caso de la representacién complementaria del
defensor finalizé, fue al fiscal Civil y dio por finalizada la representacién. Dra. Giffoniello.
¢Y en Penal? Su opinién, susted cree que tiene que seguir la representacién, aunque adquiera
la mayoria de edad? Dra. Rojas. En ese caso tendria que ver si la persona que est4 en conflicto
con la ley Penal quiere que yo lo siga representando, yo no considero que tenga que seguir
representandolo obligadamente hasta la sentencia o hasta el sobreseimiento. Dra. Giffoniello.
¢Lo dejaria librado a la decision de la persona? Dra. Rojas. Claro. Dra. Giffoniello. Cuando
tenga 18 afios. Dra. Rojas. Claro, pero teniendo en cuenta la capacidad progresiva y los
principios del Codigo Civil. Dra. Giffoniello. ¢ Usted podria apelar, doctora? Dra. Rojas. Una
de las facultades que tiene el defensor es el presentar los recursos de apelacién Dra.
Giffoniello. Precisamente, ¢estd reconocido en este caso Penal, que pueda apelar usted? Dra.
Rojas. ¢En este caso que usted me estd planteando? Dra. Lépez Avila. No, no por la mayoria
de edad sino en general. Dra. Giffoniello. Si est4 usted facultada para apelar por los menores o
para quién lo represente. Dra. Rojas. Si, porque tengo que hacer toda la etapa procesal, el
control de la garantia del debido proceso, también esta, siempre y cuando sea el interés
superior del nifio, nifia y adolescente, creo que es importantisima la funcién del Defensor v,
en este caso, sl es necesario presentar un recurso de apelacién, si lo presento, doctora. Dra.
Giffoniello. ¢Esta previsto en el Cédigo? Dra. Rojas. Esa funcién la tiene prevista en la Ley

f‘i@i‘& 26061 de la Proteccién Integral del Nifio. Dra. Giffoniello. O sea, usted apelarfa ¢por qué?

oF ¢Porqne esta en el Codigo o por la Ley que estd mencionando? Dra. Rojas. ¢El Cédigo Civil?
';@r Posse. El Cddigo Procesal. Dra. Giffoniello. Estamos hablando de un delito Penal Dra.
Rojas. Porque esta previsto en las leyes, estd previsto en ambos, yo si apelarfa, doctora,

porque en la defensa que voy a asumir con representacién a mi representado Dra. Giffoniello.

49

“A 200 afios del paso a la inmortalidad de Bernabé Ardoz”



CONSEID ASESOR DE
LA MAGISTRATURA
E TUHCHMAN

L ‘
B v,
18244202

-

=

Pero yo lo pregunto si estd previsto en el Cédigo o no Dra. Rojas. Si estd previsto, no
recuerdo bien el articulo, pero estd previsto. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se retira de
la Sala la doctora Sabina G. Rojas). Doctor Sergio Bruno D’ Alessandro. Entrevista. (Ingresa a
la Sala el doctor Sergio B. D”Alessandro). Dr. Posse. Buenas tardes, doctor. Me gustarfa que
nos cuente porqué aspira a este cargo, si tiene ganas de hablarnos de su vida familiar, cudles
son sus hobbies o entretenimientos fuera del Derecho. Dr. D" Alessandro. Muy bien. Yo inicié
con la profesién, me recibi un dia bastante particular, el 21 de diciembre del afio 2001,
bastante convulsionada la fecha, pero me matriculé en el afio 2003, precisamente, porque en
2002 hubo una serie de acontecimientos, que son de piiblico conocimiento en la Facultad que
hicieron que se tardaran en darme el titulo y poder matricularme. Después, estuve ejerciendo
la profesién liberal un tiempo, luego trabajé como asesor del Concejo Deliberante de Yerba
Buena, estuve ahi cuatro o cinco afios, aproximadamente, trabajé junto con la gente de
Defensoria del Pueblo y de Desarrollo Social y una vez que finalicé, decididamente, inicié
con mi carrera en la profesién libre. jPor qué aspiro a esto? Porque, realmente, me gusta
mucho la teméatica de Desarrollo Social, me siento comprometido, tengo, por ejemplo, a mi
socia que tiene una hermana que es absolutamente discapacitada y veo cémo la pelea dia a
dia; lef muchisima jurisprudencia de la Corte referente al interés superior del nifio, me
involucré cada vez més; inclusive, fallecié un sobrino mio, de 11 meses, y todo eso hizo que
me fuera vinculando al tema de los chicos. Y lo que noto, leyendo mucha jurisprudencia,
porque la Corte habla por medio de su jurisprudencia, es el tema relacionado a régimen
comunicacional, centro de vida, interés superior del nifio, alimentos, todo eso, antes de
plantear cualquier tipo de juicio, hago mucho Familia, Sucesiones, antes de plantear eso,
primero, leo los fallos de la Corte para ver hacia dénde se orienta, porque es la Corte la que
nos va indicando en base a los principios o valores que mencionaba. O sea, que la estrategia y
la tActica de preparar un proceso, lo hago yo; ¢qué es Jo que ocurre? Siempre le explico a los
clientes que lo nuestro no es una obligacién de resultados sino de medios, porque puede tener
muchos tipos de variantes, entonces, en base a eso les digo y muchas veces insisten en querer
continuarlo a pesar de que -quizas- no llegue a muy buen puerto. En derecho de Familia lo

que uno trata de hacer es lo que yo llamo: contencién de dafios, porque es tanta la
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problemética familiar que uno trata de poner un poco de pafios frios, es decir, nos calmemos,
los chicos no son un campo de batalla. Es mas, lo puse en el examen, ustedes pueden dejar de
ser pareja, ser mawimonio, pero no van a dejar de ser padres. Por ahi me dicen “si, pero él no
lo visita a mi hijo”, y yo no lo puedo obligar a que lo quiera, lo que si puedo obligarlo es a
que cumpla con su rol de padre haciéndose responsable de su manutencién, de su educacién,
pero obligarlo a quererlo, no. Y me puse a pensar, si uno no hace algo con esos chicos, esos
chicos se van a juntar, el dia de mafiana, con nuestros hijos, van a tener relacién con nuestros
hijos, entonces, voy a tratar de ayudar en lo que pueda ayudar y me presenté, més que nada,
porque mi esposa, la verdad es que siempre me dice “a vos te gusta probar; més que probar,
probate & vos mismo”, porque es como le digo a mi hija “vos cuando competis no competis
contra los demés, competis con vos misma, trata de dar lo mejor de vos misma”. Fse es el
aspecto personal, y si, la verdad que me interesa y me compromete mucho; y hay fallos de la
Corte que me han llamado muchisimo la atencién, sobre todo uno, que mencionaba la Corte
Suprema de la Nacién que decia que, el interés superior del nifio, en cierto modo, orienta y
obliga a los magistrados a seguirlo. Hay un fallo muy interesante en donde una madre no
podia ver a su hija, habia abandonado a su hija y queria revincularse y la Camara dijo que si,
utiliza expresiones bastante particulares, desandar el camino, revincular; nuevamente hay que
someterlo al chico cuando ya dijo que no una vez, dos veces, no vamos a someterlo,
nuevamente, a ese trance; si ya dijo que no, bueno. La Corte modificé el fallo de la Camara y
dijo que no, hay que respetar lo que el chico dijo, el menor de edad, por supuesto no es lo
mismo un chico a los 5, 6, 8, 10 o 16 afios, es mas, dentro de las desigualdades que notaba,
uno va clasificando esas designaldades. Es lo que justo conversaba con una colega, si vos
tenés una familia en donde hay un conflicto y hay un menor de 5 o de 6 afios, que vos sabés
que no se puede defender y hay otro conflicto de familia, donde hay un menor de 16 o 17
Y afios, ellos, en cierto modo, se pueden defender, pero el menor no. A nuestros propios colegas

i \;ﬁ-‘“’veces les digo, “muchachos, bajen un poquito el conflicto, acd estamos tratando de
: R

1

AT . p . o
> gélucionarlo, ;por qué lo vamos a empeorar”; ;v qué va a pasar el dia de mafiana con esa
e
criatura que vive ese conflicto familiar? ;Qué es lo que va a ocurrir después? Qué sacamos a

la calle que se relaciona con todos nuestros hijos. Dr. Posse. ;Cémo estd compuesta su
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familia? Dr. D"Alessandro. Tengo mi mujer que es docente, he aprendido muchisimo de ella
porque trata con chicos que tienen bastante grado de conflictividad. El chico que ha nacido en
esta nueva era, no son chicos de mi década, no hablo de mi edad, son chicos de internet,
chicos de Tik Tok, chicos que buscan respuestas y el dnico filtro que tienen los chicos frente a
ese cimulo de informacidn, somos nosotros, nosotros somos el filtro; nosotros decimos “mira,
no todo lo que estd en internet es cierto”. Tengo a mi hija, yo me casé de grande, lamento no
haber tenido més hijos, me hubiese gustado tener mds, ahf descubri que me gusta el rol de
padre y a mi hija la llevo mucho a Cispide, al Ateneo, y le digo “no, para un segundito con el
celular, no todo es celular, no todo es I.A.”, son chicos nacidos en la LA., ;qué es lo que va a
pasar?; vamos un poquitc més a la plaza, yo vivo casi al pie del cerro, vamos a que camine,
comunicate con tus compafieros, sali, vinciilate; los vinculos pueden ser buenos, pueden ser
malos, pero las experiencias son intransmisibles, yo no le puedo transmitir a mi hija la
experiencia, la tiene que vivir, si le puedo decir, “mira, puede pasar esto”, y no lo hago
solamente con ella, lo hago, inclusive, con mis compafieros, con los compafieros de ella. Dr.
Posse. Va a Ciispide, al Ateneo, ;qué libros son los que més lee, usted? Dr. D"Alessandro.
Yo, en realidad, leo mucho en italiano porque hablo italiano; me gusta mucho la historia, leo
mucha historia, lel también una de Umberto Eco, y mi hija me sorprendié cuando me dijo
“quiero ver Rebelién en la granja”, de George Orwell, la verdad que me sorprendié. Dr.
Posse. ;Y en Netflix ve algo? ;ve algo de televisién? ;es hincha de algin equipo? Dr. D
“Alessandro. Soy de atlético. La verdad que estar acd es un honor, les agradezco que me
hayan llamado. Dr. Posse. ;Qué series ve en Netflix? Dr. D"Alessandro. Vi una que me
impact6 mucho, que fue Breaking Bad, tremenda, pero bueno, son series. Dr. Posse. ;A usted
le gusta la historia? Dr. D"Alessandro. Aclaro, no es un estudio metodolégico Dr. Posse.
Hablando de eso, le recomiendo “Los Sopranos”, una serie de culto. Dr. D" Alessandro. Si la
escuché hablar. Mas que nada veo peliculas, vi “Mentiroso, Mentiroso”; “Una Accién Civil”,
con John Travolta; “Erin Brocovich”, y uno dice, pero esto nos pasa a nosotros los abogados
Dr. Posse. Si lee libros le recomiendo los de John Grisham, porque eso si nos pasa a los
abogados. Dr. D"Alessandro. Hay dos cosas fundamentales, y esto si lo queria decir, que yo

noto cuando trabajo con los abogados v a veces trabajaba en equipo, cuando estaba en el
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Concejo Deliberante yo le decia a los chicos: Miren, esto no va a funcionar si no hay dos
virtudes fundamentales: una, es el compromiso, pero la base es 1a humildad, porque yo no voy
a tener razdn en todo, yo quizas haya cosas que no vea y ustedes la van a ver. Si no tienen una
base de humildad, no va a funcionar esto, es la tinica manera, porque se puede ganar o perder,
la vida es asi, pero lo que no se puede es dejar de luchar. Espero que todo lo que yo haga, los
frutos no los reciba yo sino mi hija, porque yo siempre cref que los frutos no los recoge uno
sino los recogen los hijos; es més, si uno tiene un hijo en el exterior, ruega de que si tiene un
problema haya una persona que lo ayude, y que esa persona sea buena. Entonces, yo lo hago
para que el dia de mafiana no venga sobre mi sino sobre mi hijo. Es mi idea. Dr. Posse. Muy
bien, ahora si pasamos a las preguntas. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra.
Giffoniello. Doctor, si usted llegara a acceder a este cargo, en un juicio Penal, y llega a la
mayoria de edad el nifio o la nifia, o lo que fuere, ;justed dejaria de atenderlo o seguiria?
Cémo considera que es su actividad ;de continuar atendiéndolo o de considerar que terminé
por haber llegado a la mayoria de edad? Su criterio. Dr. D”Alessandro. Yo continuaria, para
mi es un compromiso y seguiria viendo de qué manera puedo ayudar hasta que, ya siendo
grande él, finalmente decide pero si trataria de ayudarlo, de orientarlo, lo hice y lo hago
muchas veces con chicos que superan los 18 afios. Una palabra que utilizan mucho los
psicologos, al no entender que se puede perder, ellos pierden la resiliencia, y uno tiene que
tener capacidad de aceptar eso y modificar tu entorno. He conocido en juzgado Penal, pero he
conocido con causas penales, y uno va diciéndole “mira hijo, -porque tengo esa costumbre de
decirle a todo el mundo hijo o hija- modifica tu entorno, ya sos grande, la realidad de tus
padres no tiene por qué ser la tuya”. Dra. Giffoniello. Entonces, si coincide con la idea de que
debe continuar. Dr. D"Alessandro. Yo continuaria ayudéndolo. Dra. Giffoniello. A pesar de
que haya adquirido la mayoria de edad. ; Y usted apelaria un juicio Penal? Dr. D"Alessandro.
¢Apelar un juicio Penal? Dr. Posse. Como Defensor. Dr. D" Alessandro. Si. Dra. Giffoniello.
~2En qué caso lo harfa y en base a qué norma? En general. Dr. D"Alessandro. Siempre en el
iﬁgt%\rés superior del nifio. Dra. Giffoniello. ;Y qué mas? Dr. D”Alessandro. Utilizo todas las
herramientas, o sea, las normativas provinciales, nacionales Dra. Giffoniello. ;Cudles, por

ejemplo? Dr. D"Alessandro. Tenemos una Ley, que no recuerdo ahora el niimero, también
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tenemos, por ejemplo, las que son de jerarquia constitucional, la 26061, es una Ley Nacional,
perdon. Dra. Giffoniello. Digame el nombre, no interesa el nimero. Dr. D”Alessandro. La Ley
de Proteccién de Menores, acd en Tucumén. Dra. Giffoniello. ;Y a dénde estd previsto? Eso
sf, ¢en qué lugar estd previsto que se puede aplicar esas disposiciones legales? jen qué
articulo de la Constitucién? Dr. D" Alessandro. ¢ En qué articulo de la Constitucién Nacional?
En el 75, inciso 22. Dr. Posse. ;Aplicaria eso para poder recurrir? Dr. D" Alessandro. Si. Dr.
Posse. Muchas gracias, doctor. (Se retira de la Sala el doctor Sergio B. DAlessandro).
Doctora Maria Emina Cabrera Maciel. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Maria E.
Cabrera Maciel). Dr. Posse. Buenas tardes, doctora. Como usted ya estuvo en esta instancia,
vamos a pasar directamente a las preguntas. Tiene la palabra la doctora Giffeniello. Dra.
Giffoniello. Doctora, en un juicio Penal, ;puede alegar representando a un menor? Dra.
Cabrera Maciel. Nosotros como Defensoria de Nifiez intervenimos en virtud del articulo 103,
inciso a), del Cédigo Civil, o sea, en el rol complementario. Eso quiere decir que nosotros
complementamos una representacién y la representacion la tienen los progenitores. ; Usted me
esta diciendo en un juicio oral? ;Apelar .o alegar? Dra. Giffoniello. Las dos cosas. Dra.
Cabrera Maciel. Yo entiendo que en Defensoria de Nifiez, s{ podemos apelar y podemos
alegar en virtud de la representacién de los intereses de esos nifios; si bien no estd en la
Defensoria la tutela de la accién Penal, eso corresponde al Ministerio Piblico Fiscal, que es
quién investiga y quien acusa, en definitiva, nosotros podemos apelar la decision,
eventualmente, si consideramos que no se satisface el interés superior del nifio y
consideramos que la decisidn no ha sido ajustada a derecho. Dra. Giffoniello. ;Conoce si hay
algin juicio, hoy, con respecto a ese tema? Dra. Cabrera Maciel. Hoy no sabria decirlo, pero
conozco un antecedente que es interesante. Yo trabajo en una Defensoria de Nifiez Dra.
Giffoniello. ;Dénde trabaja? Dra. Cabrera Maciel. Con la doctora Salim. Es un juicio del
sistema conclusional, la causa era por abuso y corrupcién de menores. La Fiscalia comenz6 en
la causa con esos delitos y se llegd a la etapa del debate oral. En ese debate oral, la Fiscalia
sostuvo la acusacién del abuso sexual pero no asi de la corrupcién de menores, y nuestra
defensora sostuvo la acusacién de corrupcién de menores, y la C4mara, en ese momento, no

recuerdo qué Camara, dijo que no estdbamos legitimados para ello. Se llegé a la Corte, y la
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defensa, por su parte, obviamente, ellos alegaban por el derecho de defensa del imputado;
llegé a la Corte y se resolvié que la Defensoria, por nuestra parte nosotros sostenfamos que sf
estabamos legitimados, por eso éramos Defensoria de Nifiez, ademas que el delito ya no se
podia decir que afectaba el derecho de defensa porque ya la fiscalia de investigacién habia
comenzado por abuso y por corrupcién de menores, o sea, en su momento el imputado se
habia defendido de la corrupcién de menores. Y la Corte, creo que hizo lugar parcialmente a
la Casacién, fue una casacién que interpusimos nosotros, obviamente, si podemos interponer
la casacién, podemos interponer la apelacion; y en ese caso, dijo la Corte que nosotros si bien
podiamos acusar tenfamos que hacer una acusacién completa, digamos, acusar a determinada
persona de tal delito contenido en el articulo, describir el hecho, y mandé a hacer un nuevo
juicio, valernos de todas las pruebas. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se retira de la Sala
la doctora Marfa E. Cabrera Maciel). Doctora Marfa José Brizuela Cruzado. Entrevista
(Ingresa a la Sala la doctora Marfa J. Brizuela Cruzado) Dr. Posse. Buenos dias, doctora. Dra.
Brizuela Cruzado. Buen dia, doctor. Dr. Posse. ;Le parece que pasemos directamente a las
preguntas? Dra. Brizuela Cruzado. Como usted desee, doctor. Dr. Posse. Tiene la palabra la
doctora Estela Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctora, en este cargo que usted ejercerfa, si
usted estd en un juicio oral conclusional, ;puede alegar? Dra. Brizuela Cruzado. Yo voy como
Defensora de Nifias, Nifios y Adolescentes, y soy complementaria, o sea, mi rol es
complementario. Entonces, tengo que hacer el control de legalidad y en ese sentido creo que
no podria alegar. Dra. Giffoniello. ;Y cudl serfa su funcién en el juicio oral? Dra. Brizuela
Cruzado. Ah, no, perdén, no habia escuchado bien. Dra. Giffoniello. Si no me escucha,
pregunteme, por favor. Si usted estd en un juicio oral conclusional, donde alegan las partes,
¢usted puede alegar en ese juicio? Dra. Brizuela Cruzado. Si, si puedo alegar. Disculpe, era

conclusional. Dra. Giffoniello. No, por favor, no tengo por qué disculparla; se puede

confundir. Y cuando vuelve la ronda, replica el Fiscal, ;usted puede replicar? Dra. Brizuela
_ 'Zggggzado. ¢Si yo veo que hay algo o en lo que esté planteando haya algo que tenga que ver?
g\ra. Giffoniello. Usted ya alegd, ¢no? ;Sabe lo que es la réplica? Dra. Brizuela Cruzado. Si,
es contestarle lo que plantea el Fiscal. Dra. Giffoniello. Lo que dice la Defensa. Le explico: el

Fiscal habla, habla la querella, habla usted, habla la Defensa, hablo yo, porque digo que el
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defensor se equivocé en esto, en aquello o no aplicé tal teoria, en fin. Después, ;puede hablar
usted de nuevo? Dra. Brizuela Cruzado. Supongo que no. Dra. Giffoniello. ;Quién tiene la
iltima palabra en esa ronda? Dra. Brizuela Cruzado. En ese sentido, creo que el Defensor.
Dra. Giffoniello. Digame, doctora, justed podria apelar o impugnar en este cardcter que
estamos hablando? Dra. Brizuela Cruzado. ;En el conclusional?, ;apelar el Defensor de
Nifios, Nifias y Adolescentes? Dra. Giffoniello. Supongamos que el Fiscal no quiere saber
nada de la excusacién, dice que aca no se demostrd, pero usted dice que si. Dra. Brizuela
Cruzado. Hay un caso que la Defensora apel6, pero en realidad, porque sostenia que habia
corrupcién de menores y no se habia tomado en cuenta la corrupcién de menores. entonces, en
ese caso la Defensora determiné. Dra. Giffoniello. ;Qué Defensora? Dra. Brizuela Cruzado.
La Defensora de Nifias, Nifios y Adolescentes apelé. Dra. Giffonijello. ;Defensora de Nifias,
Nifios y Adolescentes y qué més? Dra. Brizuela Cruzado. Perdén, y Capacidad Restringida,
disculpe. Dra. Giffoniello. Ya le digo, no me pida disculpas. Dra. Brizuela Cruzado. Bueno,
apeld y la Camara determiné que era posible que tenga la funcién de apelar, pero en ese
sentido tuvo como que volver a plantear un juicio que sea, pero por la corrupcién de menores.
Dra. Giffoniello. ; Quién dijo eso? Dra. Brizuela Cruzado. La Cémara. Dra. Giffoniello. ;Qué
Cémara? ¢(Quién habia resuelto eso? Dra. Brizuela Cruzado. Eso es un proceso. Dra.
Giffoniello. Empecemos de nuevo: era un juicio, jante quién se hace ese juicio? Dra. Brizuela
Cruzado. ;Cémo ante quien se hace el juicio? Dra. Giffoniello. ;Quiénes son los que estdn en
el juicio? Dra. Brizuela Cruzado. Eran dos menores. Dra. Giffoniello. No, ya sé; ;quiénes
eran las autoridades que estaban en el juicio? Los jueces. Dra. Brizuela Cruzado. Los jueces,
si. Dra. Giffoniello. No importa el nombre. ;Jueces de qué instancia eran? Dra. Brizuela
Cruzado. De la primera, en la conclusional es el primer juicio oral. Dra. Giffoniello. Si, en el
juicio oral, ya en el debate. Entonces, ;quién ha resuelto eso que acaba de decir usted? ;Fllos
mismos? Dra. Brizuela Cruzado. No, la jueza. Dra. Giffoniello. ;Jueza de la Camara? A ver,
hay una confusi6n ahi. Estan los jueces de primera instancia; después ests la Camara, que es
la que resuelve el juicio oral, el fiscal de Camara, etcétera; cuando uno apela, cuando va a otra
instancia ~no voy a decir el nombre del recurso- ga dénde va, quién lo resuelve a eso? ;La

misma Cémara u otro organismo u otro juez de instancia superior? Dra. Brizuela Cruzado. De
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instancia superior. Dra. Giffoniello. ;Quiénes son? Dra. Brizuela Cruzado. Bueno, en este
caso estan en el oral entonces estaban en. Dra. Giffoniello. ;Quién estd por arriba de la
Cémara? Dra. Brizuela Cruzado. La Corte. Dra. Giffoniello. Gracias, doctora. Dr. Posse.
¢Usted es litigante? Dra. Brizuela Cruzado. Si, yo soy abogada litigante. Y disculpe, doctora,
que le aclare. Digamos, mi fortaleza en cierta manera es que yo hago mucho Derecho de
Familia. Por ahi el tema Penal, sinceramente, si llegan algunas cuestiones, porque intervengo
en algunas cuestiones que tiene que ver Penal, pero relacionado con el Derecho de Familias.
Por ejemplo, en el caso cuando tiene que ser violencia de género, donde también hay
intervencién por parte de la Unidad Fiscal de Género con Nifias, Nifios y Adolescentes. Dra.
Giffonjello. ;Y puede tener dos roles usted en Civil? El nifio, por ejemplo, no tiene ni mama
ni papa ni nadie. Dra. Brizuela Cruzado. Si, sf puedo tener. Dra. Giffoniello. ;Cuanto tiene
que ejercer? ;Cuantos tiene que estar? Dra. Brizuela Cruzado. Yo tengo que estar, si mi
cliente, si la persona que llega, que no tiene el pap4, la mama ni el referente afectivo, papa
afin, en ese caso yo voy como rol principal y el otro Defensor va como el complementario.
Dra. Giffoniello. Gracias. Dra. Brizuela Cruzado. Disculpe. Dr. Posse. Usted va a ser
defensora en un rol complejo. Leg. Berarducci. Es multifuero. Dra. Brizuela Cruzado. Si, es
multifuero. Y también tengo mucho respeto por la especializacién, por el tema, de que en un
drea que yo sé que tengo una cierta debilidad, sé que me tengo que capacitar mas. Entonces,
por eso buscamos, porque hoy en dia creo que una de las cuestiones que mas afectan a los
operadores juridicos es el tema de la especializacién. Dr. Posse. ; Considera que este cargo es
un cargo apto en esa materia? Este cargo que usted estd concursando, ;es un cargo apto en
funcién de lo que usted esta diciendo? Dra. Brizuela Cruzado. Si, tiene que haber una
especializacion. Y el Defensor de Nifias, Nifios y Adolescentes tiene. Dr. Posse. No, si es apto
el cargo. Usted estd planteando que tiene que haber una especializacién —yo estoy de acuerdo-

usted va a ser Defensora de Nifios, Nifias v Adolescentes. Dra. Brizuela Cruzado. Si, me

tengo que especializar en todas esas areas. Dr. Posse. Pero va a tener que actuar en materia
“ciyil, va a tener que entrar en materia penal, entonces, ;le parece el cargo? Dra. Brizuela

N el

Cruzado. Pero para eso, supongo que también me manejo con un equipo, me manejo dentro

de una Defensoria donde hay un grupo armado, donde se capacita, también. Porque las
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defensorias, segiin lo que yo entiendo, no conozco bien la gestién desde adentro, pero lo que
conozco por el hecho de litigar es que dentro de las defensorias también estan los funcionarios
especializados y estan divididos. Por ejemplo, en Concepcidn se divide mucho el tema de la
parte de la Defensoria, de los funcionarios que van a las audiencias de Familia y los que estdn
en las audiencias penales. Dra. Giffoniello. ;Pero usted tiene que saber todo? Por eso le
preguntaba el doctor Posse, susted considera que tendria que haber una especializacién, que
tendria que dividirse, no ser asi? Dr. Choquis. Lo que dice es para hechos sucede, parece. Dr.
Posse. En los hechos, abajo. Lo que pasa es que se estd concursando por un cargo de
defensora. Leg. Berarducci. Que es la ciispide de la pirdmide. Dra. Brizuela Cruzado. Pero sf,
hay que saber todo. En cierta medida, dentro de lo que humanamente pueda el conocimiento.
Se entiende. Dr. Posse. ¢Usted conoce bien como funciona o esti disefiado el sistema penal
ahora en la Provincia? Dra. Brizuela Cruzado. Aparte, el sistema adversarial, cémo estd
disefiado, si; pero, por ejemplo, no litigo en la parte penal. Yo soy de la primera cohorte, y el
otro dia me he enterado de que van por la décima, porque convocaban para la décima. En la
Escuela Judicial nos hemos capacitado, también, en la parte de cémo iba a ser el sistema
adversarial, pero no ejerzo la parte penal. Dr. Posse. Claro, por eso le hice una pregunta sobre
el sistema conclusional, porque tenemos dos sistemas. Usted puede haber entrado en algiin
grado de confusién sobre el tema. Dra. Brizuela Cruzado. Si, doctor. Dr. Posse. Muchas
gracias, doctora. (Se retira de la Sala la doctora Marfa José Brizuela Cruzado). Doctora Maria
Constanza Villafafie. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Maria J. Villafafie). Dr. Posse.
Buen dia, doctora. En primer lugar, quiero aclararle que esta etapa no consiste en una
reevaluacién de sus conocimientos técnicos; esa etapa ya pasd, v lo hizo muy bien. Antes de
comenzar con las preguntas técnmicas, queremos que nos recuerde su curriculo, sus
inquietudes, por qué estd acd, qué es lo que la llevé a concursar, c6mo estd compuesta su
familia, si es que nos lo quiere contar; sus actividades lidicas, si es que las tiene; hobbies.
Dra. Villafafie. Soy procuradora, abogada y escribana, egresada de la Facultad de Derecho de
la Universidad Nacional de Tucuméan. Soy especialista en Derecho Procesal de la
Universidad de Buenos Aires. También, soy especialista en Justicia Constitucional y

Derechos Humanos de la Universidad de Bolonia, Italia, con orientacién en Género. Tengo
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una diplomatura en Litigacién en Género, de la Universidad de Ciencias Empresariales y
Sociales. Actualmente estoy cursando segundo afio de la Escuela Judicial, cohorte 2023; estoy
finalizando el segundo afio. Y estoy con las tltimas tres clases, finalizando, la especializacién
en Derecho Penal de la Universidad Nacional de Rosario. Dr. Racedo. ;Cuando rindié no
tenia nada de esto? Dra. Villafafie. No los tenfa cargado en ese momento porque muchas de
estas cosas estaban en tramite o eran titulos que se estaban tramitando o no habian llegado. Mi
familia estd compuesta por mis papés, mis tres hermanos y mis sobrinos. Dr. Posse. Aparte
del derecho, ;qué hace? Dra. Villafafie. Me apasiona mucho el deporte. Practico todos los
deportes; deportes de contacto: boxeo, king boxing; hago natacién, hago bici, compito en
duatlén, he jugado al vdley toda mi vida. Soy muy dedicada al estudio. Dr. Posse. Y en
materia de lectura, fuera del area juridica, ;qué lee? Dra. Villafafie. Me gusta mucho el
psicoandlisis, leo mucho a Rolén y Stamateas. Y dentro del &mbito juridico estoy en constante
estudio justamente porque todo el tiempo me estoy capacitando. Dr. Posse. ; Mira televisién?,
isigue alguna plataforma? Dra. Villafaile. Netflix. Dr. Berarducci. ¢(En qué trabaja? Dra.
Villafafie. Trabajo en el Poder Judicial; pertenezco al 4mbito de la Justicia de Paz pero estoy
afectada hace tres afios aproximadamente al Tribunal de Impugnacién Penal, a la Vocalia a
cargo del doctor Edgardo Séanchez, para el que trabajo como su asistente en doctrina y
jurisprudencia; soy la relatora del doctor. El doctor es muy bueno y muy generoso con sus
conocimientos. Dr. Posse. La doctora Giffoniello le va a hacer la primera pregunta. Dra.
Giffoniello. Entonces, usted conoce el Sistema Penal. ;Cuéntos sistemas hay aci? Dra.
Villafafie. Actualmente tenemos un sistema adversarial. Dr. Posse. En Concepcién hay un
sistema adversarial, pero en la Provincia hoy tenemos dos cédigos vigentes: el viejo Codigo,
que atin estd vigente en las causas penales acé, en el area Capital, no asi en el Sur; y tenemos
el nuevo Cédigo Procesal, que es al que usted se refiere, que es el adversarial. Dra.
Giffoniello. Usted estd concursando para Capital. Dra. Villafafie. Si. Dra. Giffoniello. Por eso
le pregunto: en Capital, ;sabe que hay un sistema adversarial y un sistema conclusional? Dra.
~"V111afane Si. Dra. Giffoniello. ;Ha ido alguna vez a un juicio conclusional? Dra. Villafaiie.
No, la verdad que no tuve la oportunidad. Dra. Giffoniello. Muy interesante. Bueno, como va

a estar para Capital, ;sabe si el defensor, el dia de mafiana, va a poder alegar en ese juicio?
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Dra. Villafafie. Si, me parece que voy a poder hacer cualquier cuestién que tenga en miras
proteger el interés superior del nifio; cualquier cuestién vinculada a eso me parece que la voy
a poder hacer desde ese lugar. Dra. Giffoniello. O sea, ;1o podria hacer en el juicio oral? Dra.
Villafafie. ;Proteger el interés superior del nifio? Dra. Giffoniello. Alegar, especificamente
eso en el juicio oral. Dra. Villafafie. Me parece que no asumiria el rol de defensor téecnico
porque, por supuesto, no lo tendria, pero sf soy érgano de control de legalidad de que el
proceso, en miras a proteger el interés superior del nifio, siempre se proteja. Dra. Giffoniello.
¢Y usted podria apelar en otro grado, arriba de la Camara? Dra. Villafafie. Me parece que es
obligacién del defensor técnico hacerlo, pero si yo estoy en una audiencia, no estoy
Unicamente para emitir un dictamen, sino para ver que los intereses de ese nifio, nifia,
adolescente o personas con capacidad restringida no se vean vulnerados o violentados; no es
mi funcién especifica. Dra. Giffoniello. Cémo que no es su funcién especifica. Dra. Villafaiie.
Porque la funcién especifica para impugnar la tiene procesalmente el defensor técnico. Dra.
Giffoniello. Estd hablando del adversarial. Dra. Villafafie. Si, 1a tiene el defensor técnico Dra.
Giffoniello. ;Y en conclusional? Dra. Villafafie. Creo que en cualquier instancia en la que se
trate de proteger el interés superior del nifio siempre voy a poder impugnar. Dra. Giffoniello.
¢Conoce alguna disposicién que le permita a usted hacer esto, o no hay disposiciones legales?
Dra. Villafafie. Creo que el Cédigo Procesal en si no legitima al defensor oficial a hacerlo,
pero -repito- siempre y cuando tenga que ver con proteger el interés superior del nifio, creo
que cualquier cuestién que se pueda interponer, se puede hacer. Dra. Giffoniello. ; Usted sabe
si hay algin fallo actualmente sobre ese tema? Dra. Villafafie. En Concepcién hay fallos
interpuestos en el Tribunal de Impugnacién por el defensor de Menores -no recuerdo
especificamente cudl es- en el que se hace lugar a la admisibilidad por considerar que es en
mira a proteger el interés superior del nifio. Dra. Giffoniello. ;Y en la Capital? Dra. Villafafie.
Recién estaba hablando con colegas que, justamente, me decian que si, que aca también hay y
que entendian que habia dos fallos hasta ahora que estaban confirmados, que la verdad no
tuve la oportunidad de verlos, en los que el defensor habia interpuesto un recurso de
impugnacion. Dr. Posse. Si la norma procesal no le permite apelar, no le permite apelar,

¢custed qué invocarfa para hacerlo para que se le habilite la instancia?, sen qué norma se
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basarfa? Dra. Villafaile. En la Convencién del Derecho del Nifio, en los Tratados
Internacionales con raigambre constitucional, en las Reglas de Brasilia, en las reglas de las
personas con vulnerabilidad en el acceso a la Justicia. Dr. Posse. Est4 bien, ;v alguna norma
provincial que la habilite? Dra. Villafafie. La Ley de Proteccién de las Victimas, la Ley n°
26061, me parece que los nifios, nifias y adolescentes ocupan un lugar muy vulnerable dentro
de la sociedad y que cualquier cosa que nosotros podamos alegar desde este lugar, siempre
tiene que tener un tratamiento especial. Dr. Posse. Correcto. Usted dijo al comienzo que habia
hecho una diplomatura o un posgrado en Derecho Procesal. Para saltar el valladar procesal,
por ahi algin Cédigo no dice efectivamente que tiene la capacidad de hacerlo, debe
instrumentar de alguna manera esa posibilidad. Estd bien, ha contestado la pregunta. Dra.
Giffoniello. Me gustaria que me diga cémo se llama este cargo para el que estd concursando.
Dra. Villafafie. Defensorfa de Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida de la II
Nominacién. Dra. Giffoniello. Dijo capacidad restringida. Todos omiten esa parte. Dra.
Villafaiie. Si lo dije. Dra. Giffoniello. No, dijo “nifio, nifia y adolescente” y no dijo
“capacidad restringida”. Dr. Posse. Gracias, doctora. (Se retira de la Sala la doctora M.
Constanza Villafafie). Doctor Juan Pablo Godoy Muhana. Entrevista. (Ingresa a la Sala el
doctor Juan P. Godoy Muhana). Dr. Posse. Buenas tardes, doctor. Usted ya estuvo en otras
entrevistas. Dr. Godoy Muhana. Pasé por una instancia de entrevista en pandemia, por Zoom,
para un concurso de fiscal. Esta es la primera entrevista presencial. Dr. Posse, ;Conoce cémo
es el procedimiento? Dr. Godoy Muhana. Si. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora
Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctor, ;cudntos sistemas penales conoce usted que se
aplicarfan aci, en Capital; ;hay un solo sistema o hay dos? Dr. Godoy Muhana. Hay dos
sistemas, el conclusional y el adversarial, hoy en la Provincia vigentes, en penal. Dra.
Giffoniello. En el sistema conclusional, usted con el cargo que pretende ejercer, ;podria
alegar en el juicio oral? Dr. Godoy Muhana. Si. Dra. Giffoniello. ;Y replicar? Dr. Godoy
Muhana. Replicar, también. Entiendo que si. Dra. Giffoniello. ; Sabe cudl es la diferencia? Dr.

RS

. Godoy Muhana. Si. Dra. Giffoniello. ¢ Cuando se replica? Dr. Godoy Muhana. Ante el alegato
Y :}\‘

dé una parte. Dra. Giffoniello. ; De qué parte? Dr. Godoy Muhana. El alegato de una parte, la

defensa replica el alegato del Ministerio Piiblico, la defensa hace su alegato y, en caso de no
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considerarlo, hace observaciones, el Ministerio Piblico contesta. Dra. Giffoniello. cY la
defensa qué hace?, ;puede hablar de nuevo? Dr. Godoy Muhana. Si. Dra. Giffonieiio. ¢Quién
tiene la dltima palabra? Dr. Godoy Muhana. El defensor. Dra. Giffoniello. ;Usted podria
apelar ejerciendo el cargo que pretende ahora? Dr. Godoy Muhana. ;En qué sistema? Dra.
Giffoniello. Del conclusional estamos hablando. Dr. Godoy Muhana. En el sistema
conclusional entiendo que no. Dra. Giffoniello. ;Y conoce algiin caso en especial, si en algiin
momento alguien apel6? Dr. Godoy Muhana. En el adversarial, si; en conclusional, no. Dra.
Giffonielllo. ;Y en Civil, usted, con este cargo, qué rol podria tener? Dr. Godoy Muhana. Es
amplia la funcién del defensor. Dra. Giffoniello. Le doy un ejemplo. Hay un menor que tiene
el padre preso, que es vulnerable, la madre drogadicta, ;cémo haria?, jquiénes ejercerfan y
qué ejercerfan? Dr. Godoy Muhana. Ejerceria el rol principal y, de acuerdo a las necesidades
0 de los derechos que encuentre que hayan sido vulnerados de este menor, iniciarfa las
acciones pertinentes en el fuero que corresponda, en fuero Civil. Dra. Giffoniello. ;Por qué
dijo “en el rol principal™?, ¢qué hay otro? Dr. Godoy Muhana. Claro, el complementario. En
el rol principal es cuando hay una ausencia de algiin representante legal, una inaccién o hay
intereses contrapuestos entre el menor y el representante legal, la Defensoria de Nifiez asume
el rol principal. Dra. Giffoniello. ;Y quién asume el rol complementario? Dr. Godoy Muhana.
La otra defensoria. Dra. Giffoniello. ;Sabe c6mo se van reemplazando? Dr. Godoy Muhana.
Es correlativo, por nominacién. Dra. Giffoniello. Gracias, doctor. Dr. Posse, ;Dénde estd
trabajando? Dr. Godoy Muhana. En el Ministerio Piblico Fiscal, estoy como responsable del
area de investigaciones criminal del ECIF, que concentra las dreas de Informética Forense,
Criminalistica y la DAC, que es la Divisién de Andlisis Criminal que tiene el Ministerio
Piblico. Dra. Giffoniello. ;Quién es su jefe? Dr. Godoy Muhana. El Ministro. Dra.
Giffoniello. ;Y antes que el Ministro? Dr. Godoy Muhana. Estd el doctor Cino Calcaprina,
que es el secretario técnico que reline varias &reas. Dr. Posse. ;Qué opinién le merece la
reciente norma dictada por la Legislatura de que los magistrados que tomen posesién de un
cargo en el Poder Judicial tengan que permanecer un minimo de 4 afios antes de presentarse
en un nuevo concurso? Ese es el espiritu de la norma que sancioné la Legislatura; la norma

debe ser promulgada por el Ejecutivo, aun no lo fue. ;Considera que la ley en cuestién
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deberfa tener efecto retroactivo o aplicarse tinicamente a los concursos convocados a partir de
su entrada en vigor?, porque la norma lo dice; ¢seria necesario solicitarle al postulante que
demuestre tener su despacho al dia para poder inscribirse? Dr. Godoy Muhana. Le soy
sincero, doctor, yo entendia que esa es una norma que ya estaba vigente. Para mi lo adecuado
es que, una vez en el cargo, cumpla con la funcién la persona designada, y durante un tiempo
razonable -no se puede negar el derecho a rendir-, pero me parece que si uno esti concursando
con el empefio y con el sacrificio que implica llegar a un lugar determinado, a ser designado
como magistrado en la Provincia de Tucumén, la verdad que entiendo que si, que deberia
posicionarse en el cargo, conocerlo al cargo, ejercerlo al cargo, conforme a la normativa
constitucional, y recién s poder acceder a un nuevo concurso. Dra. Giffoniello. Pero yo creo
que el doctor le pregunté si era retroactivo. Dr. Posse. Si, pero estd claro que no es
retroactivo. Dr. Beraducci. La norma dice que no es aplicable a los concursos en tramite. Dr.
Posse. No esta vigente todavia, acaba de ser sancionada y hay que darle un plazo. Dr. Godoy
Muhana. Me parece que siempre deberfa haber sido asi. Dr. Beraducci. El CAM nacional
tiene una norma asi. Dr. Posse. Cuatro afios para volver a presentarse, me parece muy légico
que alguien que aspire a un cargo se quede ahi un tiempo porque, si no, estamos, en algunos
casos, en muchos concursos con gente que se repite. Muchas gracias, doctor. (Se retira de la
Sala el doctor Juan P. Godoy Muhana). Doctora Amalia del Valle Barros. Entrevista. (Ingresa
a la Sala la doctora Amalia del V. Barros). Dr. Posse. Buenas tardes, doctora. Tiene la palabra
la doctora Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctora, ;qué cargo es el que usted tiene? Dra.
Barros. Secretaria Categoria B. Dra. Giffoniello. ¢De dénde es? Dra. Barros. Ahora estoy en
Mesa de Atencién Remota. Dra. Giffoniello. Muy bien. Doctora, ;usted sabe cudntos sistemas
penales hay ac4, en Capital? Dra. Barros. ¢Se refiere al acusatorio v al conclusional? Dra.
Giffoniello. En el conclusional, en el caso de que usted ejerza este cargo al que intenta llegar,

¢usted podria alegar? Dra. Barros. La funcién del Defensor de Nifiez es mas una funcién

Complementaria, en donde se puede estar de acuerdo o no, se plIEdE PI‘ESU:II' o no conformidad
AN
e

$pecto a una acusacién o a la actuacién que se hace por las victimas. Si se puede alegar.

Dra. Giffoniello. ;Solo por las victimas? Dra. Barros. No, si el nifio, nifia o adolescente, mejor

dicho, el adolescente en infraccién de la Ley Penal, también. Dra. Giffoniello. ;Solamente si
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es adolescente? ;En qué otro caso? Dra. Barros. No, también de los nifios. Dra. Giffoniello.
¢Qué otra causa? No solo porque sean nifios menores, sino que hay otra causal: ¢nifias, nifios,
adolescentes y? Dra. Barros. Capacidad restringida. Dra. Giffoniello. Doctora, ;v usted podria
apelar alguna resolucion de ese tribunal oral?, ;sabe si hay algin caso? Dra. Barros. Hay un
caso donde un auxiliar de Defensor de Nifiez apel6 y le hicieron lugar a la apelacién;
generalmente no se acostumbra a apelar, conozco un solo caso. Dra. Giffoniello. ;Y en qué se
bas6? Dra. Barros. Se basé, més que nada, en el principio de inocencia del infractor. Dra.
Giffoniello. ;Y de la victima? Dra. Barros. De la victima, realmente, no conozco que se haya
apelado. Dra. Giffoniello. Y si tuviera que hacerlo, jen qué se basarfa usted? Dra. Barros. En
la vulneracién a algin derecho fundamental de la victima Dra. Giffoniello. ;En cual? Dra.
Barros. Por ejemplo, un caso de malirato infantil o de abuso Dra. Giffoniello. ;En qué se
basaria, en qué disposiciones legales? Dra. Barros. En el derecho a la proteccién integral,
fisica, psiquica, emocional Dra. Giffoniello. ¢En la Constitucién estd previsto algo? Dra.
Barros. Si. Dra. Giffoniello. ;Qué Constitucién? Dra. Barros. En las dos, en la nuestra y en la
nacional Dra. Giffoniello. ;Qué articulo? ;Qué dice el contenido? Dra. Barros. Podemos tener
el articulo 18, el 19, del principio de legalidad; también el articulo 75, inciso 23. Dra.
Giffoniello. ;A qué remite ese articulo? Dra. Barros. A que el Estado tiene que adoptar todas
las medidas positivas de accién positiva para resguardar los derechos de todas las personas
vulnerables. Dra. Giffoniello. ;Y cuales serfan? Dra. Barros. Serian los nifios, nifias y
adolescente. Dra. Giffoniello. ;En qué estd plasmado eso?, ;hay algunas normas que tienen
plasmado eso? Dra. Barros. ;Usted se refiere a normas que estén plasmadas? Dra. Giffoniello.
Claro, dice 75, inciso 22, za qué se refiere? Dra. Barros. A los Tratados Internacionales y a las
Convenciones. Dra. Giffoniello. Y en Civil, doctora, ¢qué cargos puede ejercer usted o
cudntas personas se necesitarian si tiene un padre o una madre con discapacidad, drogadicta,
con un padre que esté detenido, etcétera?, ;quién ejerceria, qué cargo y cuantos defensores se
necesitarian en ese caso? Dra. Barros. ;Cémo serfa la organizacién? Dra. Giffoniello.
¢Cuantos defensores necesitaria en el caso de que el padre no exista, esté preso, la madre
drogadicta, etcétera? Dra. Barros. Tenemos el Defensor que ejerce la actividad principal, el

que ejerce la actividad complementaria, que la da el articulo 103 del Cédigo Civil, el 108 del
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Cédigo de Procedimiento de Familia; serfan los dos articulos principales, el 103 y el 108. Dra.
Giffoniello. Gracias, doctora. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se retira de la Sala la
doctora Amalia del V. Barros). Siendo las horas 14:15 se realizé un cuarto intermedio. Se
reanuda la sesién a horas 14:25. Los consejeros resolvieron asignar las siguientes
calificaciones a los entrevistados: 1) CANO, GERONIMO: 10 PUNTOS. El Consejo
entendi6 que era conveniente puntuar de esta manera al concursante a partir de sus respuestas
sobresalientes. Su vision sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso:
replicar, apelar decisiones, etc. El carcter del dictamen de la Defensoria. El interés Superior
del Nifio como objeto de tutela. 2) RICCO FALU, ANA: 9,00 PUNTOS. Se considerd que
debia puntuarse de esta forma a la concursante en funcién de sus respuestas distinguidas. Su
consideracién sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso: replicar,
apelar decisiones, etc. El caracter del dictamen de la Defensoria. El interés Superior del Nifio
como objeto de ttela. 3) LEDESMA, LILIA MONICA DEL VALLE: 8 PUNTOS. Se
considerd que se debia puntuar a la concursante de esta manera en funcién de sus respuestas
destacadas. Su visidn sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso:
replicar, apelar decisiones, etc. El caracter del dictamen de la Defensoria. El interés Superior
del Nifio como objeto de tutela. 4) DE MARI, MARCELA EUGENIA: 8,50 PUNTOS. Se
considerd que se debia puntuar a la concursante de esta manera en funcién de sus respuestas
destacadas. Su mirada sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso:
replicar, apelar decisiones, etc. El caracter del dictamen de la Defensoria. El interés Superior
del Nifio como objeto de tutela. 5) MASAGUER, JUAN FACUNDO: 9,00 PUNTOS. Se
considerd que se debia puntuar al céncursante de esta manera en funcién de sus respuestas
distinguidas. Su parecer sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso:
replicar, apelar decisiones, etc. El cardcter del dictamen de la Defensorfa. El interés Superior

del Nific como objeto de tutela. 6) TRABADELO, DIEGO JAVIER: 10 PUNTOS. El

Consejo entendié que era conveniente puntuar de esta manera al concursante a partir de sus

\\‘-_‘
=Y

spuestas sobresalientes. Su punto de vista sobre las facultades del defensor para

desenvolverse en el proceso: replicar, apelar decisiones, etc. El cardcter del dictamen de la

Defensoria. El interés Superior del Nifio como objeto de tutela. 7) APARICIO, NORMA
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BEATRIZ: 9,00 PUNTOS. Se consider6 que debia puntuarse de esta forma a la concursante
en funcién de sus respuestas distinguidas. Su mirada sobre las facultades del defensor para
desenvolverse en el proceso: replicar, apelar decisiones, etc. El caricter del dictamen de la
Defensoria. El interés Superior del Nifio como objeto de tutela. 8) CAILLOU CHAVEZ,
ILEANA: 9,00 PUNTOS. Se consideré que debia puntuarse de esta forma a la concursante
en funcién de sus respuestas distinguidas. Su apreciacién sobre las facultades del defensor
para desenvolverse en el proceso: replicar, apelar decisiones, etc. El caracter del dictamen de
la Defensoria. El interés Superior del Nifio como objeto de tutela. 9) CASTILLO, CECILIA
LORENA: 9,00 PUNTOS. Se consider6 que debia puntuarse de esta forma a la concursante
en funcién de sus respuestas distinguidas. Su vision sobre las facultades del defensor para
desenvolverse en el proceso: replicar, apelar decisiones, etc. El caricter del dictamen de la
Defensorfa. El interés Superior del Nifio como objeto de tutela. 10) RIVAS, MARIA
ALEJANDRA: 10 PUNTOS. El Consejo entendié que era conveniente puntuar de esta
manera a la concursante a partir de sus respuestas sobresalientes. Su consideracién sobre las
facultades del defensor para desenvolverse en el proceso: replicar, apelar decisiones, etc. El
cardcter del dictamen de la Defensorfa. El interés Superior del Nifio como objeto de tutela. 11)
ZINGALE, FERNANDO ARIEL: 9,00 PUNTOS. Se consideré que se debia puntuar al
concursante de esta manera en funcién de sus respuestas distinguidas. Su punto de vista sobre
las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso: replicar, apelar decisiones, etc.
El caracter del dictamen de la Defensoria. El interés Superior del Nifio como objeto de tutela.
12) MARTINI, MYRIAM BEATRIZ: 8,00 PUNTOS. Se consideré que se debia puntuar a
la concursante de esta manera en funcién de sus respuestas destacadas. Su apreciaci6n sobre
las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso: replicar, apelar decisiones, etc.
El carédcter del dictamen de la Defensorfa. El interés Superior del Nifio como objeto de tutela.
13) NAZUR GRANEROS, MARIA ELISA: 9,00 PUNTOS. Se considerd que debia
puntuarse de esta forma a la concursante en funcién de sus respuestas distinguidas. Su
consideracién sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso: replicar,
apelar decisiones, etc. El caracter del dictamen de la Defensoria. El interés Superior del Nifio

como objeto de tutela. 14) GONZALEZ GOMEZ, LAURA VANINA: 9,00 PUNTOS. Se
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consideré que debia puntuarse de esta forma a la concursante en funcién de sus respuestas
distinguidas. Su punto de vista sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el
proceso: replicar, apelar decisiones, etc. El caracter del dictamen de la Defensoria. E} interés
Superior del Nifio como objeto de tutela. 15) ROJAS, SABINA GRISELDA: 7,50
PUNTOS. Se consider6 que se debia puntuar a la concursante de esta manera en funcién de
sus respuestas correctas. Su vision sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el
proceso: replicar, apelar decisiones, etc. El caracter del dictamen de la Defensoria. E] interés
Superior del Nifio como objeto de tutela. 16) D’ALESSANDRO, SERGIO BRUNO: 8,00
PUNTOS. Se consideré que se debia puntuar al concursante de esta manera en funcién de sus
respuestas destacadas. Su consideracidn sobre las facultades del defensor para desenvolverse
en el proceso: replicar, apelar decisiones, etc. El cardcter del dictamen de la Defensoria. Fl
interés Superior del Nifio como objeto de tutela. 17) CABRERA MACIEL, MARIA
EMINA: 9,00 PUNTOS. Se consider6 que debia puntuarse de esta forma a la concursante en
funcién de sus respuestas distinguidas. Su punto de vista sobre las facultades del defensor
para desenvolverse en el proceso: replicar, apelar decisiones, etc. El cardcter del dictamen de
la Defensorfa. Fl interés Superior del Nifio como objeto de tutela. 18) BRIZUELA
CRUZADO, MARIA JOSE: 7,00 PUNTOS. Se considerd que se debia puntuar a la
concursante de esta manera en funcién de sus respuestas correctas, pero poco desarrolladas.
Su parecer sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso: replicar, apelar
decisiones, etc. El cardcter del dictamen de la Defensorfa. El interés Superior del Nifio como
objeto de tutela. 19) VILLAFANE, MARIA CONSTANZA: 9,00 PUNTOS. Se consideré
que debia puntuarse de esta forma a la concursante en funcién de sus respuestas distinguidas.
Su vision sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso: replicar, apelar
decisiones, etc. El cardcter del dictamen de la Defensoria. El interés Superior del Nific como
objeto de tutela. 20) GODOY MUHANA, JUAN PABLO: 9,00 PUNTOS. Se consideré que

a’éf” - se debia puntuar al concursante de esta manera en funcién de sus respuestas distinguidas. Su
= A0

‘éBEsieracién sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el proceso: replicar,
apelar decisiones, etc. El carécter del dictamen de la Defensoria. El interés Superior del Nifio

como objeto de tutela. 21} BARROS, AMALIA DEL VALLE: 10 PUNTOS. El Consejo
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entendié que era conveniente puntuar de esta manera a la concursante a partir de sus
respuestas sobresalientes. Su vision sobre las facultades del defensor para desenvolverse en el
proceso: replicar, apelar decisiones, etc. E] carécter del dictamen de la Defensoria. El interés
Superior del Nifio como objeto de tutela. Se deja constancia que los postulantes Fernando
Antonio Vera y Agustin José Cossio estuvieron ausentes para la realizacién de la entrevista no
obstante haber sido debjdamente notificado de lugar, fecha y hora de la realizacién de aquella;
mientras que los concursantes Gabriela Marta Soledad Argafiaraz, Maria Alejandra Ganin
Brodersen y Valeria Bobillo Odstricil renunciaron a participar de la etapa de entrevistas
quedando excluidas del presente concurso. En base a las calificaciones asignadas el orden de
mérito definitivo del concursos n® 321 quedé conformado de la siguiente manera:
CONCURSO Nro. 321: 1) RICCO FALU, ANA: 88,50 PUNTOS; 2) LEDESMA, LILIA
MONICA DEL VALLE: 87,50 PUNTOS; 3) DE MARI, MARCELA EUGENIA: 87,50
PUNTOS; 4) MASAGUER, JUAN FACUNDO: 85,05 PUNTOS; 5) TRABADELO, DIEGO
JAVIER: 85,00 PUNTOS; 6) APARICIO, NORMA BEATRIZ: 83,25 PUNTOS; 7) RIVAS,
MARIA ALEJANDRA: 83,00 PUNTOS; 8) CAILLOU CHAVEZ, ILEANA: 82,60
PUNTOS; 9) CASTILLO, CECILIA LORENA: 82,15 PUNTOS; 10) CANO, GERONIMO:
81,70 PUNTOS; 11) ZINGALE, FERNANDO ARIEL: 81,55 PUNTOS; 12) NAZUR
GRANEROS, MARIA ELISA: 80,00 PUNTOS; 13) MARTINI, MYRIAM BEATRIZ: 79,10
PUNTOS; 14) GONZALEZ GOMEZ, LAURA VANINA: 78,50 PUNTOS; 15) ROJAS,
SABINA GRISELDA: 76,95 PUNTOS; 16) D’ALESSANDRO, SERGIO BRUNO: 73,00
PUNTOS; 17) CABRERA MACIEL, MARIA EMINA: 72,80 PUNTOS; 18) VILLAFANE,
MARIA CONSTANZA: 69,025 PUNTOS; 19) BRIZUELA CRUZADO, MARfA JQSEM( .
68,75 PUNTOS; 20) BARROS, AMALIA DEL VALLE: 67,70 PUNTOS y; 21) GG)DO;Y -
MUHANA, JUANPABLO: 66,95 PUNTOS. No habiendo méas asuntos para tratar, se da por

fmahza(ia la reuni¢n, suscribiendo los consejeros presentes ﬁle conformidad siendo las 1;4 30, :
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