ACTA N° 472. Lugar, fecha y hora de inicio. A los once dias de noviembre de 2024, siendo
horas 9:10, el Consejo Asesor de la Magistratura abre su sesion cuatrocientos setenta y dos bajo
la presidencia del Dr. Daniel Posse. Asistentes: Leg. Mario Leito (titular por la mayoria
parlamentaria); Dr. Rodolfe Movsevich (titular por los magistrados del Centro Judicial
Capital); Dra. Estela Giffoniello (suplente por los magistrados del Centro Judicial Capital);
Dra. Maria Cristina Lépez Avila (titular por los abogados del Centro Judicial Capital) y Dr.
Mario Choquis (suplente por los abogados de los Centros Judiciales Concepcién y Monteros).
Conectados a través de plataforma zoom se encuentra la Leg. Sara Assan (titular por la mayoria
parlamentaria), el Leg. Manuel Courel (titular por la minoria parlamentaria), el Dr. Eugenio
Racedo (titular por los abogados de los Centros Judiciales Concepcion y Monteros), el Dr.
Edgardo Sinchez (titular por los magistrados de los Centros Judiciales Concepcién y
Monteros) y la Dra. Malvina Segui (suplente por los magistrados de los Centros Judiciales
Concepcion y Monteros). ORDEN DEL DIA: 1. A consideracién acta de la sesién anterior. 2.
Concurso 1° 319 (Fiscal/a Civil, Comercial y Laboral de la II nominacion del Centro Judicial
Capital): elevacion de terna al Poder Ejecutivo. 3. Concursos n° 315 (Juez/a del Colegio de
Jueces Penales del Centro Judicial Concepeién) y n® 324 (Juez/a de primera instancia en lo
Civil en Documentos y Locaciones de la VII nominacién del Centro Judicial Capital): a
consideracién proyectos de actas de valoracion de antecedentes. 4. Concursos n° 325 (Vocal de

Cémara de Apelaciones en lo Civil en Documentos y Locaciones II nominacion del Centro

Judicial Capital) y n° 333 (Juzgado en lo Civil y Comercial Comin VI nominacion del Centro

?51\%\& f.*”JRdicial Capital): proyectos de resolucion de impugnaciones. 5. Concurso n° 328 (Vocalia de

N

(&\?‘%ga@%a\’lmara de Apelaciones en lo Civil en Familia y Sucesiones, Sala II del Centro Judicial Capital):

| .. ‘Q?lq{?'ga\"@ etapa de entrevistas personales. Concursantes a entrevistar: | ACOSTA, SANDRA MARCELA

S 87.55; 2 GRAMAJO, CARLOS FERNANDO 86,00; 3 BRAND, VALERIA JUDITH 83,50; 4
NEGRO, MARIA DEL CARMEN 82,15; 5 SOKOLIC, GRACIELA ALICIA 81,40; 6 MEJIA,
WALTER 81,225; 7 GANIN BRODERSEN, MARIA ALEJANDRA 80,90; 8 MASAGUER,
JUAN FACUNDO 80,15: 9 HANSSEN GIFFONIELLO, MELISA VELIA 79,00; 10
PELUFFO, MARIA BEATRIZ 70,45; 11 YUBRIN, FLAVIANA MARIA GISELE 69,40; 12
ARGANARAZ, GABRIELA MARTA SOLEDAD 63,125. DESARROLLO DE LA
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SESION: 1. A consideracién acta de sesién anterior. Fl Presidente Dr. Posse sefialé que

todos los sefiores consejeros recibieron el acta por correo electrénico y que si no hay

observaciones, se la dar4 por aprobada. Los consejeros estuvieron de acuerdo, 2. Concurso n®

319 (Fiscal/a Civil, Comercial v Laboral de 1a 11 nominacién del Centro Judicial Capital):

elevacién de terna al Poder Ejecutivo. El Presidente sometié a consideracion los borradores

de acuerdo elevando las ternas de los concursos 319 integrada por 1) Vera, 2) Garcia Macian y
3) D’Amato. El acuerdo fae aprobado. 3. Concursos n® 315 (Juez/a del Colegio de Jueces

Penales del Centro Judicial Concepcién! v 1° 324 (Juez/a de primera instancia en lo Civil

en Documentos v Locaciones de la VIT nominacién_del Centro Judicial Capital); a

P—rrr———

consideracién proyectos de actas de valoracién de antecedentes. El Presidente sometié a
1d —toas Ot valoracion de antecedentes.

consideracion las actas de valoracién de antecedentes que habian sido remitidas previamente

via correo electrénico a los consejeros, las que fueron aprobadas. El Dr. Movsovich recordd

que s¢ encontraba excusado en el concurso 324 Y que no iba a votar en aquel. 4. Concurses n®

325 (Vocal de Cimara de Apelaciones en lo Civil en Documentos v Locaciones II

nominacién del Centro Judicial Capital) vy n° 333 (Juzgado en lo Civil v Comercial Comiin

VI nominacién del Centro Judicial Capital): provectos de resolucién de impugnaciones.

El Dr. Posse puso a consideracién el siguiente punto del orden del dia. Se someti6 a discusion
de los consejeros los borradores de acuerdos resolviendo impugnaciones. Los acuerdos se
aprobaron. El Dr. Leito tomd la palabra y sefialé que antes de pasar a las entrevistas queria
poner de manifiesto que el dia 30 de octubre este CAM cumplié 15 afios de existencia. Muchas
veces hemos expresado que queremos una Justicia de excelencia, y creia que este fue el camino
para poder lograr lo que se esti logrando. En la persona del sefior Presidente, queria
manitestarle esto, pero que también se haga extensivo a quienes forman parte de esta estructura:
empleados, funcionarios y demas, ¥a que no son pocos 15 afios, y crefa que se estd yendo por
el camino correcto. Quiera Dios que podamos seguir en ese camino y en esa via. Que la sociedad
necesita y requiere de una justicia muy presente y prestigiosa, para que erradiquemos esa
opinién que, por ahi, tiene la sociedad, en el sentido de que no tenemos la mejor justicia que
necesitan los tucumanos. Simplemente es para felicitarlo a usted v, en su persona, a todos los

que forman parte de este organismo. El Dr. Posse agradecié y dijo que en realidad las
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felicitaciones son para todos los que han conformado el CAM durante estos 15 afios y para los
empleados permanentes del CAM. El Dr. Courel expresé que compartia las palabras del colega
Mario Leito. Que era nuevo acd -llevo un afio-, la verdad es que estoy muy gratamente
sorprendido por lo bien que se trabaja en este CAM. Asi que, simplemente, agradecerle a usted,
sefior Presidente, a todos los consejeros, a todo el staff del CAM, a los secretarios, a Sofia, a
Fabricio; y a todos los que trabajan acd. La Dra. Segui dijo que se hacia eco de lo que expresan
sus compaiieros. Que ¢l Consejo Asesor de la Magistratura de Tucuman es un gjemplo en un
punto en €l que otros consejos no lo son, que es que no hay mora para conformar todo tipo de
acuerdos respecto de las puntuaciones de las entrevistas, cosa que en otros consejos de la
magistratura es demorado por mucho tiempo, quitandole la transparencia. Nosotros hacemos
eso en el mismo dia, en el mismo acto en el que estamos llevando a cabo la entrevista, sin
ningin tipo de dilacion, con unidad en el acto. Y luego, también, el envio de ternas no tiene
diferimiento alguno, y cumplimos esos plazos. Eso es parte de una vocacién y de una cultura
nstitucional que el CAM tiene, ademas de que es una obligacién reglamentaria que se cumple
siempre. Este Consejo Asesor de la Magistratura tiene la cultura institucional del trabajo y sus
protocolos de actuacion son destacables. El Dr. Sanchez dijo que queria se hacia eco del
homenaje. Que era un mérito del Cuerpo, del Consejo, a través de todas sus gestiones y, en
especial, del personal del CAM. Actualmente el CAM tiene 25 concursos en tramite: 18 de
Capital, 5 de Concepcién y 2 de Monteros; y esos ntimeros son muy buenos para reflejar el
compromiso con el trabajo que teniamos hace un par de afios, y después de la pandemia el
numero superaba los 90 concursos en tramite, y en poco tiempo, con dos o tres gestiones, hemos
logrado ponemnos, practicamente, al dia, con el estado de los concursos; con mucho COMpTomiso
de todos los consejeros, del personal del CAM, y eso es muy destacable: poder trabajar y vencer
a%@iempo sobre el tiempo, que es muy dificil, mas cuando es Administracion Publica, el CAM
rfha demostrado que es posible. El Leg. Courel sefialé que le parecia importante ver la forma
sobre como visibilizar todo esto a la sociedad, porque era muy importante lo que se hace, en
particular, el CAM de Tucuman, la actuacién que tiene, €l hecho de que -por lo menos este afio-
las ternas se hayan enviado con consenso, con unanimidad, que no haya habido ninguna

discusién; no hay ningin tipo de mora. La verdad que es un ejemplo en la Administracién
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Piiblica de Tucuman, como bien decia el doctor Sanchez. Y a proposito del cumpleafios es una

oportunidad para visibilizarlo, de alguna forma. 6. Concurso n° 328 (Vocalia de Cimara de

Apelaciones en lo Civil en Familia v Sucesiones, Sala I1 del Centro Judicial Capital): etapa

de entrevistas personales. Previo al ingreso a la sala de los concursantes a entrevistar ¢l Dr.
Posse sefiald que para la presente se habian recibido preguntas que fueron formuladas a través
de la pagina web del CAM (www.camtucuman. gob.ar) por parte de la ciudadania conforme lo
dispuesto en acuerdo 124/2021 del 6/10/2021. Que este concurso fue convocado por Acuerdo
n° 28/2023, de fecha 27/02/2023. Bl jurado fue conformado por el doctor Carlos Alberto Véliz,
por los Abogados; por la doctora Ana Maria [acono, por los Magistrados; y por la doctora
Gabriela Avila, por los Académicos. El examen se tomo ¢l 30 de mayo de 2024. La valoracion
de antecedentes personales se aprobé el 26 de agosto de 2024 y las impugnaciones se
consideraron en la penultima sesién, del 7 de octubre de 2024. El Dr. Sdnchez. Sefialé que iba
a proceder a retirarme de la entrevista, ya que correspondia al Centro Judicial Capital. Doctora
Sandra Marcela Acosta. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Sandra M. Acosta). Dr.
Posse. Buenos dias, doctora. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctora,
;usted me puede explicar como es el sistema de reemplazo en caso de impedimento o
imposibilidad de los jueces?, jcomo se aplica? Dra. Acosta. Disculpe, no la escuché bien. Dra.
Giffonjello. En caso de impedimento de alguno de los jueces, en caso de que sean
reemplazados, en caso de que se inhiban o los recusen, .como es el sistema de reemplazo? Dra.
Acosta. Entiendo que usted me estd hablando sobre vocales de Camara, (0 de los jueces en
general? Dra. Giffoniello. De los jueces de Camara. Dra. Acosta. La Camara en si, primero le
voy a hablar de lo que es la competencia material de la Camara, que trata, en primer término,
todo 1o que sean los recursos contra las sentencias o contra las resoluciones de los jueces de
Primera Instancia en lo Civil, Familia y Sucesiones; y también trata lo que sea competencia y
también las cuestiones de inhibicion o recusaciéon de los miembros de la Cémara y también
como Tribunal de Alzada de las inhibiciones y de las cuestiones de recusacion de los jueces de
Primera Instancia. Entiendo, de lo que usted me estd preguniando, que puede haber distintas
situaciones. Hay algunas situaciones cuando un juez de Primera Instancia o un vocal tiene una

licencia o tiene un impedimento, digamos, para ejercer. Si es una licencia, hay una subrogancia
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siempre, puede subrogar otro juez. Si se trata de una inhibicidn, el juez se inhibe de entender,
estan las causales establecidas en el Codigo, cuales son las causales cuando uno se inhibe. Dra.
Giffoniello. Disculpe, no era esa la pregunta sino cémo se hace ese reemplazo; ya esté inhibido,
{como funciona ese reemplazo? Dra. Acosta. La Ley Organica del Poder Judicial establece los
ordenes de subrogancia de los jueces. La Ley Organica del Poder Judicial establece
especificamente, con respecto a la Cémara -creo que estd en el articulo 51 y siguiente-, va
subrogando el vocal de la Sala siguiente, y en los jueces tienen un orden ya establecido. En la
Camara subrogan los vocales y subrogan también los jueces de Primera Instancia en Familia y
Sucesiones, luego en Civil y Comercial, jueces de Menores, y asi consecuentemente segun el
orden que establece la Ley Organica del Poder Judicial. Dra. Giffoniello. Pero si le sube a usted
un tema de esa naturaleza, ;como lo resuelve?; ;qué tiene que ver para resolver?; ;qué es lo
que usted va a ver para saber si se han hecho las cosas bien en Primera Instancia? Dra. Acosta.
Cuando un expediente sube a Camara, lo primero que se hace es un informe por parte del
Secretario, y establece un orden, sortea un Vocal. Dra. Giffoniello. No, no. En Primera
Instancia, para que usted sepa si estd bien, ;jcémo tienen que sustituirse entre ellos?; ;cémo
funciona esa inhibici6n, recusacién o impedimento? Dra. Acosta. Yo tomo un caso Y Veo que
esta dentro de las causales en las que yo debo inhibirme, se hace un informe, yo misma
establezco que me voy a inhibir en este y va a continuar, digamos, con el que me subrogue,
segun ¢l orden. Dra. Giffoniello. ;Quién es el que le tiene que subrogar? Dra. Acosta. En el
caso de Familia, el juez siguiente, digamos. Dra. Giffoniello. ;Quién es el juez siguiente? Dra.
Acosta. El juez siguiente en el orden de la unidad judicial de la que se trata. Dra. Giffoniello.
No la entiendo. Dra. Acosta. Por ejemplo, yo soy juez a cargo de la Primera Nominacion. ..
perdon, disculpe, doctora, se lo manda a Mesa de Entradas y Mesa de Entradas establece el
nuevo juez. Dra. Giffoniello. Muchas gracias. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Lépez
A&da Dra. Lépez Avila. Buen dia, doctora. ;Usted considera, desde el punto de vista del
aerecho de Familia por el que usted estd concursando, que est4 garantizada la perspectiva de
genero de acuerdo a las normativas internacionales o no, en la practica? Si usted considera que
no, jque cambios propondria, en el caso de que usted asuma en el cargo, desde el punto de vista

de la organizacion del trabajo en equipo? Dra. Acosta. La perspectiva de género, segan lo dice

5

“A 200 anos del paso a la inmortalidad de Bernabé Ardoz”



Fanadd: s
la Corte, lo tiene establecido, no es una decision antojadiza o caprichosa que pueda establecer
el magistrado. Es un mandato convencional y constitucionalmente establecido, es una
obligacién para todos los operadores juridicos del Derecho v, por lo tanto, su aplicacidn es una
realidad. Numerosos instrumentos nos obligan a la perspectiva de género, a esa especial mirada
que se tiene para ver, digamos, la desigualdad estructural que hay entre un hombre y una mujer,
y tratar de tener siempre en mira esa cuestion al momento de juzgar. Estoy segura de que no
solamente el fuero de Familia sino todos los fueros en lo que hace al Poder Judicial, tienen muy
en claro la perspectiva de género. En la jurisprudencia, tanto de los distintos fueros como en la
jurisprudencia de la Corte, siempre se hacen eco y entiendo yo que si se aplica. En la Camara
también, no tengo dudas de que es asi; en las sentencias, en numeresos fallos siempre s¢ alude
a ello. Entonces, creo que esta manda -como le dije- convencional y constitucional esta
plasmada, es operativa y se cumple. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. (Se retira de la Sala
la doctora Sandra M. Acosta). Doctor Carlos Fernando Gramajo. Entrevista. (Ingresa a la
Sala el doctor Carlos F. Gramajo). Dr. Posse. Buenos dias, doctor. Tiene la palabra la doctora
Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctor, justed me puede informar cémo es el sistema de
reemplazo de los jueces en caso de inhibicion, recusacion o impedimento? Dr. Gramajo. Si.
En estos momentos se encuentra vigente una Acordada que prevé que, en caso de inhibicion,
impedimento o recusacion de algin magistrado, debe pasar al juez que esta siendo asistido por
el otro juez asociado que estd en el marco de la Oficina de Gestion Asociada. Esta es una
reglamentacion que hasta el momento esta vigente. Tengo entendido que hay un proyecto que
est4 orientado, ante la recusacion o el impedimento, a sortear inmediatamente el expediente,
como para reducir la previsibilidad que habia en relacién a que, bueno, si lo tengo yo al
expediente y de pronto me recusan a mi, en principio corresponde... Dra. Giffoniello. La
especulacion. Dr. Gramajo. Claro, irfa al asociado que esta conmigo en este caso. Entonces,
1o que se esta proyectando, no sé si saldra pronto, es que sc proceda al sorteo entre todos. Dra.
Giffoniello. ;Hoy como es? Dr. Gramajo. Hoy, como enfrenta un impedimento, ya sea una
recusacién o una inhibicién del magistrado o impedimento en términos genéricos, corresponde
al asociado; si el asociado no puede, corresponde a la OGA siguiente en numero. Porque las

OGA, las Oficinas de Gestion Asociada, si tienen ndmeros correlativos en el caso del Fuero de
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Familia: 1, 2, 3, 4 y 5 ac4, en la Capital. De manera tal de que, por gjemplo, en mi caso, yo
estoy asistido por la Oficina de gestion Asociada N° 3 de Familia; si a m{ me recusan el dia de
hoy, corresponde que el expediente vaya al juez que trabaja conmigo, que es asistido por la
Oficina de Gestidn Asociada N° 3. Si este magistrado no pudiera atender esta problematica,
recién corresponde que vaya a la OGA subsiguiente, v dentro de la OGA subsiguiente en
numero, ahi si se sortea entre los dos magistrados o magistradas que integran esa oficina
asociada. Ese es el régimen vigente en este momento. Dra. Giffoniello. Muy bien. ;Se acuerda
usted el mimero de acordada? Dr. Gramaje. El nimero exacto, no; es del 2024. Sé que es de
ahora, pero no s¢ el nimero exacto. Dra. Giffoniello. ;Se acuerda cuantas OGA hay y cémo
estan? ;Como son los asociados, qué nimero de asociado esta con quién? Dr. Gramajo. Bueno,
aca, en el Centro Judicial Capital, hay cinco oficinas de gestién asociada. La primera esta
integrada por ¢l Juzgado de 1a V Nominacion y el Juzgado de la X Nominacién de Familia. Fl
Juzgado de la V Nominacion estd concursado, esta vacante por el momento, de manera tal que
en ese caso la jueza de la X Nominacion es titular de su nominacién y subroga al Juzgado de la
V Nominacién. Después esta la OGA N° 2 de Familia, que se integra por el Juzgado de la 1
Nominacion de Familia y el Juzgado nimero XIII de Familia. En ese caso estan las dos juezas
interactuando. Y la OGA N° 3 de Familia, que es a la que yo pertenezco, que me asiste a mi en
realidad, integrada por el juez de la Il de Familia, el juez de la VI de Familia —en este caso yo-
; ¥ después viene la OGA N° 4, donde est4 la jueza de 1a IV de Familia y la Jueza titular de la
XII de Familia. Y la OGA N° 5 tiene a la jueza titular de la XI Nominacién y la de VII
Nominacidn estd ya con terna elevada, es decir, que la doctora Maria Laura Moisello, que es la
jueza de la XI Nominacion, ¢std manejando las dos nominaciones por el momento. Es una
particularidad que se presenta por el momento. Después en la Banda hay, ;no? Estd la Oficina

de Gest10n asociada del Este. Dra. Giffoniello. Si usted estuviera en la Cdmara y le llega algin

N

N

tegpa, asi como este, jcémo lo resolveria? ;Qué es lo primero que tiene que fijarse? Dr.

P

. &*Gramajo. ;Lo primero que hay que fijarse? ; Pero usted a qué se refiere? Dra. Giffoniello. A

_Q\‘\h

si hay un problema de competencia. Dr. Gramajo. Bueno, a ver, el tema de la competencia es
una cuestion de orden publico, fundamental, y en materia de competencia, siempre, todos los

planteos que se generan en ese punto son de interpretacion restrictiva. ;Por qué? Porque la tutela
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judicial efectiva de los justiciables no puede quedar librada a su suerte. En la Cémara,
generalmente, las cuestiones de competencia se resuclven a través de presidencia, obviamente,
y bueno, lo primero que hay que ver es si hay una causal, en el caso de que sea la recusacion
con causa; si esa causal es idonea a los fines de poder hacer lugar o no, pues se forma un
incidente, obviamente, de la recusacidén con causa, cuando se la plantea de esa manera. Y,
mientras tanto, al dia de hoy, corresponde que el expediente, cuando se formula el planteo de
recusacién con causa, se elabora un informe, se genera el incidente, va a la Camara, el
expediente se radica en otro juzgado y la Cimara con premura tiene que abrir el incidente a
prueba o no, resolverlo, y de esa manera dirimir la cuestion de competencia. Dra. Giffoniello.
Pero antes de todo. ;Qué se va a fijar usted antes de que tenga que abrirlo? ;Qué es lo primero
que se va a fijar? Usted me lo ha dicho cuando ha expresado, ha dicho muy bien. Dr. Gramajo.
Y me parece que lo primero que hay que ver es si en realidad esta fundado el planteo, si la
causal, si el impedimento habilito a desplazar al juez natural de la causa, que es algo de su trato
constitucional v convencional, o sea, el juez natural es el juez o jueza aquel al que le
corresponde. Dra. Giffoniello. ;Después lo reemplaza otro? Dr. Gramajo. Exactamente. Dra.
Giffoniello. ;Qué es lo primero que verfa, entonces? Dr. Gramajo. ;Qué es lo primero que
veria? Veria la normativa que me guia en ese sentido. Veria la normativa, exactamente, si esta
cumplida la normativa que me va guiando. Dra. Giffoniello. Exactamente, si se ha observado.
Dr. Gramajo. Si se ha observado la forma de la nmormativa ritual. Es una normativa
procedimental, obviamente. Dra. Giffoniello. Muy bien, muchisimas gracias. Dr. Gramajo.
Por favor, doctora. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Lopez Avila. Dra. Lopez Avila.
;Cémo le va? Felicidades nuevamente. Dr. Gramajo. Gracias. Dra. Lopez Avila. Es una
pregunta de opinién. Si usted considera que estd garantizada la vigencia de la perspectiva de
género de acuerdo a los canones internacionales en la Justicia provincial; y si considera que no,
;qué cambios propondria usted? Dr. Gramajo. ;La implementacion de la perspectiva de
género? Dra. Lopez Avila. Es una opinién. Dr. Gramajo. Si. Entiendo que todo el tiempo,
nosotros, que trabajamos con sectores vulnerables en los cuales esta la mujer y en los casos de
violencia familiar, donde en su mayoria son mujeres las afectadas, todo el tiempo estamos

resolviendo conforme a la perspectiva de género. Es decir, es una pauta interpretativa de los
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Tribunales, de los jueces, pero es una pauta que se desprende de normas constitucionales v
convencionales que tienen rango superior a las leyes y que tienen prevalencia. Entonces, de
pronto, asi como hablamos de perspectiva de infancia o perspectiva de adolescencia cuando se
resuelve un caso que involucra a nifios, nifias v adolescentes, obviamente que siempre que hay
una mujer en situacion de asimetria con respecto, ya sea a la pareja conyugal o a la pareja
convivencial o a la expareja conyugal o convivencial, la perspectiva de género sigue siendo una
linea de interpretacion a la hora de abordar esa conflictiva. Me parece que independientemente
de los contextos, en realidad es hermenéutica que se desprende, es télesis que se desprende de
convenciones internacionales a las cuales la Argentina adhirié o ratifico. Entonces, es Ley
Suprema de la Nacidn el abordaje. Se lo trabaja permanentemente. Son distintas perspectivas,
incluso, en los casos de Familia: de la infancia, de la nifiez, de género, la perspectiva de la
vulnerabilidad, hay intersexualidades. Cada vez es mas complejo, porque no es solamente la
madre que no tiene un peso para comer, para datle al nifio, sino que a su vez el nifio puede tener
una discapacidad, la misma progenitora puede tener una discapacidad. Entonces, convergen en
la interpretacién o en la labor jurisdiccional, estrictamente, las distintas perspectivas para poder
amalgamar las distintas fuentes juridicas que van a brindar la solucidn Jurisdiccional al caso.
Entonces, la perspectiva de género sigue siendo aplicable, estd vigente. Dra. Lépez Avila.
Gracias, doctor. Dr. Posse. Muchas gracias, doctor. Dr. Gramajo. Muchas gracias, muy
amables. Hasta luego. (Se retira de 1a Sala el doctor Carlos F. Gramajo) Doctora Valeria
Judith Brand. Entrevista. (Ingresa a la Sala la Doctora Valeria J. Brand) Dr. Posse. Buenos
dias, doctora. Dra. Brand. Buenos dias a todos. Dr. Posse. La doctora Estela Giffoniello le va
a formular una pregunta. Dra. Giffoniello. ;Doctora, le quiero preguntar a usted cémo funciona
el sistema de reemplazo de los jueces de primera instancia en el caso de inhibicién o recusacién
o impedimento? Porque usted lo va a tener que resolver en la Cémara. Dra. Brand. ;Cbdmo
g‘fﬁ}\{lgona en primera instancia? Dra. Giffoniello. Si. Dra. Brand. Si hay una recusacion, el
{t‘:\gégediente, el incidente de recusacion, se eleva a la Cémara; la Cdmara suele mandar el
d principal, también; y de alli lo que debiera hacerse es no interrumpir el trémite del principal v
reenviarlo al juzgado que a continuacion corresponda para no interrumpir el proceso, hasta tanto

se tramite en Camara el incidente de recusacion. Una vez concluido el tramite de recusacién y
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de acuerdo a la resolucién que haya, se sabré si el expediente principal vuelve o no al juzgado
de origen. Dra. Giffoniello. ;Y como funciona en primera instancia esa recusacion? Dra.
Brand. ;Cémo que como funciona? Dra. Giffoniello. ;Como se reemplaza en primera
instancia? Dra. Brand. Existe un orden de prelacién. Dra. Giffoniello. ;Cual es el orden? Dra.
Brand. El juzgado subsiguiente es quien va a tener en consideracién el expediente, el principal,
hasta tanto la Céamara resuelva el incidente de recusacién. Dra. Giffoniello. ;Quién es el
“juzgado subsiguiente”? Dra. Brand. Subsiguiente por nimero, por nominacion. En el caso de
las OGA, bueno, tendran que ver porque probablemente también —en el caso de que se recuse
a un juez de la misma Oficina de Gestion Asociada- pueda entender ¢l juez que esté en esa
misma Oficina de Gestién Asociada o, eventualmente, pase a la nominacion. Dra. Giffoniello.
;Como es eso? Dra. Brand. ;Repito? Dra. Giffoniello. Si, esa partecita. Dra. Brand. Quiza,
1o que puedan hacer en la OGA sea que, s1 se recusa al juez que forma una misma OGA con
otro juzgado, pueda pasar la cuestién momentincamente al juzgado que comparte esa OGA
hasta que en Cémara se resuelva el incidente de recusacion. Dra. Giffoniello. ;Y si los dos que
estan en esa OGA también estan en la misma situacion de recusacion? Dra. Brand. No, tendra
que pasar el subsiguiente, probablemente, por orden de prelacién, por nominacién. Dra.
Giffoniello. Por juez o por la OGA. Dra. Brand. No, no, no. El juez. A ver, el juzgado siempre
es univoco. La OGA es una Oficina de Gestion Asociada. Entiendo, por un principio del juez
natural de cada proceso, uno no puede confundir el juzgado como juez univoco con una Oficina
de Gestidn Asociada. Si uno recusa al juez natural, debe seguirse el orden de prelacion del juez
en la nominacién. ;Se entiende? Porque si no, estarfamos sacando la causa de la Orbita del juez
natural. Hay que seguir con la prelacién de la nominacion. No hay que confundir juzgado con
Oficina de Gestién Asociada, que es una gestion que se asocia a los fines de la tarea. Dra.
Giffoniello. ;Puede decir cuéntas OGA hay y qué juzgados engloban? Dra. Brand. En Familia,
actualmente, hay cinco OGA. Dra. Giffoniello. ;Y como estan conformadas? Dra. Brand. La
OGA N° 1 est4 conformada por el Juzgado de Familia y Sucesiones dela 'V Nominacién y de
1a nmero XIL La OGA N° 2 estd conformada por el Juzgado de 1a I Nominacion y la nimero
XIIL La OGA N° 3 estd conformada por el Juzgado de la 1l y el de la VI. La OGA N° 4 esta
conformada por el Juzgado de 1aIV y lo que es el XI. Y 1la OGA N 5 es el juzgado dela VIl y
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la dltima Nominacién, que creo que es 1a X. En general, estdn conformados un juzgado viejo,
uno nuevo y solo la OGA 3 tiene dos juzgados viejos, que son de la Il y la VI. Dra. Giffoniello.
Gractias, doctora. Dra. Brand. De nada. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Lopez Avila.
Dra. Lépez Avila. ;Cémo le va, doctora? Dra. Brand. Buen dia. Dra. Lépez Avila. ;Cémo
estd, doctora? Buen dia. Felicidades nuevamente por estar aci. Dra. Brand. Gracias. Dra.
Lépez Avila. Es una consulta de opinién. Desde dentro del 4mbito de la Familia, que es su
especialidad, si usted considera que estd garantizada la vigencia de las normativas
internacionales respecto a la perspectiva de género en el Juzgado de Familia y en especial en
Camara, que es donde estd concursando. Es de opinién, ;no? Pra. Brand. Bueno, hemos tenido
en el ultimo tiempo algunos fallos que han sido publicitados. Yo creo que si. A ver, esto también
tiene que ver con el andlisis y con el estudio que se ha venido haciendo en todos estos afios.
Tenemos claros fallos de Camara en donde sin duda hay un uso de perspectiva de género que,
incluso, trasciende las cuestiones de violencia. Hay mucha utilizacién. Se transversalizé mucho
la perspectiva, sobre todo en materia patrimonial. Se transversaliza mucho también en materia
de nifiez. Digo, se rompen patrones patriarcales de cuidado de nifios, nifias y adolescentes en
funcion de la perspectiva. Creo que si, creo gue en los ultimos afios podemos decir que vamos
a la vanguardia, en general, a nivel nacional. En este momento tengo que decir que si. Ha
costado, como todo, como ha costado en la primera instancia, también. Todo ha sido una
construccion en base a la imposicién de los mismos hechos también. Pero si, creo que hoy hay
una garantizacion de normas; creo que hoy hay perspectiva en las distintas 4reas del Fuero. Me
parece que si, porque incluso tenemos fallos Gltimos que asi lo muestran claramente. Dra.
Lépez Avila. Gracias. Dra. Giffoniello. Perdon, sefior Presidente. Dr. Posse. Adelante,
doctora. Dra. Giffonieilo. ¢Esta segura en donde esta previsto este tema de la recusacidn de los
dieces, doctora? Dra. Brand. ;A dénde estd previsto, en el Cédigo Procesal de Familia? Dra.
Sa‘(a;l’f;mello Usted digame dénde esté previsto. Dra. Brand. El Codigo Procesal de Familia
%ene un capitulo puntual. Dra. Giffoniello. ;Es el que hoy se aplica? Dra. Brand. Claro,

debiera aplicarse. Se aplica el capitulo de recusacién y excusacion del Codigo Procesal de

Familia; y de manera supletoria todo el capitulo vinculado al tema en el Cédigo Procesal Civil

y Comercial. Si, claro. Dra. Giffeniello. Perfecto. Muchas gracias. Dr. Posse. Muchas gracias,
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doctora. Dra. Brand. Muchas gracias a ustedes. Que tengan un hermoso dia. (Se retira de la
Sala la doctora Valeria J. Brand) Doctora Maria del Carmen Negro. Entrevista. (Ingresa a
la Sala la doctora Maria del C. Negro) Dr. Posse. Buenos dias, doctora. Dra. Negro. Buenos
dias a todos. Dr. Posse. Pasamos directamente a las preguntas. Tiene la palabra la doctora Estela
Giffoniello. Dra. Giffoniello. El sistema de rtecusacién, doctora, para jueza de primera
instancia, porque usted aspira a la Camara, ;cudl seria el sistema de reemplazo de la recusacion
o impedimento? ;Y a dénde esté previsto todo? Dra. Negro. Bien. Bueno, las recusaciones en
el Codigo Procesal, también, digamos que el plexo normativo con el que hay que resolver estas
situaciones son: Codigo Procesal, La Ley Orgénica y, también, las acordadas de 1a Corte a partir
de la puesta en funcionamiento de las oficinas de gestidn asociada; porque también hay
acordadas que prevén, cuando se da la situacidn que los expedientes tengan que pasar de una
OGA o0 del juez que forma parte de una OGA, en principio, al juez de la otra OGA. Pero cuando
eso no fuera posible, por cualquiera de las causas, porque no haya juez —porque ahora también
hay jueces que estan subrogando otros juzgados- entonces, €l expediente tiene que pasar a la
otra Oficina de Gestién Asociada; entonces, eso Ultimo estd previsto mediante acordada de la
Corte. Dra. Giffoniello. Entonces, hagamos un resumen, porque no la entendi. Disctlpeme.
Dra. Negro. En cuanto a recusacién o inhibicién, lo que se refiere a las causales y al
procedimiento, en el Codigo Procesal. Luego, ¢l sistema de subrogancias y reemplazos previsto
enla Ley Orgénica. Y, finalmente, la acordada de 1a Corte que dict6, que no recuerdo el nimero,
para prever como se va a llevar a cabo el reemplazo de un juez por otro a partir de la creacién
de las oficinas de gestién asociada. En principio, hoy, en el Fuero de Familia hay dos jueces de
Familia por cada Oficina de Gestién Asociada, salvo en el caso de Sucesiones, que sSomos tres
los jueces de las oficinas de gestion. Entonces, primero, el orden de subrogancia o de reemplazo
se da entre los jueces de una misma OGA; y, luego, cuando eso no es posible o suficiente, pasa
ala OGA siguiente. Dra. Giffoniello. Cuando llegue a la Cémara para resolver una cuestion de
competencias, ;qué es lo primero que usted observaria? ;Qué haria? Dra. Negro. Las causales
que estan invocadas, en primer lugar. Dra. Giffoniello. ;Qué causales? Dra. Negro. Las
causales que estan invocadas, el informe. Porque, normalmente, entre jueces, cuando llega, es

una cuestion negativa de competencia. Entonces, las causales de excusacién o recusacion y la
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observacion de eso que hace el otro juez. Entonces, las causas en las que se fundan una y otra
es lo primordial para mi. Dra. Giffoniello. Gracias, doctora. Dr. Posse. Tiene la palabra la
doctora Lopez Avila. Dra. Lépez Avila. Desde la 6rbita de la perspectiva de género, ;usted
considera que esta garantizada la aplicacién en los Tribunales, sobre todo en la Camara, que es
para donde usted concursando? ;O usted considera que se podria mejorar desde algin punto de
vista? Dra. Negro. Siempre, siempre, se puede mejorar. La verdad es que si bien es algo que
logicamente estd presente en el trabajo que hacemos, porque es, ademds, un mandato
constitucional y convencional el juzgar con perspectiva de género, no solo en el Fuero de
Familia, sino en todos los fueros, pero mayormente o principalmente en el Fuero de Familia;
pero no considero que esté ‘garantizado’, por tomar sus palabras, o cubierto plenamente, porque
eso significaria, de alguna manera, que ya no deberiamos avanzar o mejorar y que hemos
logrado la solucién plena en cuestiones tan complejas y tan sensibles como las que se manejan
en el Fuero de Familia y que atafien a la vida de las mujeres. Yo creo que hay mucho por hacer.
S1 usted me pregunta qué es lo que habria que hacer de manera inmediata o si se quiere
constante, porque si se viene haciendo, es la capacitacion. Es insistir con la capacitacién de
todos los operadores del Fuero; de los jueces, de todos los magistrados, jucces y vocales, de los
funcionarios, de los relatores, de los empleados; también de los abogados litigantes v de los
equipos técnicos. Porque poder trabajar con perspectiva de género —no digo solo juzgar, sino
trabajar, porque me refiero a todos los operadores del Fuero de Familia-, trabajar con
perspectiva de género implica la necesidad de ver lo que no es visible a simple vista, lo que no
surge claramente de los hechos o de la prueba rendida, porque implica poder ver, entender y
aceptar que hay desigualdades estructurales sin importar muchas veces la condicién social,
economica o cultural de la familia que llega con el conflicto a Tribunales. Y para poder hacer
eso es necesario estar capacitado. Por ejemplo, muchos de los aqui presentes, estoy segura, han
,_@« he;:ho la capacitacion de la Ley Micaela y es como un antes y un después de muchos médulos
E‘;w-;:l\re esa capacitaciéon. Es abrir los ojos para ver cosas que antes uno no veia con esa claridad.
Bueno, en esa linea y en ese sentido creo que hay que persistir con el trabajo. El Centro de
Capacitacion del Poder Judicial lo hace. La Asociacion de Magistrados también trabaja mucho

cn esa linea. Creo que hay que reforzar eso ~y repito- hacia todos los operadores del Fuero,
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principalmente si, hacia los jueces, que somos quienes tomamos las decisiones, pero también
hacia todos los operadores del Fuero de Familia. Dra. Lépez Avila. Gracias, doctora. Muy
amable. Dr. Posse. Yo la escuché a la doctora hablando de perspectiva de género, de quiénes,
cunto y como nos capacitamos con la Ley Micaela; quiere decir que hace falta que sigamos
insistiendo con la capacitacion, 1o cual es asi, efectivamente. jAlguien quiere preguntarle algo
més? Dra. Lopez Avila. No, doctor. Dr. Posse. Bueno, entonces, muchas gracias, doctora. Dra.
Negro. Gracias a ustedes. (Seretira de la Sala la doctora Maria del C. Negro) Doctora Graciela
Sokolic. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Graciela Sokolic) Dr. Posse. Buenos dias,
doctora. Dra. Sokelic. ;Cémo le va? ;Como estd usted? Dr. Posse. Primero le va a preguntar
la doctora Giffoniello. Dra. Sokelic. Bien. Dra. Giffoniello. Doctora, ;cémo es ¢l sistema que
se emplea para el reemplazo, en casos de impedimento, de inhibicion o recusacion de los jueces
de primera instancia? Que si llega usted lo va a tener que resolver. Dra. Sokelic. En la Camara.
Dra. Giffoniello. ;Pero cuél es el sistema? Para que usted sepa como aplicar. Dra. Sokolic. La
verdad, no lo conozco bien al sistema. Sé que hay un orden y la Ley Organica de Tribunales es
la que establece quiénes son los que van a reemplazar en el caso de que haya algin impedimento
en la Camara. Por ejemplo, sé que en la Cémara -como hay ausencias- estaba la doctora Negro
subrogando. Pero, bueno, si, siempre se hace a través de un order. Si la doctora Negro fuviera
alglin problema o una inhibicién, sigue otro juez. Dra. Giffoniello. No, yo me refiero a si le
llega a usted a la Cdmara este problema de competencia, jcomo es la competencia en primera
instancia para que usted lo resuelva? Dra. Sokolic. No le entiendo la pregunta. Dra.
Giffoniello. ;Como se hacen los reemplazos en caso de inhibicién o por cualquier motivo? ¢Se
inhibe, los recusa? En primera instancia, ;cémo se hace? Porque eso lo va a tener que resolver
en Camara. Dra. Sokelic. Si. Va a la otra oficina de Gestidn. Por lo menos, ahora, pasa a la otra
Oficina de Gestion. Sé que las juezas y los jueces se han juntado para que sea por sorteo, pero
todavia no esta eso. Dra. Giffoniello. ;Y como es hoy? Dra. Sokolic. Pasa a la otra oficina de
gestién. Dra. Giffoniello. ;A otra oficina? Dra. Sokelic. A la oficina de gestion que sigue. O
sea, de 1a 1, por ejemplo, pasa a la Oficina de Gestién 2. O sea, ha habido casos que ha habido
recusaciones e inhibiciones por cuestiones morales y todo lo deméds, que se ha planteado.

Incluso, cuando pasa por ahi, a veces, no aceptan la competencia y termina definiendo la
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Camara. Dra. Giffoniello. Por eso; eso le pregunto. Dra. Sokelic. Bueno, si, lo pasan. Si estan
dadas las condiciones, pasa a la Oficina de Gestién que sigue. Dra. Giffoniello. Gracias,
doctora. Dr. Posse. ;Se acuerda de la acordada? Dra. Sokelic. No, no me acuerdo del nfimero
de la acordada. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Léopez Avila. Dra. Lépez Avila. Es una
pregunta mas general, de opini6n. Si usted considera que estan garantizados desde la érbita de
la perspectiva de género, de acuerdo con las normativas internacionales, en la jurisprudencia
local. ;O si usted considera que habria que modificar, ampliar, completar de alguna manera?
Es una opinion personal, ;no? Dra. Sekolic. Si, si. Donde yo trabajo, que soy son relatora de
un juzgado de Familia, de la XIII, y considero que si estd garantizado, uno tiene esa mirada.
Bueno, obviamente, la Constituciéon, los tratados mcorporados, los Tratados de Derechos
Humanos, todo eso si se aplica. Y no tan solo por ¢l tema de la violencia, sino también en la
liquidacién de sociedad conyugal o de la comunidad de ganancias; después, a la hora de una
atribucidn de vivienda, si se va como explayando en los otros tipos de procesos. O sea, hoy se
trabaja mucho con eso. Aparte que es una obligacion constitucional y convencional. Asi que si,
yo creo que si. Siempre se puede mejorar, obviamente, pero eso es algo que esta garantizado.
Por lo menos en los juzgados de Familia. Yo también he estado en Montero, que también se
aplicaba. Y, bueno, en la Camara también. O sea, conozco fallos que si se aplica y es un tema
que es considerado de importancia, porque si no ya entrarfamos a incumplir las normas
convencionales y constitucionales. O sea, leyes hay, hay que aplicarlas. Dra. Lépez Avila.
Perfecto, muchas gracias. Dr. Posse. Para mi estd bien. Muchas gracias, doctora. Dra. Sokolic.
Bueno, muchas gracias. (Se retira de la Sala la doctora Graciela Sokolic). Doctor Walter
Mejia. Entrevista. (Ingresa a la Sala el doctor Walter Mejia). Dr. Posse. Buen dia, doctor. La
doctora Giffoniello le va a formular 1a primera pregunta. Dra. Giffoniello. Buen dfa, doctor.

(Sabe cual es el régimen de subrogancia en caso de impedimento, inhibicién o recusacién de
e

& osgueces de primera instancia?; al estar usted en la Cdmara lo va a tener que resolver. Dr.
o

&
.¢Mejia. Yo entiendo que el régimen de subrogancia tiene que tener claro cuestiones que hacen

a la dindmica -estamos hablando del Fuero de Familia, me limito a eso- familiar, porque los
postulados que se plantean en ¢l Fuero de Familia son diferentes a los que se plantean en el

Fuero Civil y Comercial, y demds. Por lo tanto, entiendo que, en ese sentido, el régimen de
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subrogancia es viable en tanto a que la afectacion genera -en este caso al juez que haya sido
afectado por esta situacidén- que se habilite la subrogancia de los jueces que se encuentran en
esa lista. Dra. Giffoniello. ;Y como se hace?, jcémo funciona? ;Sabe dénde esta prevista hoy?
Dr. Mejia. Entiendo que esta por acordada. Dra. Giffoniello. ;Recuerda cual? Dr. Mejia. No,
no recuerdo el nimero de acordada. Dra. Giffoniello. ;La fecha aproximada? Dr. Mejia. Creo
que es del afio 2022, si mal no recuerdo. Dra. Giffoniello. ;Como funciona? Pr. Mejia. No lo
tengo en claro al sistema de subrogancia, doctora. Dra. Giffoniello. ;Sabe cuantas OGA hay?
Dr. Mejia. En el Fuero de Familia hay cinco actualmente, en la Capital. Dra. Giffoniello. ;Sabe
c6mo van sucediéndose? Dr. Mejia. ;En cuanto a los casos que entran por Mesa de Entradas?
Dra. Giffoniello. Usted digame cémo funciona. ;Sabe qué jueces son de la OGA 1?7 Dr. Mejia.
Hay dos juzgados por cada OGA, en este caso; las OGA, obviamente, tienen a su cargo
coordinadores. Hay un tema con las OGA, que si les parece me gustaria explicarlo. Dr. Posse.
Si, doctor, por favor. Dr. Mejia. Yo soy abogado litigante. He escuchado muchas quejas en los
pasillos con respecto del funcionamiento de las OGA, porque dicen que se pierde el sentido de
juez natural. En cierto punto, entiendo que, en la puesta a prueba de las OGA en el Fuero de
Familia, va a pasar lo mismo que en ¢l Fuero Penal. Es un ir mejorando dia a dia. En ese sentido,
me parece que es atinado, por lo menos desde lo que yo escucho desde adentro -por ahi desde
afuera se 1o ve de otra manera- que el trabajo se ha ido dinamizando de una manera totalmente
distinta. Es mds, tengo entendido -corrijanme ustedes- que también se estd pensando hacer una
prueba piloto respecto de la OGA, en la Camara. Dr. Posse. Si. Dr. Mejia. Lo cual también me
pareceria muy atinado y si equilibraria el trabajo que tienen todas las camaras, que es el sentido
de la ley de creacién de las Oficinas de Gestion Asociada en Familia. Dr. Posse. Algin
concursante ya esbozé el tema del juez natural, pero no lo profundizé. ;jPor qué cree usted que
se perderia el sentido de juez natural? Dr. Mejia. Segin como estan organizadas las OGA, en
teoria los relatores estan divididos por areas; incluso, algin juez me coment6 que, por ahi, que
es como darle la confianza a un relator, que no es el relator que uno tenia en el juzgado, con el
cual habia una dinamica de trabajo distinta; uno sabia, cuando escribia, qué era lo que pasabay
demas. A mi me ha pasado en un caso particular que empiezo un juicio de alimentos, por

¢jemplo, con una jueza y al momento de la ejecucion de esos alimentos me toca otra jueza que,
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por equis motivo, no tenia conocimiento de la vulnerabilidad en ese caso del nifio, nifia o
adolescente, para el que le estaba solicitando alimento, y es como que se trunco. Por ahi, a lo
mejor, si el juez hubiese sido el mismo, ya tenfa conocimiento de esa situacién. Lo mismo,
entiendo que todos deberian haber tenido conocimiento porque €l expediente estd a la vista,
pero se dan esas circunstancias. También me toc6 en un juicio de alimentos que me dictara una
cautelar un juez y en el tema de la ejecucién era otra la jueza. Si ha generado un cierto
truncamiento en la percepcion de esos alimentos, por ¢jemplo. Entiendo que se debe referir a
eso. Dr. Posse. Esta bien lo que usted dice, que tiene que ver con acomodar un poco el
funcionamiento de las OGA. Pero yo me refiero al tema del juez natural y al principio de
impugnacién que existe sobre determinados jueces, y por qué dirfamos que este sistema
desacomoda el principio de juez natural. Dr. Mejia. Particularmente yo, salvo esa situacidn
puntual, no creo que sea asi, pero yo entiendo que se refiere, justamente, a la dindmica de trabajo
que se tiene. Por ejemplo, esta el juez de la I de Familia, tiene su secretario, su prosecretario y
sus relatores; conocen su criterio. Dr. Posse. No, eso de los relatores esta perfecto, lo entiendo,
como juez, también. La pregunta puntual es: si a mi me tienen que sustituir, porque me
recusaron o porque me estoy inhibiendo, etcétera, como esta funcionando hoy el sistema es
posible el férum shopping, o sea que un abogado que cjerce la profesién sabria o podria
direccionar el caso a tal lugar, asi como esta planteado hoy el sistema. Dr. Mejia. Por el tema
de la violacién del principio de juez natural. Dr. Posse. Exactamente. Dr. Mejia. Claro,
obviamente que podria ser planteado de esa manera. Por eso es que yo entiendo que, en cierto
punto, no afecta ese principio de juez natural, pero si entiendo cudl es la discusién que se da
entre los colegas desde este lado del mostrador. Dr. Posse. Usted, como abogado en gjercicio,
¢podria? Es una picardia, no estaria haciendo nada ilegal, sino buscando resquicios del sistema
para direccionar a un juez. Dr. Mejia. Una recusacion. Particularmente, entiendo que la idea es
\poder resolver el caso del justiciable que se trae a cuestion, y hacer planteos de esa naturaleza

&
@por lo menos en mi caso- no seria viable. Dr. Posse. Usted no Io haria, seria poco ético, {pero

"f@

"~ se lo podria hacer, tal como estd formulado el sistema? Yo puedo direccionar un caso? Dr.

Mejia. Honestamente, creerfa que no. Creo que se desdibujaria el sentido que tiene el sistema.

Dr. Posse. Y ahora si me surge una inquietud con respecto al tema de las OGA. ;Las OGA
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pueden recibir un expediente de recusacion, de impugnacién de un juez, o se estaria
distorsionando el principio de juez natural? Supongamos que usted esté litigando en 1la OGA n°
3,y en esta OGA lo impugnan al doctor “equis”, por lo que les transfiere a sus colegas; el colega
se excusa porque tiene algun interés o por lo que fuera, y pasaria a la otra OGA. (Pasariaala
otra OGA directamente o al juez? Dr. Mejia. Yo entiendo que a la otra OGA, y la OGA seria
la que tiene que hacer la distribucion al que corresponda. Dr. Posse. Son inquietudes porque es
un sistema que, probablemente, tenga algunos cuestionamientos. Tiene la palabra la doctora
Lépez Avila. Dra. Lépez Avila. Buen dia, doctor. Cambiando el ambito de la informacion,
;usted considera que estdn garantizados los parametros internacionales de la perspectiva de
género en los fallos de Tribunales? Dr. Mejia. Me toca de cerca porque yo también trabajo en
el Observatorio de la Mujer, me dedico al tema de violencia desde que comencé mi actividad
profesional, y ha sido una tarea muy ardua. Yo entiendo que, hoy por hoy, si estdn enmarcadas
todas las sentencias en los parametros convencionales y constitucionales respecto de la
perspectiva de género. Entiendo que si. Dra. Lopez Avila. Si usted asume en la Camara, jle
gustarfa hacer algiin cambio? Dr. Mejia. Hay algo que yo, desde afuera, siempre planteo, o
por lo menos me cuestiono: tanto el tema de la perspectiva de nifiez y, sobre todo, 1a perspectiva
de género, no son problematicas que se resuelven solamente desde el Poder Judicial o solo
desde las instituciones que tratan la problematica; es un trabajo conjunto. Es un trabajo no
solamente interdisciplinario, sino interinstitucional. De hecho, hay una red provincial de lucha
contra la violencia actualmente, donde creo que hay un par de representantes de algunos
juzgados de Familia, pero yo siento que eso es una deuda pendiente de involucramiento que
tiene la Justicia, y le explico por qué. A veces, a nosotros, como institucién, nos llegan oficios
para que trabajemos con la mujer, pero llegan oficios que no tienen sentido. En el Observatorio
de la Mujer nosotros trabajamos en la contencion, acompafiamiento y orientacion a la victima.
Pero llegan oficios para que le demos una casilla, por ejemplo, y quizds no somos el 6rgano
pertinente, como podria ser Desarrollo Social. Entonces, viene la mujer esperando esa
respuesta, y nosotros hablamos de la ruta critica. La ruta critica tiene que ver con el después de
la denuncia. La idea es poder acortar la ruta critica, para que haya menos obstéculos y demas,

y enviar un oficio que no es pertinente si dificulta y genera en la mujer que tenga que ir a una
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institucién para que le digan que no. Cuando hablo de “tener un involucramiento” me refiero a
tener un contacto mas directo para saber cudles son las érbitas, los institutos v las competencias
de cada una de las secretarias, para hacer oficios que sean pertinentes, para que la victima no
vaya de un lugar a otro, haciendo trémites que a veces no son viables. Quizas, habria que
mejorar en eso, pero, después, en el otro sentido, entiendo que si se estd cumpliendo la
perspectiva de género, por suerte. Dr. Posse. Muchas gracias, doctor. (Se retira de la Sala el
doctor Walter Mejias). Doctora Maria Alejandra Ganin Brodersen. Entrevista. (Ingresa a
la Sala la doctora Maria A. Ganin Brodersen). Dr. Posse. Buen dia, doctora. La doctora
Giffoniello le va a formular 1a primera pregunta. Dra. Giffoniello. Doctora, nos puede explicar
como funciona el sistema de reemplazo de jueces, en caso de impedimento, inhibicién o
recusacion. Dra. Ganin Brodersen. Cada OGAF tiene dos jueces asociados y se dispuso que,
ante la inhibicién o recusacién de uno, va a quedar siempre dentro de esa OGAF y va a ingresar
al estudio del otro juez que est4 asociado a esa oficina. Dra. Giffoniello. ,Y si el otro también
tiene problema? Dra. Ganin Brodersen. Bueno, entiendo que, en ese caso, se procede a sortear
por Mesa de Entradas otro juzgado. Dra. Giffoniello. ;Usted sabe qué disposiciones se aplican
en este caso? Dra. Ganin Brodersen. Es una acordada de la Corte, tengo entendido, que ha
dispuesto que suceda de esta manera. Dra. Giffoniello. (Sabe qué acordada es? Dra. Ganin
Brodersen. No sé el nimero. Dra. Giffoniello. ;De que afio? Dra. Ganin Brodersen. Es nueva
porque tiene que ver con las OGAF; no recuerdo si es de este afio o del afio anterior. He tomado
conocimiento de que ya ocurrid, por ejemplo en Oficinas de Gestion Asociadas que estan con
un solo juez asociado ahora, en las que se procedié al sorteo de otro Juez, y que al momento de
que ingrese el juez asociado de la oficina natural de ese caso, volvera a ser tratado por esa
OGAF. Dra. Giffoniello. ;Usted sabe, doctora, cudntas OGA hay y cudl es el juzgado que
tiene cada OGA? Dra. Ganin Brodersen. Tenemos cinco OGAF dentro del Fuero de Famiha,
espemﬁcamente y tenemos la OGAF 1, en la cual estd el Juzgado n° VII -ahora no recuerdo el
gmmeso de la OGAF-; esas dos OGAF tienen un solo juez. Las otras OGAF estin funcionando
s ?@Sﬁ dos jueces asociados. Estas dos OGAF tienen un Juez que subroga, o sea que atiende su
' \rbuzgado y subroga el juzgado asociado de esa OGAF, que serfa la I, y en la OGAF 1 estaria la

V' y uno de los juzgados nuevos; y la VII y uno de los juzgados nuevos. Dra. Giffoniello. No
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se acuerda cudles son. Dra. Ganin Brodersen. A los numeros de las OGAF no los recuerdo
bien; sé que la V es la primera OGAF que se fundd, y no recuerdo sj es la Nominacion XIIL, de
la doctora Silva, que ingresd; y después tenemos en la VII Nominacion a la doctora Moisello,
que lo esta subrogando; ella pertenece a un juzgado nuevo, que no recuerdo cudl es. Dra.
Giffoniello. Si le llega a la Camara para que usted resuelva la competencia, ;qué haria? Dra.
Ganin Brodersen. Entiendo que la Cdmara resolvié hace poco, hace unas semanas, una
recusacion que hubo en una de estas OGAF, donde resolvib que se sortee nuevo juez, pero que
cuando vuelva a esta OGAF, que tiene un solo juez, cuando haya dos jueces asociados, va a
volver a esa OGAF y que el nuevo juez va a entender en esa causa. Hay dos formas de verlo a
ese tema. Quizés, por una cuestién de darle mayor celeridad o que no sean las recusaciones un
artilugio para demorar el proceso, entiendo que ese es el criterio que tiene la Camara, el que
adopté la Camara de Familia, y que es viable. Pero también se puede interpretar que la OGAF
tiene un determinado criterio, estd asociada a este juez que ha sido recusado y este juicio no
saldra de esa OGAF. Y quizés, como abogada litigante, si me pasa que a veces no es con el
juez, sino que es con el manejo que se estd haciendo dentro del juzgado lo que se estd
cuestionando. También, hay un cambio en este paradigma porque hace muy poco tiempo
estamos con las OGAF. Entonces, también es un conocer y deconstruirnos, tanto desde adentro
como desde afiera, en esta cuestion que el juez ya no dirige la OGA, y también esta en cabeza,
muchas veces, de los abogados litigantes que, esta bien, se fue el juez pero queda en este lugar,
y se puede llegar a cuestionar la transparencia. Dra. Giffoniello. ;Por qué? Dra. Ganin
Brodersen. Por eso hablo de esta cuestién de deconstruimos a nosotros. Dra. Giffoniello.
/Quiénes son “nosotros™? Dra. Ganin Brodersen. Los abogados de pasillos, perddn. Esta este
criterio de que son empleados de un determinado juez; ya sabemos que no, ya sabemos que son
empleados separados y que los jueces estan asociados, y que vamos a tener dos jueces asociados
a esa OGAF. Pero si puede estar en el imaginario colectivo generar en el abogado esta cuestion
de “bueno, pero después voy a volver a estos empleados del juez”. A donde quiero llegar es que
es muy pronto para entender cual de los dos sistemas va a funcionar, si realmente va a haber
esta independencia que se est4 buscando del juez en la OGAF o no. Hoy entiendo que vamos a

eso, la Camara lo resolvié de esta manera, segin el conocimiento que tengo; siempre la
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informacion me llega estando de este lado del mostrador, pero la idea es que siempre queden
los procesos dentro de la Oficina de Gestién Asociada que salié sorteada; lo entiendo prudente
pero no lo dejaria como rigido, cerrado. Yo creo que tendriamos que ver un Poco mas qué nos
dice la experiencia en cuanto a la confianza que pueda tener el justiciable en que siga quedando
en esa oficina. Pero, por ahora, esto es lo que resolvié la Camara, segin tengo conocimiento.
Dra. Giffoniello. ;Usted tiene confianza en los jueces? Dra. Ganin Brodersen. Si, doctora, y
en las OGAF, también. Dra. Giffoniello. ;Por qué quiere ser juez usted? Dra. Ganin
Brodersen. Es una cuestién de vocacién. Me lo planteo; incluso, estaba rindiendo para
defensoria, también; quizas me vefa con un perfil mas de defensora, y en el aprendizaje de estos
afios de concurso uno también se va aprendiendo a conocer y va viendo el perfil que tiene, y
creo que tengo un perfil més de juez, en cuanto a esta forma de resolver los conflictos siempre
desde una mirada holistica de las partes, sin posicionarme en una u otra. Esto es, quizas, también
por lo que nos pasa a los que somos abogados de pasillo, que siempre tendemos a mirar una
parte. Cuando veo mis casos, constantemente me estoy replanteando y buscando esta mirada
conciliadora, desde un lugar mds arménico. Estd bien, soy abogada, no puedo pasar a querer
ser juez dentro del proceso si defiendo a una parte, pero busco tener esta mirada arménica de
ver las dos partes y las posiciones, y ver cuales son los lugares en que se pueden encontrar estas
posiciones. Entiendo que todo este largo camino que nos lleva el proceso de rendir en el CAM,
desde que lo inicié me fue dando mayores herramientas, incluso, para saber dénde estoy parada
en lo profesional hoy, y también para entender que tengo estas aptitudes para desenvolverme
como magistrada. Dr. Movsovich. Doctora, una curiosidad, porque yo, obviamente, no estoy
en los pasillos hace rato. Usted dijo que los abogados de 1a calle tenemos en cuenta a los
empleados. Respecto del antiguo sistema de cada mostrador por separado y la OGA, ;c6mo es
el vinculo hoy del letrado independiente con los empleados? Dra. Ganin Brodersen. Fn la
dLsInbucmn se redujo la cantidad de personal de atencién al publico, que también tiene que ver

coxﬂa virtualidad, con que los abogados ya no estamos tanto en el pasﬂlo, pero si pasa muchas

como antes, todos a la vuelta, sino que se haga una fila. Planteé alguna vez a la gente que trabaja

adentro por qué hay una sola persona asignada a asistencia al piblico en cada OGAF, y me
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respondieron que era por una cuestion de organigrama, de falta de empleados y que no podian
sacar personal que estaba cubriendo otras funciones esenciales para poner en el mostrador. Esa
cuestién si estd generando esto; no es mucho, es ocasionalmente. Generalmente uno va y si
tiene una persona adelante es mucho. Dr. Movsovich. Me llamaba la atencién porque por qué
un abogado elegiria una OGAF y otro, otra. Dra. Ganin Brodersen. Lo que pasa -por €80 digo-
es que ahora estamos en una etapa transicional de entender qué lugar ocupa cada uno. Las
OGAFT tienen determinadas cuestiones o atribuciones. Entre los abogados, si uno hace un
sondeo, no estan muy contentos con el funcionamiento de las OGAF. Creo que, también, es una
cuestion de estructura v de no entender el procedimiento, porque tampoco ha habido una
capacitacion al letrado para entender a quién dirige determinados escritos: si lo hace a un
director de la OGAF, a un coordinador de 4rea, o al juez. También hay una cuestién que se esta
dando con la OGAF, y esto va es una apreciacion mia. El Cédigo Procesal de Familia fue
pensado en un sistema totalmente diferente a lo que pasé en la pandemia. Entonces, si se pensd
aplicarlo no por la oralidad con que fue pensado el Codigo Procesal Civil. El Cédigo Procesal
Civil tiene herramientas para determinar de manera mas clara cudl seria la tarea de la OGAF y
cudl seria la tarea del juez. El Codigo Procesal de Familia es un mix entre la oralidad que se
buscaba y el sistema anterior, y ahi no estaria muy bien delimitada cual es la funcién del juez y
cudl es la funcién del empleado; sobre todo porque los procesos en materia de Familia son muy
diferentes al tipico proceso lineal que solemos tener dentro del Cédigo Civil. En el Codigo
Procesal de Familia, generalmente, se van presentando nuevos hechos, determinadas
situaciones, donde antes era el juez quien determinaba si corria el traslado o no, si era un hecho
relevante para cotrer un traslado o no. Hoy esas situaciones estin siendo resueltas -de alguna
manera- por empleados de las OGAF, que corren traslado y se va generando un proceso
paralelo, que después, en algin momento, llegard a un juez para que resuelva si esos traslados
eran necesarios o no: en denuncia de hechos nuevos, en impugnaciones, etcétera. Entonces, en
esta cuestion si se puede entender -no fue la finalidad- que, quizds, la OGAF esta siendo con
un valladar o un paso, un escalén mds para Ilegar al juez. Antes, el abogado de Familia hacia
una presentacién y a determinadas cuestiones las iba resolviendo el juez, y le iba dando mas

celeridad. Hoy tenemos que saltear todos estos traslados que va corriendo la OGAF para llegar
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a una decision jurisdiccional. Esas cuestiones pueden generar en los abogados una idea de que
el tramite no sea una cuestion del juez en si, porque ya no es la cabeza de ese Juzgado, sino que
también puede estar esta OGAF, de alguna manera, no voy a decir “contaminada”, pero si tener
un cierto lineamiento, que quizas es el que tuvo en vista este abogado. Dr. Movsovich. Hay
tramites diferentes entre las OGAF. Dra. Ganin Brodersen. También hay tramites diferentes
entre las OGAF, totalmente, y tiene que ver -en la entrevista anterior lo decia- con que las
OGAF no han dejado, de alguna manera, de estar bajo una supervision de un juez. Si bien no
es la finalidad, si los jueces estan teniendo incidencia en ¢l manejo de estas OGAF; entonces,
segin el criterio del juez, se han conformado estas OGAF, y es la modalidad de trabajo que
tienen. Cada OGAF tiene una modalidad completamente diferente, v no tan solo en la
distribucién de un proceso, porque yo puedo presentar un divorcio, pero en el que hay
cuestiones de nifiez; entonces, ¢a qué drea va? Dr. Movsovich. No hay uniformidad en los
protocolos. Dra. Ganin Brodersen. No hay. Dr. Movsovich. Gracias, doctora, ya entendi. (Se
retira de la Sala la doctora Maria A. Ganin Brodersen). Doctor Juan Facundo Masaguer.
Entrevista. (Ingresa a la Sala el doctor Juan F. Masaguer). Dr. Posse. Buen dia, doctor. La
doctora Giffoniello le va a hacer unas preguntas. Dra. Giffoniello. Doctor, ;qué régimen se
aplica en caso de recusacion, excusacion o alguna imposibilidad de un juez? Dr. Masaguer. El
Codigo Procesal de Familia en esa cuestidn remite como cédigo de aplicacién subsidiaria el
Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Provincia. Dra. Giffoniello. ;Cémo funciona eso? A
usted le llega a la Cdmara una cuestién de competencia, jqué va a ver y va a observar? Dr.
Masaguer. ;La competencia o la recusacién? Dra. Giffoniello. La competencia, porgue uno
dice que es de este y otro dice que es de aquel. ;Cuél es el juez competente? Dr. Masaguer. Si
son dos jueces del fuero de Familia y Sucesiones de Primera Instancia, la Cimara resuelve.
Dra. Giffoniello. ;Qué resuelve y en qué caso? ;Qué es lo primero que usted va a ver? Dr.
Masaguer. En el fuero de Familia prima el principio de la cronologia; el primer juez que

N

‘éfﬁtg@deme, el juez de Familia entiende toda la conflictividad familiar relacionada con el primer
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Juez que tomé conocimiento, que intervino en la conflictiva familiar, ya sea un divorcio. La
mayoria de las veces empiezan con cuestiones de violencia que es lo que pasa en la mayoria de

los casos. El primer juez de Familia que interviene en la conflictiva es el juez competente en lo
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sucesivo para todos los casos relacionados con la problemética de esas mismas partes, salvo en
los que haya una cuestién de competencia y ese juez se declare incompetente por una cuestion
con alguna de las partes. Dra. Giffoniello. ;Qué disposiciones se aplican en los casos de
recusacién e inhibicién? Dr. Masaguer. El Cédigo Procesal de Familia tiene esta disposicién
de que el juez de Familia que interviene en el primer caso es el que va a entender en lo sucesivo.
Eso est4 en el Cédigo Procesal de Familia. Dra. Giffoniello. ;Hay otra disposicién o no? Dr.
Masaguer. Por aplicacién supletoria se remite al Codigo Procesal Civil y Comercial. Dra.
Giffoniello. ;No hay otro?, ;hay otra disposicién sobre el punto? Dr. Masaguer. Tengo
entendido que no. Dra. Giffoniello. Estd bien, doctor, suficiente. Dr. Posse. En el caso del
funcionamiento de las OGA -yo creo que ahi va direccionada la pregunta de la doctora-, si tiene
el conocimiento de alguna otra norma. Dr. Masaguer. Desconozco, pero s¢ que cuando se ha
regulado por acordada, tenia entendido, no sé si estard vigente o no, que habia una preferencia
para que intervenga el juzgado asociado al juez competente, cuestion que la causal se mantenga
dentro de la Oficina de Gestién Asociada. O sea como un primer filtro, que se mantenga dentro
del juez asociado a eso, y no tenga que derivar la causa. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora
Lépez Avila. Dra. Lopez Avila. Es una pregunta general, de opini6n. Si usted considera, en la
practica, que en los tribunales locales estén aplicando la perspectiva de género en los fallos,
sobre todo en la problemética de Familia. Quiero saber su opinién personal, si usted considera
que se puede mejorar, cambiar o completar. Dr. Masaguer. Creo que Tucuman ha sido pionera
en aplicar la perspectiva de género. Desde la primigenia Ley de Violencia Familiar, la n® 7264,
que data del afio 2009, se viene aplicando y creo que, en materia de perspectiva de género,
Tucuman, a nivel nacional inclusive, ha tomado la posta en muchas cuestiones desde un primer
momento. No tengo duda de que la perspectiva de género se aplica en el fuero de Familia en
Tucuman. Dr. Posse. Esta es una pregunta un poco larga. A la luz de las normas €ticas -muy
pocas veces preguntamos sobre ética acd, pero ustedes estdn rindiendo para ser magistrados-,
cuando un juez expresa sus ideas u opiniones politicas o partidarias en ambientes publicos o en
medios de comunicacion, jpodemos decir que ese magistrado estd haciendo un uso adecuado
de su derecho de libertad de expresion? ;Como hace jugar ¢l limite entre la libertad de expresion

y la prudencia, el decoro, €l ser y el parecer que establecen los principios internacionales en
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materia de derechos? Dr. Masaguer. Como alumno egresado de 1a Escuela Judicial, y habiendo
tenido al Doctor Rodolfo Vigo como profesor de la materia Etica Judicial, entiendo que el
Congreso de la Nacion debe dictar un Cédigo de Etica Judicial y las provincias también. Si bien
hay provincias que ya han intentado implementar c6digos judiciales de ética, entiendo que
dentro de Ia facultad de los magistrados pueden ejercer su libertad de expresion. A su vez, esta
tiene que estar indudablemente ajustada a derecho, de eso no cabe duda. Dr. Posse. Me refiero
a cuando expresan una opinién fuera del ambito del trabajo, ver el limite entre 1a libertad de
expresion y el decoro. Dr. Masaguer. Yo creo que la funcién del juez es, desde mi punto de
vista, una funcion de un alto honor y una gran responsabilidad republicana, porque los jueces
en nuestras sentencias -en el caso de que me toque ser juez-, estamos estableciendo muchas
veces la vigencia del ordenamiento juridico del pais. Yo estoy hablando de los tres poderes del
Estado y es un deber republicano cuidar esa funcién. Entiendo que un juez debe tener suma
prudencia y suma cautela con las opiniones personales que pueda emitir a través de sus redes
sociales, no asi en el ambiente familiar 0 en reuniones con amigos, porque eso hace a la
intimidad de la persona. Pero hoy las redes sociales son un medio de expresion y de
comunicacion publica porque, por mas que uno tenga un perfil restringido a sus amistades, no
deja de estar poniendo en conocimiento piblico lo que uno piensa sobre determinados temas.
Yo entiendo que la prudencia es un valor que los jueces deben conservar porque ya no
solamente hablan por si mismos dando su opinidn, sino que estin representando a la institucién
para la que trabajan, por lo menos mientras desempefien el cargo de juez. Una vez que estén
jubilados o retirados lo pueden hacer, pero mientras estan desempefiando el cargo, la investidura
que revisten hace a la responsabilidad y a la prudencia, digamos, hace a la responsabilidad de
las funciones del cargo, porque las opiniones del juez ya no son solamente una opinién
personal, sino que detrds hay toda una institucién de la que ellos forman parte y representan.
De eso no tengo ninguna duda, por lo menos desde mi punto de vista es asi. Dr. Posse. Tiene
oha p\alabra el doctor Movsovich. Dr. Movsovich. Y un juez partidario de un equipo de fitbol,

\v» :@s algo parecido a esto? Porque, en definitiva, mas all de la opinién del juez, la preocupacién

SN = no es lo que piensa el juez, sino la de que el litigante tenga la garantia de imparcialidad. ;Se
-5

hace extensivo a esto?, ;cudl es la diferencia? Dr. Masaguer. No, porque la aficién a un equipo
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de fitbol es una cuestién particular de la persona, que tiene plena libertad de ¢jercerla en su
vida privada y puede publicarla. Dr. Movsovich. No estamos hablando de la vida publica,
estamos hablando de lo que presupone la concurrencia a un estadio. Dr. Masaguer. Salvo en
el caso de que el juez tenga que fallar una determinada cuestion en el que estuviera implicado,
tendria implicancia... Dr. Movsovich. ;No le parece que seria algo igual a que pertenezca a un
partido? ;En qué lo veria diferente el litigante si le toca un partido entre Atlético y San Martin,
estuviera el doctor Leito de juez y usted fuera barra brava de San Martin? Dr. Masaguer. En
el caso de que yo sea ¢l juez y fuera socio del club o asociado, creo que seria una cuestion
claramente pasible de recusacion. Dr. Movsovich. jEl juez no puede ser afiliado a un partido
politico? Dr. Masaguer. No. Dr. Movsovich. Yo me refiero a expresiones publicas de
adhesion, por eso queria saber qué le parecia a usted. Dr. Masaguer. Entiendo que en el
ejemplo que usted plantea, yo creo que el doctor tiene la posibilidad de recusar si el juez es un
confeso hincha de San Martin y socio del club. Dr. Movsovich. El problema no seria la
expresion de €, sino la garantia hacia usted. Eso es lo que pregunto. Dr. Posse. En realidad, la
ética la tiene que tener usted. Dr. Movsovich. La ética es darle la seguridad a la persona que
viene al juzgado de que va a ser imparcial. Dr. Posse. Poniendo de lado el tema futbolistico,
yo soy hincha de San Martin y me toc6 dictar una sentencia en contra de San Martin; lo condené,
y lo hice extensivo a las autoridades de la AFA, cuando mataron a un hincha de Talleres en la
avenida Roca. Era responsabilidad del Estado, responsabilidad del Club y responsabilidad de
la AFA. Yo no me sentia, por ser hincha, condicionado de participar en este caso. Dr.
Masaguer. Podria ser una causal de recusacion. En el caso de que usted sea socio activo, por
ejemplo, podria llegar a ser una causal de recusacion. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora
Segui. Dra. Segui. Si me permiten una reflexion, yo como magistrada me he preguntado mucho
sobre los limites de la libertad de opinién. Y me he preguntado si el magistrado, digamos, en
términos legales estd privado de la actividad partidaria, pero si el magistrado también esta
privado de la opinidén absolutamente, y en ese sentido le pregunto, doctor: ;no cree que habria
algunas situaciones excepcionales -cuestiones de indole social o politicas que no sean
estrictamente partidarias, pero que sean muy consustanciales a su sentir, muy esenciales para el

magistrado-, donde podria el magistrado, guardando el decoro, guardando prudencia,
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manifestarse? Porque yo pienso que es poco creible también que un magistrado no tenga
opinién. Es decir, me parece a mi que nos podriamos preguntar si no es ético también poder
decir como el doctor Posse dijo: “yo soy hincha de San Martin™. Hay cuestiones que por ahi
trascienden lo partidario, y si en ese punto no se podria decir abiertamente: “mire, tengo un
sentir, 1o SOy una persona lobotomizada, sacada completamente de la realidad”; si no seria eso
€tico también, y si no seria sostenible que también cuando fallamos tenemos que hacerlo libres
de nuestras creencias. Es decir, esa también es una obligacion nuestra, de nuestra
independencia: ser libres de aquello en que creemos. Entonces, me parece que es un limite
delgado y que nos obliga a pensar si es que somos seres asi que vamos privados completamente,
de boca vendada, o quizas no; quizds hay una delgada linea por donde podemos transitar,
obligandonos a seguir siendo éticos y a tener independencia. Dr. Masaguer. Comparto su
opimién, doctora, en cuanto creo que los jueces no son personas que viven en fuppers; son
ciudadanos como nosotros, que tienen familia, que tienen profesion, que tienen desarrollo,
hacen contratos, compran vehiculos, compran viviendas, pagan impuestos y que de hecho viven
y son parte de la sociedad. El hecho de ser juez no lo aisla, no vive dentro de una burbuja, y
evidentemente hay situaciones politicas. De hecho, en la historia reciente de Argentina hemos
tenido una serie de legislaciones que han causado que muchos ciudadanos dieran a conocer su
opinién de manera publica, por cuanto legislaban sobre ciertos temas que afectaban sus mas
caros sentimientos, creencias o valores humanos y/o religiosos, y por tanto se sentian afectados
y se veian en la obligacién de dar a conocer lo que pensaban, v no por el hecho de ser juez
tenian -como dice la doctora- que callar o estar obligados a no emitir opinidn. Es verdad que,
al momento de fallar -comparto lo que dice usted, doctora- el juez tiene que tratar de abstraerse
de sus creencias religiosas, pese a que los seres humanos somos una sola cosa integrada por
cuerpo, mente y alma y es muy dificil desapegarse de esa escala de valores, de esas creencias
que tenemos desde que somos chicos y que fuimos construyendo a lo largo de nuestras vidas;

JY gue uno, al momento de fallar, tiene que tener siempre presente, y esa es mi creencia, que

A

< :¥€nemos que ser defensores del ordenamiento juridico, defensores de los valores esenciales de

R

la Democracia; como decia, sin salirnos del lugar en que somos una pata fundamental de una

republica y como tal defender los valores republicanos, pese a nuestros valores y creencias y
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tenemos que ajustarnos partiendo desde esa base. Entiendo que la decision de dar a conocer al
pliblico una opinién o no ya depende de cada persona; eso ya depende de cada uno si lo desea
hacer 0 no. De hecho, es inevitable que todos tengamos nuestro punto de vista y nuestra opinion,
sobre todo en los aspectos que hacen a la vida del cindadano, porque somos argentinos, porque
vivimos en Tucuman y porque nos pasan las mismas cosas que les pasan a todos los vecinos,
desde el caos en el transito, que también lo sufren los jueces que tienen que llegar a Tribunales,
y es imposible que uno se pueda desapegar de eso. Mi punto de vista es sobre lo que yo creo,
que es la prudencia sobre dar a conocer la opinion de manera publica, mas que nada con el tema
de las redes sociales; porque creo que las redes sociales han venido a significar en la vida
publica un canal de comunicacion publico y permanente, que esta en permanente vigencia y en
permanente evaluacion publica sobre las cosas que dicen las personas que opinan y sobre sus
puntos de vista. No digo que un juez no debe tener opinién, pero si entiendo que debe ser
prudente al momento de darla, ante quién la da, cémo la da y de qué manera. Dr. Posse. Gracias,
doctor. (Se retira de la Sala el doctor Juan Facundo Masaguer). Doctora Flaviana Maria
Giselle Yubrin. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Flaviana M.G. Yubrin). Dr. Posse.
Buen dia, doctora. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctora, ;me
puede decir cual es el régimen en el caso de cuando un juez es inhibido, que es recusado, tiene
alguna imposibilidad, ;cémo se producen los reemplazos? Dra. Yubrin. ;En primera
Instancia? Dra. Giffoniello. Si va a 1a Cémara lo tiene que saber. Dra. Yubrin. Si €l juez que
estaba interviniendo se inhibe o se recusa, el juez siguiente de la siguiente nominacion s quien
pasa a intervenir en el proceso. Y sé que ahora, con el tema de las implementaciones de las
OGA, tenia que cambiar de OGA porque podia intervenir cualquiera de los jueces que
conforman Ia OGA, y entonces deberia pasar a la siguiente OGA. Dra. Giffoniello. ;Cuantas
OGA hay? Dra. Yubrin. En Familia tenemos cinco OGA hoy, y tenemos la OGA de
Sucesiones, una sola OGA donde estin los tres juzgados de Sucesiones. Dra. Giffoniello.
;Estamos en Familia, no es cierto? Dra. Yubrin. Si, pero es Familia y Sucesiones ¢l concurso,
por eso le aclaraba que Sucesiones también tiene una OGA donde estdn los tres. Dra.
Giffoniello. En Familia especificamente son cinco. Dra. Yubrin. Si. Dra. Giffoniello. ;Usted

sabe cudles son los jueces asociados en cada una? Dra. Yabrin. Si lo sé. El juzgado de la 11
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esta asociado con el juzgado de la VI. El juzgado de la I esta asociado con el Juzgado de la X1.
El juzgado de la V estd asociado con el juzgado de la XII. La VII estd asociada con el K11,
creo. Y me estaba acordando de los de Sucesiones, que son la ITI, VIII y IX, que estan aparte.
Dra. Giffoniello. Cuando le llega a usted una cuestién de competencia a la Camara, ;qué es lo
primero que haria? Dra. Yubrin. ;Respecto de qué? Dra. Giffoniello. Cuando le llega una
cuestion de competencia a la Cdmara, ;qué haria? Dra. Yubrin. De que estamos hablando, cual
es la cuestion a tratar y, si es competencia, jestamos hablando dentro del fuero de Familia
solamente? Dra. Giffoniello. Si. Dra. Yubrin. Cudles son los planteos que estan haciendo, por
que estan planteando la competencia, si corresponde o no, si estd dentro de la tematica que
corresponde a la materia, y si corresponde obviamente al fuero. Dra. Giffoniello. Antes de
entrar a analizar el tema por el cual se declara la incompetencia, ;qué haria usted? Dra. Yubrin.
Veria los requisitos. Dra. Giffoniello ;Qué requisitos? Dra. Yubrin. Para poder declarar la
incompetencia o no, ver primero por qué se pide la declaracién de incompetencia. Eso es 1o
primero que tengo que analizar, v de ahi ver ¢l contenido del planteo, por qué lo estan pidiendo.
Dra. Giffoniello. ;Y antes de ver el contenido? Cuando uno toma una causa, normalmente
primero, antes de ver el contenido, el planteo que ha hecho, yo veo otra cosa. Dra. Yubrin. Lo
que haya actuado anteriormente, los antecedentes del caso. Dra. Giffoniello. Hay un planteo
de excusacién, y hay una cuestién que tengo que resolver antes de entrar a analizar quién tiene
razon: jqué tengo que ver? Dra. Yubrin. ;La causa por la que cada uno se excusa? Dra.
Giffoniello. Si se ha cumplido el procedimiento o no. Dra. Yubrin. Estd bien. Dra. Giffoniello.
Si yo recibo una causa, primero tengo que ver si se han cumplido los plazos. Dra. Yubrin.
Perddn, yo daba por sentado la parte procesal. Dra. Giffoniello. Si no sé si procesalmente estd
bien, no voy a entrar en el contenido, si estd mal no voy a entrar. Dra. Yubrin. Asf es, tiene
razon. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Segui. Dra. Segui. Creo que hay un equivoco y
que la doctora esta entendiendo que hay una cuestién de competencia quizas material, v creo
que se le podria precisar un poco la pregunta. Dra. Giffoniello. Usted, doctora, la puede
precisar. g,ra. Segui. No, porque no es pregunta mia, doctora. Dra. Giffoniello. Le preguntaba
qué es.\,ﬁ) p@nero que se resuelve: que se ve el procedimiento, obviamente en cualquier causa;

\m
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juez a otro, o se pasé de este juez a uno de la OGA 6? A eso me referia. Dra. Yubrin. Lo
primero que he dicho, antes de esta pregunta, es que pasaba al juez siguiente. Mi confusion o
quizés mi no interpretacion a su pregunta venia de la mano de que yo habia dado por sentado
toda la parte del proceso y el computo de los plazos. Me estaba yendo a la cuestion formal de
la recusacién nada més. Dr. Posse. Usted, doctora, como abogada litigante jobserva que hay
perspectiva de género en la sentencia? En este caso, en la sentencia de Camara jse usa la
perspectiva de género? Dra. Yubrin. Si, y es mas, creo que se estd empezando a utilizar en
otros fueros también, se esta empezando a implementar la perspectiva de género en otros fueros,
lo que quizas primigeniamente se ha originado dentro de lo que es el fuero de Familia. Quienes
ejercemos en el fuero de Familia no solo tenemos que tener perspectiva de género, sino
perspectiva de nifiez también, y las teméticas o las problematicas que se tratan dentro del fuero
de Familia implican otra visidn totalmente distinta a la de cualquier profesional que ejerce en
otro fuero; por eso quienes ejercemos en Familia solo ejercemos en Familia, porque es muy
especifico. Pero al margen de eso, si he ido notando, en estos ultimos afios, sobre todo, que la
perspectiva de género se ha ido masificando -estd muy bien porque viene de la Constitucion-,
se ha ido diversificando hacia los distintos fueros cada vez mas. Dr. Posse. ;Se acuerda de
algin fallo? Dra. Yubrin. Hay varios fallos. En el fuero Laboral hay fallos con respecto a la
perspectiva de género. S¢ que en la Cdmara de Documentos y Locaciones ha habido fallos que
han tenido que ver con ejecuciones entre conyuges o imposicion de honorarios a la mujer y la
posterior ejecucion, toméndose esto como una consecuencia de la violencia de género que habia
sufrido en su momento. Ella habia sido victima de una situacién de violencia de género y
después la estaban ejecutando. Entonces, hay varios planteos y varias situaciones que ya se
estan viendo en las demas ramas del Derecho. Dr. Posse. Esta es una pregunta larga y por eso
la voy a leer. “A la luz de las normas éticas que nos rigen del Codigo Iberoamericano, cuando
un juez expresa sus ideas u opiniones politicas o partidarias en ambientes que son publicos o
medios de comunicacion, jpodemos decir que ese magistrado esta haciendo un uso adecuado
de la libertad de expresion? ;Como hace jugar ¢l limite en este caso de la libertad de expresion
y la prudencia, como el ser y el parecer que establecen los principios del Codigo de Etica

Iberoamericano o los principios Internacionales de Etica?” Dra. Yubrin. Muy personal la
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respuesta. El juez no solo tiene que ser, sino tiene que parecer. Entonces, me parece que la
conducta debe ser y debe parecer intachable en todos los ambitos: es una linea muy dificil. En
mi opinién personal, creo que lo correcto seria no emitir opiniones politicas en ningin medio
piblico. Como juez me parece que seria lo correcto, y me refiero a opiniones politicas que
tengan que ver con cuestiones que puedan involucrar su posterior opinién o decision. Dr. Posse.
Gracias, doctora. (Se retira de la sala de reunién la doctora Flaviana Maria Gisele Yubrin).
Siendo las horas 11:08 se realizo un cuarto intermedio. Se reanuda la sesién a horas 11:20. Los
consejeros resolvieron asignar las siguientes calificaciones a los entrevistados: 1) ACOSTA,
SANDRA MARCELA: 7,00 PUNTOS. El Consejo entendio que era conveniente puntuar de
esta manera a la concursante a partir de sus respuestas poco desarrolladas. Sn mirada sobre el
sistema de recusacion de jueces y la conformacion de las OGA en el Centro Judicial Capital.
La perspectiva de género en las decisiones judiciales. 2) GRAMAJO, CARLOS
FERNANDO: 16 PUNTOS. El Consejo entendid que era conveniente puntfuar de esta manera
al concursante a partir de sus respuestas sobresalientes. Su visién sobre el sistema de recusacion
de jueces y la conformacion de las OGA en el Centro Judicial Capital. La perspectiva de género
en las decisiones judiciales. 3) BRAND, VALERIA JUDITH: 9,00 PUNTOS. Se considerd
que debia puntuarse de esta forma a la concursante en funcién de sus respuestas distinguidas.
Su enfoque sobre el sistema de recusacién de jueces y la conformacion de las OGA en el Centro
Judicial Capital. La perspectiva de género en las decisiones judiciales. 4) NEGRO, MARIA
DEL CARMEN: 9,00 PUNTOS. Se consideré que debia puntuarse de esta forma a la
concursante en funcién de sus respuestas distinguidas. Su perspectiva sobre el sistema de
recusacion de jueces y la conformacién de las OGA en ¢l Centro Judicial Capital. La perspectiva
de género en las decisiones judiciales. 5) SOKOLIC, GRACIELA ALICIA: 7,00 PUNTOS.
El Consejo entendi6 que era conveniente puntuar de esta manera a la concursante a partir de

Sus respuestas poco desarrolladas. Su mirada sobre el sistema de recusacién de jueces vy la

"f:cg‘;ﬁ‘bnnacién de las OGA en el Centro Judicial Capital. La perspectiva de género en las

ecisiones judiciales. 6) MEJIA, WALTER: 8,50 PUNTOS. Se considerd que se debia
puntuar al concursante de esta manera en funcién de sus respuestas destacadas. Su perspectiva

sobre el sistema de recusacién de jueces y la conformacion de las OGA en el Centro Judicial
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Capital. La perspectiva de género en las decisiones judiciales. 7) GANIN BRODERSEN,
MARIA ALEJANDRA: 9,00 PUNTOS. Se considerd que debia puntuarse de esta forma a ia
concursante en funcién de sus respuestas distinguidas. Su perspectiva sobre el sistema de
recusacién de jueces y la conformacion de las OGA en el Centro Judicial Capital. La perspectiva
de género en las decisiones judiciales. 8) MASAGUER, JUAN FACUNDO: 8,50 PUNTOS.
Se considerd que se debia puntuar al concursante de esta manera en funcién de sus respuestas
destacadas. Su mirada sobre el sistema de recusacién de jueces y la conformacion de las OGA
en el Centro Judicial Capital. La perspectiva de género en las decisiones judiciales. Su parecer
sobre las opiniones ptiblicas que vierten los magistrados en diferentes medios de comunicacion
¢ informacién. 9) YUBRIN, FLAVIANA MARIA GISELE: 8,50 PUNTOS. Se considero
que se debia puntuar a la concursante de esta manera en funci6n de sus respuestas destacadas.
Su enfoque sobre el sistema de recusacion de jueces y la conformacidn de las OGA en el Centro
Judicial Capital. La perspectiva de género en las decisiones judiciales. Su parecer sobre las
opiniones plblicas que vierten los magistrados en diferentes medios de comunicacién e
informacién. Se deja constancia que el postulante Franco Martin Paoloni estuvo ausente para
la realizacién de la entrevista no obstante haber sido debidamente notificado de lugar, fechay
hora de la realizacién de aquella; mientras que los concursantes Gabriela Marta Soledad
Argafiaraz y Agustin Ramén Vidal renunciaron a participar de la etapa de entrevistas quedando
excluidos del presente concurso. En base a las calificaciones asignadas el orden de meérito
definitivo del concurso n°® 328 quedd conformado de la siguiente manera: CONCURSO Nro.
328: 1) GRAMAJO, CARLOS FERNANDO: 96,00 PUNTOS; 2) ACOSTA, SANDRA
MARCELA: 94,55 PUNTOS; 3) BRAND, VALERIA JUDITH: 92,50 PUNTOS; 4) NEGRO,
MARIA DEL CARMEN: 91,15 PUNTOS; 5) GANIN BRODERSEN, MARIA ALETANDRA:
89,90 PUNTOS; 6) MEJIA, WALTER: §9,725 PUNTOS; ﬁﬁ’) MASAGUER, JUAN
FACUNDO: 88,65 PUNTOS; 8) SOKOLIC, GRACIELA, ALICIA: 88,40 PUNTOS y 9)
YUBRIN, FLAVIANA MARIA GISELE: 77,90 PUNTO
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