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ACTA N? 468. Lugar, fecha y hora de inicio. A los cinco días de agosto de 2024,

siendo horas 9:10, el Consejo Asesor de la Magistratura abre su sesión cuatrocientos

sesenta y ocho bajo la presidencia del Dr. Daniel Posse. Asistentes: Leg. Mario

Leito (titular por la mayoría parlamentaria); Leg. Manuel Courel (titular por la

minoría parlamentaria), Leg. Walter Berardueci (suplente por la minoría

parlamentaria); Dr. Rodolfo Movsovich (titular por los magistrados del Centro

Judicial Capital); Dra. Estela Giffoniello (suplente por los magistrados del Centro

Judicial Capital); Dra. María Cristina López Ávila (titular por los abogados del

Centro Judicial Capital); Dr. Eugenio Racedo (titular por los abogados de los

Centros Judiciales Concepción y Monteros) y Dr. Mario Choquis (suplente por los

abogados de los Centros Judiciales Concepción y Monteros). Conectados a través

de plataforma zoom se encuentra la Leg. Sara Assan (titular por la mayoría

parlamentaria) y el consejero Dr. Edgardo Sánchez (titular por los magistrados de

los Centros Judiciales Concepción y Monteros). ORDEN DEL DÍA: 1. A

consideración acta de la sesión anterior. 2. Concurso n* 234 (Juzgado

Contravencional del Centro Judicial Capital): elevación de terna al Poder Ejecutivo

Provincial. 3. Concurso n* 314 (Juzgado de Primera Instancia del Trabajo, 1

nominación del Centro Judicial Concepción): proyectos de resolución de

impugnaciones. 4. Concurso n* 321 (Defensoría Oficial Civil de Niñez,

Adolescencia y Capacidad Restringida, H nominación del Centro Judicial Capital):

propuesta de acta de valoración de antecedentes. 5. Concurso n* 338 (Vocalía de

Cámara de Apelaciones en lo Civil y Comercial Común del Centro Judicial Capital,

Sala II): llamado a inscripciones. 6. Licitación pública n* 1/2024 “Servicio integral

y permanente de limpieza, trabajos complementarios y tareas de desinfecciones

para el Consejo Asesor de la Magistratura”: dictamen de la comisión de

ga” preadjudicación. 7. Concurso n? 278 (Defensoría Oficial Penal del Centro Judicial

$ del Este): etapa de entrevistas. Postulantes a entrevistar: 1 ANTONI PIOSSEK,

FERNANDA CONSTANZA A. 65,75; 2 GRAMAJO, ÁNGEL FAVIO 57,50; 3

ANGULO, LUCIANO ESTEBAN JOSÉ 54,40; 4 GUERRA, HUGO GONZALO
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54,25; 8. Concurso n* 312 (Defensoría Civil y del Trabajo Itinerante del Centro

Judicial Capital): etapa de entrevistas. Postulantes a entrevistar: 1 ACUÑA,

AGUSTÍN EUGENIO 69,00; 2 DE MARI, MARCELA EUGENIA 65,00; 3

SLAVIK, ÉLIDA JESSICA 65,00; 4 ACOSTA, SANDRA MARCELA 64,55; 5

VERA, FERNANDO ANTONIO 63,65; 6 MORENO, PAOLA DANIELA 58,70;

7 CARPIO VALERO, GLADYS 58,25; 8 CARDOZO SÁNCHEZ, MARCELA

ALEJANDRA 57,10; 9 ROBLES ARGAÑARAZ, PEDRO HORACIO 56,55

DESARROLLO DE LA SESIÓN: 1. A consideración actas de sesiones

anteriores. El Presidente Dr. Posse señaló que todos los señores consejeros

recibieron las actas por correo electrónico y que si no hay observaciones, se las

darán por aprobadas. Los consejeros estuvieron de acuerdo. 2. Concurso n? 234

(Juzgado Contravencional del Centro Judicial Capital): elevación de terna al

Poder Ejecutivo Provincial. El Presidente sometió a consideración el borrador de

acuerdo elevando la terna del concurso 234 integrada por 1) Herrera, 2) Arce y 3)

Cerda. El acuerdo fue aprobado. 3. Concurso mn? 314 (Juzgado de Primera

Instancia del Trabajo, 1 nominación del Centro Judicial Concepción):

proyectos de resolución de impugnaciones. El Dr. Posse puso a consideración el

tercer punto del orden del día. El Dr. Racedo señaló que había revisado los

borradores enviados y que estaban perfectos. El Presidente expresó que en el

borrador enviado los consejeros del sur proponen elevar al máximo la puntuación

pero que él tenía un voto para elevarle parcialmente, ante la presentación del

abogado Marquetti, en la que deduce impugnación contra la calificación de sus

antecedentes personales. Hacía lugar parcialmente a la impugnación realizada por

el doctor Marquetti sobre la valoración de sus antecedentes personales en el

concurso 314 “en cuanto al reproche contra la nota del rubro 1d.1), tras una nueva

relectura de la nota, se observa que por error involuntario se incluyó en el apartado

1d.3) su curso de Posgrado de Derecho laboral de la UBA con 128 horas que debe

ser evaluado en el primero dedicado a “Títulos o certificaciones de Diplomaturas,

Programas de Actualización, Trayectos Curriculares y otros, de posgrado, de
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Universidades del país Públicas o Privadas, de 120 horas efectivas de cursado o

más. En consecuencia, corresponde por Secretaría trasladar el antecedente de este

rubro”. Que sabía que los consejeros tenían una posición distinta, que era elevarle

y hacer lugar a todos los conceptos planteados por el doctor Marquetti, así que era

cuestión de votar. El Dr. Movsovich consultó cuáles eran las dos posiciones. El Dr.

Posse dijo que no votaba Capital. El Dr. Movsovich respondió que sabía que era

del Sur pero que quería conocer de qué se trataba. El Dr. Posse dio lectura de su

propuesta: “El doctor Marquetti deduce impugnación contra la calificación de sus

antecedentes personales en el concurso 314. 1 a. En primer lugar, el recurrente

reprocha la baja de puntaje respecto del punto 1.c) - Título de Especialista -, por

cuanto “*...se califica con 3,50 puntos a una Especialización en Derecho Procesal

con acreditación CONEAU, cuando en concursos anteriores se los valoró con 4

puntos”. En este sentido, sostiene que, Independientemente que cada concurso es

distinto y se procede a una nueva valoración, entiende se deberían respetar los

criterios y contextos”. Manifiesta que, según le informaron, el motivo de la baja de

puntuación obedece a la falta de pertinencia del antecedente, lo que entiende

inadmisible pues “...no se puede litigar con derecho de fondo, sin que haya un

digesto adjetivo que indique cuál es el camino a seguir para hacer justicia. Lo que

se presentó como antecedente y se mal valora, implica el estudio profundizado del

proceso judicial por intermedio del cual se iniciará y continuará hasta el final el

juicio. No se trata de una especialización cualquiera, ni de otra rama del derecho

que no esté relacionada con el derecho del trabajo, sino que se encuentran

profundamente vinculados. La pertinencia es clara y así debe entenderse. Entiendo

que se otorga un puntaje arbitrario habida cuenta de que es pertinente para el

ejercicio de derecho laboral y en este caso para desempeñar la función de

SS magistrado del derecho del trabajo. No es posible no considerarlo pertinente. Se

PON ¿Edebe elevar la puntuación”. Considera que no se advierte “...irrelevancia cuando
SeS

SAS entre los módulos integrantes de la Especialización figuran Teoría de la Acción y

jurisdicción, Teoría de la Prueba, Teoría de la Impugnación, Teoría de la Cautela,
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Temas conflictivos, Derecho Procesal Constitucional y de los Pactos

Internacionales, Derecho Procesal Administrativo y Laboral, Argumentación

Jurídica y análisis del caso justiciable, Hermenéutica Jurídica, Medios

Conciliatorios de solución de conflictos (todo surge del título analítico

acompañado al momento de la inscripción). Para finalizar la impugnación de este

punto, acota que la Especialización de referencia se trata de “..una

Especialización en Derecho Procesal, cursada en Universidad Católica de

Santiago del Estero, con la Dirección Académica del Dr. Adolfo Alvarado Velloso

y acreditación Coneau por Resolución Ministerial n” 485/09, dictada en persona

por el distinguido profesor y por docentes de la Universidad Nacional de Rosario

como Nelson Angelomé, Mario Eugenio Chaumet, Andrea Meroi y Ricardo Gabriel

Ávila (curiosamente jurado académico —suplente- en este Concursos n* 314) por

citar algunos, Entiende, que además del buen rendimiento académico que consta

en el título analítico acompañado con la inscripción al Concurso n* 314, debe

destacar que la Tesina presentada para aprobar la Especialización, fue calificada

con 9 (nueve) y se denomina “La Inconstitucionalidad del Principio del Impulso

Procesal de Oficio en los Juicios Laborales”. Es decir que la carrera de posgrado

fue aprobada con una temática específica del Derecho Laboral y por ende

relevante”. b. En segundo lugar, en relación al pto. 1.d.1) - Títulos o certificaciones

de Diplomaturas. Programas de Actualización, Trayectos Curriculares y otros, de

posgrado, de Universidades Públicas o Privadas, de 120 hs. efectivas de cursado

o más -; el impugnante considera que “...se califican dos antecedentes de manera

arbitraria con un exiguo puntaje de 1,40 ptos. sin atender al valor de la documental

acompañada. Se trata de dos posgrados de real valía y pertinencia para concursar

un cargo de magistrado laboral. Así: Un Curso de Posgrado en Derecho Laboral

organizado por el Departamento de Posgrado de la Facultad de Derecho de la

Universidad Nacional de Buenos Aires, con la dirección académica del Dr. Mario

Ackerman de 128 hs de cursado y trabajo final, merece otro reconocimiento que el

que la calificación otorga. Entre otros distinguidos docentes disertantes figura
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además del Dr. Ackerman, Diego Tosca, Horacio Las Heras, Miguel Ángel Maza,

Silvia Pinto, Jorge Rodríguez Mancini. Sostiene que igual consideración que la

planteada en el párrafo anterior, merece la “Diplomatura de Posgrado de Derecho

de las Relaciones Individuales de Trabajo Profundizado, Programa Teórico-

Práctico”, organizada por la Secretaría de Posgrado de la Facultad de Derecho y

Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de Tucumán, de una duración de 140

hs., con la participación de disertantes de la talla de los Dres. Mario Ackerman,

Alejandro Sudera, Osvaldo Maddaloni, Diego Tosca, Miguel Maza, Horacio Las

Heras, David Duarte, Liliana Litterio entre otros destacadísimos juristas y

docentes de la UBA, En este sentido, declara que “calificar ambos antecedentes con

1,40 ptos. no puede llevar a otra conclusión que no sea la calificación de arbitraria.

La sola asistencia a unos cuantos eventos de 1 hora de duración, o jornadas

simples, o disertaciones sueltas de supuestos juristas o improvisados, se valoran de

mejor manera. Estos estudios profundizados que acompaño, de mucho tiempo de

duración (2 años), con grandes disertantes, con alto costo y que permiten una

verdadera capacitación, no son valorados de manera especial por el CAM? En

razón de lo expuesto se solicita se proceda a calificar nuevamente los antecedentes

mencionados”. Los consejeros del Sur le hacen lugar a la presentación del doctor

Marquetti, en este caso la propuesta es parcialmente hacer lugar en algunos puntos

y en otros no; se trata de eso, sencillamente. Que la mayoría de los consejeros del

sur promueven aceptar la impugnación del Dr. Marquetti, y él no; que podía leer

sus argumentos si así lo entendían los demás y si no, se pasaba a votación y él dejaba

asentado su disidencia. El Dr. Sánchez manifestó que ellos le hacen lugar

parcialmente en el proyecto que habían planteado y si podía decir cómo quedaría el

LU puntaje según el voto del doctor Posse, para poder ver la diferencia que habría de

| ¿O criterios. El Dr. Posse dijo que el reproche al que le hago lugar al doctor Marquetti

ss “contra la nota del rubro 1.d.1), que es que por un error involuntario se incluyó
> en el apartado, 1.d.3), su curso de Posgrado de Derecho laboral de la UBA con 128

horas que debe ser evaluado en el primero dedicado a Títulos o certificaciones de
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Diplomaturas, Programas de Actualización, Trayectos Curriculares y otros, de

posgrado, de Universidades del país Públicas o Privadas, de 120 horas efectivas

de cursado o más. En consecuencia, corresponde por secretaría trasladar el

antecedente de este rubro, al rubro Ld. 1) y rectificar su puntaje para consignar un

total de 0,30 (treinta centésimos) en el apartado 1d.3) y 2,70 (dos puntos con

setenta centésimos) en el apartado 1.d 1). De ese modo su nota del apartado 1d. se

mantiene en 3 (tres puntos) y la suma total de sus antecedentes personales

consignada en el Acta de Evaluación de Antecedentes de fecha 20 de mayo de 2024

se conserva en 32,90 (treinta y dos puntos con noventa centésimos) puntos”.

Agregó que los consejeros del Sur proponían una calificación diferente, El Dr.

Sánchez señaló que habían trabajado con la doctora Seguí, que es magistrada del

Fuero Laboral; analizado especialmente al tema y llegado a esta conclusión,

teniendo en cuenta los argumentos que están en el borrador de impugnación que

hemos compartido con los consejeros. En principio, al menos en este punto, del

lado de los magistrados del Sur, vamos a mantener la propuesta que habíamos hecho

originalmente de consignar la calificación en 33,40 puntos, esa es la posición de los

magistrados del Sur. El Dr. Racedo expresó que por su parte también coincidían

con el proyecto presentado por el doctor Sánchez y la doctora Seguí, en hacer lugar

parcialmente como se ha presentado. El Dr. Posse señaló que entonces su voto

quedaba en disidencia. El Dr. Leito pidió la palabra e indicó que abonaban la

postura interpuesta por el Presidente, así que en este caso la acompañamos. El Dr.

Posse dijo que en ese caso quedaban 2 a 2. La Dra. Nacul señaló que faltaba el voto

del Legislador Berarducci, quien manifestó que también acompañaba la posición

del Presidente. El Dr. Posse señaló que quedaban 3 a 2. El Dr. Sánchez indicó que

entonces era al revés; la decisión es la del doctor Posse con el apoyo de los otros

consejeros, y la disidencia queda de parte de los abogados y magistrados. El Dr.

Posse manifestó que en tal caso ahora sí iba a leer, porque es voto mayoritario. “J].

Al ingresar en el análisis de los reparos formulados por el postulante contra la

calificación de sus antecedentes personales, previo a su tratamiento debemos
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remarcar que el art. 43 del RICAM establece que para que su recurso pueda tener

cabida, debe acreditar de manera suficiente la existencia del vicio de arbitrariedad

en el modo en que fueron evaluados. a. Así las cosas, en relación a su reproche

contra la calificación del rubro 1.c) — Titulo de Especialista —, observamos que el

Título que detenta obedece a una materia transversal al derecho de fondo. Debe

tenerse especialmente en cuenta el hecho de que la tesina con la que se aprobó la

especialización, versó sobre una temática típica de la jurisdicción laboral, como

es La Inconstitucionalidad del Principio del Impulso Procesal de Oficio en los

Juicios Laborales”. Además, el propio jurado de su trabajo final integrador ha

destacado la importancia del aporte de la misma, desde el punto de vista de su

originalidad respecto de uno de los principios más cuestionados y trascendentes

del Derecho Procesal Laboral, cual es el impulso procesal de oficio, así como ha

dejado constancia del alto mérito con que evaluó la misma en diversos párrafos de

su devolución, en la cual concluyó felicitando al postulante. Se transcribe a

continuación la devolución del jurado: “Destacamos en primer término que el

trabajo responde, en lo formal a los lineamientos establecidos en el art. 14 del

Reglamento de Trabajo Final de la Carrera. En cuanto a su desarrollo y contenido,

el mismo aborda una temática original y novedosa por cuanto incursiona en un

análisis crítico de uno de los Principios más cuestionados y trascendentes que

impera en el ámbito del Derecho Procesal Laboral, cual es el Impulso Procesal de

Oficio. Con una mirada crítica y muy aguda, el autor desentraña los aspectos

negativos que, en la práctica implica la intervención del Juez laboral, quien, a

criterio de algunos procesalistas, corre el riesgo de lesionar el señero principio de

Igualdad de las Partes, y en consecuencia favorecer arbitrariamente a alguna de

ellas, cuando lleva a la práctica el Impulso Procesal de Oficio. Desde esta

Se Rerspectiva, el autor intenta desentrañar si efectivamente esta conducta puede
AS

RA o . .
y A llegar a constituir un abuso jurisdiccional, tarea en la que amplía el horizonte

$ 3) 5 yA ., ., o.Si > ES investigador, e indaga en las más diversas y calificadas opiniones sobre el
Ss 15 rSe particular, sin soslayar por ejemplo el análisis que aportan al tema las teorías
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acerca del garantismo o el activismo judicial. Hacia el final del Trabajo, el autor

arriba a una conclusión, sostenida en una posición prudente y muy respetable:

afirma que sólo a las partes les compete el impulso procesal y que, en ese rumbo,

el Impulso Procesal de Oficio - sostenido básicamente por la corriente que se

denomina Activismo Judicial- puede llegar a ser incompatible con las normas

contenidas en nuestra Constitución Nacional. Sin lugar a dudas, un valioso aporte

al tema estudiado, por lo que estimamos que el análisis y la conclusión a la que

arriba el autor constituye una herramienta de mucha utilidad para quienes ejercen

su profesión en el fuero laboral, ámbito en el que, como en el caso, es frecuente

asistir a debates que, como el presente, intentan desentrañar básicamente cuáles

son los límites de la protección al trabajador. En suma, un Trabajo Final cuyas

conclusiones constituyen una herramienta invalorable para el operador jurídico,

que trasciende el marco de lo puramente académico. Por ello, estimamos que el

Trabajo Final debe ser Aprobado,- Felicitando al Profesional autor del mismo por

la Calidad y Aporte-Invalorable del mismo”. Por otro lado, en las actas de

valoración de antecedentes de los concursos: 163 para Juez del Trabajo del Centro

Judicial Capital aprobada en sesión del 07/11/18; 164 para Juez del Trabajo del

Centro Judicial Capital aprobada en sesión del 16/10/18; 165 y 166 para Juez del

Trabajo del Centro Judicial Capital aprobada en sesión del 19/09/18; 167 y 168

para Juez del Trabajo del Centro Judicial Capital aprobada en sesión del 03/10/18,

el título que menciona el postulante ya había sido valorado en 4 puntos. No

obstante, de una relectura del respaldo de sus estudios, observamos que se trata de

una especialización dictada por la Universidad Católica de Santiago del Estero,

cuyo director fue el Dr. Alvarado Velloso y que abordó el derecho procesal en

sentido amplio. En efecto, el programa contiene doce asignaturas tocantes a la

teoría general del proceso, al Derecho Procesal Civil, Constitucional,

Internacional, Penal, sobre argumentación y hermenéutica jurídica, en medios

conciliatorios de solución de conflictos y solo una de ellas aborda la rama laboral

(“Derecho Procesal Contencioso — Administrativo y laboral”). Señalamos que no
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Jue acreditada la carga horaria parcial de cada materia ni total y al tener presente

la denunciada por el postulante (380 horas) arrojaría que el cursado del referido

módulo relativo a Contencioso Administrativo y Laboral habría contado con una

extensión de treinta horas aproximadamente. Por otro lado, remarcamos que las

pautas de calificación del Reglamento Interno respecto del rubro I. establecen que

“A los fines de la determinación exacta del puntaje que se asignará a cada

antecedente en concreto, dentro de cada escala, se deberán tener en cuenta los

siguientes criterios valorativos: los títulos y cursos de posgrado deben

corresponder a la disciplina jurídica, si se trata de estudios vinculados al

perfeccionamiento de la materia de competencia de la vacante a cubrir, las

calificaciones logradas y el reconocimiento de la universidad o centro de estudios

que los ha expedido. Asimismo, se tendrá en especial consideración la carga

horaria efectiva de cursado a cuyo fin se podrá estimar ésta discriminándola de las

demás horas de aprendizaje que otros sistemas computen como horas de las

respectivas certificaciones. Si un postulante posee más de un título superior de

posgrado, los puntajes correspondientes a ellos se sumarán, hasta el máximo total

de puntos establecido en el presente rubro. Se valorará la capacitación obtenida

en el marco de la Ley 27499 (Ley Micaela) y los cursos vinculados con la temática

de género. Ásí, tales pautas reglamentarias se orientan a evaluar el contenido

integral de una carrera y la temática abordada en una tesis o en un trabajo final

integrador -como es el caso- no se encuentra establecida especialmente como

criterio de valoración. Si bien -reiteramos- no se desconoce el reconocimiento de

su trabajo final, no podemos obviar que el propio reglamento dispone como

elementos a tener a los fines de ponderar una nota, que el título o curso de posgrado

se encuentre vinculado al perfeccionamiento de la materia de competencia de la

so vacante a cubrir, las calificaciones, el reconocimiento del centro de estudios que

razonamiento, enfatizamos que es un criterio recurrente de este Consejo que los

estudios que tengan estricta vinculación con la materia en concurso deben recibir
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una valoración diferenciada, como sucedió en el caso de la postulante Andrea

Pierina Sandoval, que obtuvo el tope reglamentario en el item Lc) en el Acta de

Evaluación de Antecedentes de fecha 28 de mayo de 2024 por su título de

Especialista en Derecho del Trabajo del año 2016 de 335 horas de la Universidad

de Buenos Aires cuyo director fue el Dr. Mario Ackerman. De allí, al tener la

facultad de graduar la nota de 0 a 4 puntos el rubro cuestionado, lejos está de

poder considerarse baja la nota de 3,50 asignada al recurrente. Por otro lado,

subrayamos que se calificó con idéntica nota al Abogado Tomás Ramón Vicente

Alba en el Acta de Evaluación de Antecedentes de fecha 20 de mayo de 2024 por el

mismo título de Especialista en Derecho Procesal de la Universidad Católica de

Santiago del Estero que el impugnante y que su trabajo final integrador que se

tituló “Instancias oral y escrita en el proceso laboral santiagueño ¿un modelo

eficaz?” fue calificado también con 9. De ese modo, queda en evidencia que se

calificó de forma igualitaria a los postulantes Marquetti y Alba por sus

especializaciones con temáticas de trabajo final tocantes a la temática laboral. De

allí que el incremento que pretende el recurrente implicaría un trato preferente que

no es posible admitir. A todo ello recordamos que el Abogado Marquetti aplicó el

mencionado criterio de valoración en reiteradas oportunidades mientras ejerció su

Junción de Consejero Suplente. Así, podemos mencionar su intervención en actas

de Evaluación de Antecedentes de fechas 11 de marzo de 2020, 28 de abril de 2021

y 1 de julio de 2020, entre otras a las que nos remitimos, por lo que mal puede hoy

pretender una modificación de la pauta evaluativa para lograr un beneficio en su

valoración. Por todo ello, entendemos que el reparo respecto de su calificación no

supera la mera discrepancia subjetiva, por lo que será desestimado por

inexistencia de arbitrariedad manifiesta”. Esto en cuanto al punto que le decimos

que no; después le decimos que sí contra el reproche de la nota 1.d.1) y por eso se

le aumenta el puntaje que termina siendo de 32,90 puntos. El Dr. Sánchez dijo que

había aspectos que el Presidente acababa de mencionar que no conocía como

fundamentación de su voto. Que quería plantear y ver y si estaban de acuerdo el
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resto de los consejeros para poder analizar en detalle los argumentos que ha

planteado y ver si es posible compatibilizarlo con la decisión o ponencia que

habíamos hecho los consejeros del Sur; si estarían de acuerdo en postergar el

tratamiento de este Acuerdo y nos dé la posibilidad de analizar el voto y su

fundamento y si es posible compatibilizarlo y quizás no haya esta disidencia. El Dr.

Posse dijo que ya habían votado. El Dr. Leito señaló que si era para acompañar la

postura, sí podría analizar en cuanto a los fundamentos, de lo contrario no creía que

sea factible. El Dr. Sánchez expresó que dejaba planteado nada más, era una

posición a modo de consulta. Si los consejeros consideran que ya está establecido

que acababa de ver que había llegado el consejero Courel, por eso lo planteaba, si

consideran que está resuelto y cerrado el tema, lo dejamos cerrado. El Dr. Posse

dijo que, como acaba de plantear el doctor Leito, si era para acompañar este voto,

no había problema. El Dr. Sánchez reiteró que no había problema si ya estaba

cerrada la votación; que el presidente había dicho antes de darla por cerrada que iba

a leerlo al voto en detalle, pero que no había problema, que no formularía cuestiones

al respecto. El Dr. Posse señaló que estaba leida en detalle esta posición que era la

que los diferenciaba. Que básicamente son centésimos los que están en juego, 0,50

centésimos. A lo que se remitía, básicamente, era a su actuación en este Consejo y

a la resolución que él tomó, en concursos idénticos, que era importante remarcar

eso. El Dr. Sánchez indicó que era comprensible pero no había problema. Si en

definitiva ya estaba tratada la cuestión no habría ningún inconveniente, solo que por

el tipo de argumento que había planteado le parecía razonable verlo; pero si ya

estaba votado retiraba la cuestión planteada. El Dr. Racedo expresó con respecto a

lo que dijo el doctor Sánchez, lo que él pedía y a lo que ellos adherían, al haber

nuevos argumentos que salen de su postura, lo ideal era poder analizarlos para

¿9% acompattarlo en esos argumentos y que salga un solo voto en común. El Dr. Leito

OS
ES
SÉ

se z *
dijo que era medio complicada la postura porque se trató y se votó; entonces, si se

votó, salvo que adhieran a los fundamentos estos y cambien la postura, simplemente

eso, pero la decisión está tomada y no podemos dar marcha atrás. El Dr. Sánchez
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expresó en vista de lo que planteaba del doctor Leito, que era razonable, que retiraba

su posición y quedaba como fue votado. El Dr. Posse señaló que había la posibilidad

de que retiren el voto y que quede el voto de mayoría; si no, quedaban las dos

posiciones. El Dr. Racedo expresó que prefería que quede así como estaba votado.

El Dr. Sánchez del mismo modo sostuvo que mantenían la posición que habían

expuesto, ya se votó y lo dejamos, así como quedó votado, no hay problema. La

propuesta del Presidente fue aprobada con el voto de los consejeros Leito,

Berarducci y Posse, con el voto en disidencia de los Dres. Sánchez, Racedo y

Choquis. Seguidamente el Dr. Posse refirió que también había una impugnación del

doctor Mascaró, donde los consejeros del Sur no le hacían lugar a la impugnación;

pero que en su caso proponía admitirla parcialmente otorgándole en este caso 0,50

centésimos a su evaluación. Entonces, quedaría con O puntos en el apartado 2.2 y

dos puntos en el apartado 2.1, que en total sería 26,40 puntos. ¿Cuál es la situación

de Mascaró? Se dio lectura: “El doctor Mascaró impugna la calificación en el

rubro 1. d. — Otros títulos de grado, posgrado o cursos de posgrado aprobados.

1 2.a— Docencia en Carrera de Posgrado. 11.2.b. — Disertación en cursos. 11.2.d.

Asistencia a cursos; todos los que fueron rechazados en acuerdos anteriores. Por

otro lado, impugna la valoración de su actividad docente. El doctor Mascaró ya

Jue calificado en el rubro 1.1.d, por su cargo de auxiliar docente en materia de

Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social al que accedió por concurso de

antecedentes y oposición en el que fue promovido a JTP interino. Para el concurso

314 agregó su designación como adjunto interino en la misma asignatura, y este

cargo no fue valorado. La propuesta es que los consejeros del Sur en el borrador

proponen desestimar la impugnación porque entienden que sífueron considerados

los cargos en la materia que dice. El nuevo cargo amerita un incremento de

puntaje, pero tratándose de una designación interina en la misma materia que

venía siendo valorada como regular corresponde su traslado al rubro reservado

para docencia no regular con un incremento de puntaje. El criterio de calificación

de la docencia mejorará el cargo como profesor de una materia, se establece en el
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RICAM que dice que “Los puntajes pueden acumularse cuando se detentara más

de un cargo docente, salvo en el caso de que el postulante haya ejercido más de un

cargo docente en una misma asignatura correspondiente a una misma unidad

académica; en ese supuesto, se computará el puntaje del cargo de mayor jerarquía,

y los inferiores servirán como criterios de valoración a los fines de determinar el

puntaje exacto, dentro de la escala recién fijada?. Y la propuesta de calificación

es, tenemos que trasladar los antecedentes académicos al apartado Le) a fin de

valorar el cargo de mayor jerarquía y sumar 0,50 centésimos a su evaluación”. El

Dr. Movsovich indicó que se toma al interino como el cargo de mayor jerarquía. El

Dr. Posse expresó que esto está establecido acá en el Reglamento del RICAM, es

la impugnación que él efectúa y a la cual le hago lugar yo, esta es mi propuesta; “y

hacer lugar parcialmente a la impugnación deducida por Mascaró contra la

calificación de sus antecedentes personales en el 314, conforme a lo considerado

rectificar el orden de mérito provisorio, conforme a lo considerado notificar a los

interesados”. Que aumentaría 0,50 centésimos pero de todos modos no se

modificaba el orden de mérito: “La presentación del abogado Víctor Daniel

Mascaró en la que deduce impugnación contra la calificación de sus antecedentes

personales en el Concurso N* 314 (Juzgado de Primera Instancia del Trabajo de

la I Nominación del Centro Judicial Concepción); y CONSIDERANDO I.- Que en

base a lo establecido en el Anexo 1 del Reglamento Interno del Consejo Asesor de

la Magistratura, el recurrente considera que no se realizó una correcta evaluación

de sus antecedentes; y por ello impugna las calificaciones obtenidas en diversos

rubros y solicita su recalificación. a. Al respecto el postulante solicita que en el

punto 1. d. - Otros títulos de grado, posgrado o cursos de posgrado aprobados —,

se eleve su calificación (0,65 ptos.) y se le asigne en su lugar un total de 3 puntos;

debido a que considera mezquino el puntaje obtenido, teniendo en cuenta la
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Fecha de la inscripción el cargo docente que ostentaba era el de profesor Adjunto”.

En este sentido, el Abogado Mascaró manifiesta que de acuerdo al citado Anexo 1

del RICAM, “...en el punto II Actividad Académica (Docente, Científica y Autoral),

más precisamente en el punto 3, referente a Docente Adjunto, dicho reglamento le

otorga un margen de 3 a 6 puntos”; y que dicho reglamento reconoce expresamente

que a los fines de la determinación exacta del puntaje que se asignará a cada

antecedente en concreto, dentro de cada escala, se deberá valorar: si se trata de

una materia de la disciplina jurídica, el grado de correspondencia entre el

contenido de la asignatura y el perfeccionamiento de la materia de competencia de

la vacante a cubrir, la antigúedad en el cargo docente, los aportes efectuados en el

desempeño académico y el reconocimiento de la universidad donde se desempeña”.

Al respecto el postulante enuncia que al fijar el puntaje de dicho rubro no se tuvo

5

en cuenta que su cargo docente “...corresponde a una materia directamente

vinculada al cargo al cual se concursa, ni mucho menos la antigúedad en la

docencia que ostento, al día de la fecha: 15 años en la docencia. Ya que accedí en

el año 2009, en un primer momento como Auxiliar Docente de Primera Categoría

en la Materia Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social, mediante

procedimiento de Concurso de antecedentes y oposiciones, todo ello reflejado en

Resolución N* 1493/2009, de fecha 30.12.2009 del Honorable Consejo Directivo

de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la UNT. Posterior a ello, la

misma Faculta, me designó en forma interina bajo el cargo docente de Jefe de

Trabajos Prácticos; sin embargo, a ello, mi cargo docente originario, es el

concursado, o sea el de Auxiliar Docente. Por otro lado, También ejerzo el cargo

docente de Profesor Adjunto en la Materia Procedimiento Laboral en la Facultad

de Derecho y Ciencias Sociales de la UNT, Resolución N* 0757/2021, de fecha 10

de agosto de 2021, de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la

Universidad Nacional de Tucumán. Siendo que la fecha de inscripción a este

concurso cerró el día 27.04.2022. El cual no se valoró al momento de hacer el

cómputo de antecedentes. También es importante resaltar que esta materia también
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está directamente vinculada con el cargo vacante a cubrir”. Por lo expuesto, el

impugnante solicita que se eleve la calificación obtenida (4,50 ptos.) y se le

reasigne en este item un total de 8,5 puntos. c. En tercer lugar, el aspirante impugna

el puntaje alcanzado en el rubro 11.2.a— Docencia en Carrera de Posgrado — (1,25

ptos.); manifestando que “se debe resaltar la diplomatura, los cursos, jornadas y

seminarios como docente de Posgrado que realice y que son en el marco de la

disciplina jurídica, la cual tiene un grado de correspondencia entre el contenido

de los temas y competencia en el cargo de Juez del Trabajo. Y es por ello que

solicita se eleve la calificación a un total de 2, 5 puntos. d. En cuarto lugar, en

relación al item 11.2.a.b. — Disertación en cursos, jornadas, seminarios y eventos

de similares características de interés jurídico —, el recurrente indica que "las

disertaciones que realicé son en el marco de la disciplina jurídica, la cual tiene un

grado de correspondencia entre el contenido de los temas y competencia en el

cargo de Juez del Trabajo, como así también los premios ganados”; y en razón de

ello reclama se eleve el puntaje obtenido (0,50 ptos.) a un total de 2,5 puntos. e.

Finalmente, el Abogado Mascaró requiere la elevación de la calificación obtenida

en el ítem I11.2.d — Asistencia a cursos, jornadas, seminarios y eventos de similares

características de interés jurídico — (0, 75 ptos.) a un total de 2 puntos, debido a

que “los cursos, jornadas y seminarios que realicé son en el marco de la disciplina

jurídica, la cual tiene un grado de correspondencia entre el contenido de los temas

y competencia en el cargo de Juez del Trabajo”. U.- Al ingresar al análisis de los

reparos formulados por el Abogado Mascaró contra la calificación de sus

antecedentes personales, previo a su tratamiento debemos remarcar que el art. 43

del RICAM establece que para que su recurso pueda tener cabida, debe acreditar

de manera suficiente la existencia de arbitrariedad en el modo en que fueron

valorados. Sus reproches contra la calificación de los rubros 1.d., 1.2.4), 1.2.b) y

1.2.d) ya fueron objeto de análisis y se rechazaron por Acuerdo nro. 42/2023 de
NN

Se ¿cha 20 de marzo de 2023 y acuerdos nros. 55/2023 y 64/2023 del 10 de abril de
al

dl 2023 a los que nos remitimos en honor a la brevedad ya que no agrega nuevos

15

“A 200 años del paso a la inmortalidad de Bernabé Aráoz”



CAM
CONSEIO ASESOR DE

LA MACISTRATURA

DE TUCUMÁM

elementos para apartarnos de lo allí decidido. En relación a sus reparos contra la

evaluación de su actividad docente, observamos que asiste parcial razón a su

reclamo. Tras una nueva relectura de sus acreditaciones, advertimos que su nueva

designación como profesor adjunto interino en la materia Derecho del Trabajo y

la Seguridad Social “4” y en la asignatura Procedimiento Laboral como extensión

de funciones, ameritan un incremento de la calificación de su actividad docente

que estimamos en 0,50 (cincuenta centésimos). Destacamos que en el caso

corresponde la aplicación del criterio evaluativo del RICAM que establece que

“Los puntajes pueden acumularse cuando se detentara más de un cargo docente,

salvo en el caso de que el postulante haya ejercido más de un cargo docente en una

misma asignatura correspondiente a una misma unidad académica; en ese

supuesto, se computará el puntaje del cargo de mayor jerarquía, y los inferiores

servirán como criterios de valoración a los fines de determinar el puntaje exacto,

dentro de la escala recién fijada'. En atención a ello entendemos adecuado

trasladar sus antecedentes académicos al apartado Le) a fin de valorar el cargo de

mayor jerarquía. De ese modo, corresponde modificar el Acta de Antecedentes de

fecha 20 de mayo de 2024 y consignar para el Abogado Mascaró 0 (cero puntos)

en el apartado 11.1.d) y 2 (dos puntos) en el rubro 11.1.e). En consecuencia, por

secretaría se deberá rectificar el orden de mérito provisorio a fin de consignar para

el Abogado Mascaró 2 (dos puntos) para el rubro 11.1. (Docencia de grado) y 26,40

(veintiséis puntos con cuarenta centésimos) en total por antecedentes personales.

Por ello, se le hace lugar parcialmente a la impugnación deducida por el Abogado

Victor Daniel Mascaró contra la calificación de sus antecedentes personales en el

concurso N* 314 (Juzgado de Primera Instancia del Trabajo de la 1 Nominación

del Centro Judicial Concepción), y se rectifica el orden de mérito provisorio

conforme lo considerado y se notifica el presente al impugnante poniendo en su

conocimiento lo que se resuelve”. El Dr. Sánchez expresó que, sin ánimo de volver

a la cuestión anterior, pero es algo que tenía que dejar aclarado, que no recibió los

proyectos que incluyeran los votos que proponía Presidencia; no tenía conocimiento

16

“A 200 años del paso a la inmortalidad de Bernabé Aráoz"



CONSEJO ASESOR DE

LA MAGISTRATURA

DE TUCUMÁN Femado do

182452024

de esta diferencia de criterios en cuanto a cómo resolver la cuestión planteada. En

este punto, sobre este acuerdo, no iba a emitir voto porque deseaba previamente

revisar y analizar los argumentos de su posición junto con los argumentos que

habían presentado previamente para tratar en esta audiencia, No conozco en detalle,

no he tenido tiempo de ver esto porque no he recibido el voto diferenciado que usted

tenía, ni en el caso anterior, que ya se votó, ni en este. Para poder votar pidió que

esta cuestión quede pendiente para poder ver y examinar los argumentos que se

están planteando; remarcó que no conocía la posición del Dr. Posse, que su

estamento había enviado nuestra posición a tiempo, eso se ha distribuido, es el mail

que tengo yo; pero en los mails que había recibido no tenía su voto, no le llegó esa

propuesta para analizarla. El Dr. Racedo dijo que también estuvo revisando sus

mails y no lo tenía. El Dr. Sánchez precisó que ni de esta impugnación ni de la

anterior, por eso es que había planteado la posibilidad de ver, pero como se le dijo

que ya estaba votada la cuestión no insistió; pero en este caso no voy a votar

directamente porque no recibí previamente los votos para conocer en detalle y

poderlos analizar. Que no podía decir ni que estoy de acuerdo ni en desacuerdo,

solamente la posibilidad de examinarlo y de coincidir con el criterio. La Dra.

Giffoniello señaló que, si bien no era suyo el voto, si alguien le corre vista para que

vote qué necesidad tiene de saber qué ha dicho el otro, si no es que le van a correr

vista de ese otro voto para ver si están de acuerdo. Uno opina una cosa, el otro opina

otra, y acá se va a decidir; que no entendía por qué tiene que correr traslado del

voto, que le parecía que no tiene porqué conocer el argumento de la otra parte para

decir no estoy de acuerdo; él hace su voto, la otra parte hace su voto y se acabó. El

Dr. Sánchez dijo que la base de la deliberación es el intercambio. Si solamente

presento una posición y me cierro y no estoy abierto a discutir y a conversar sobre

el criterio, se trata de deliberar para poder decidir; y la deliberación, en los órganos

Ss<olegiados, es el intercambio. Que quería examinar los argumentos, y si estoy de
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deliberación: de un intercambio de opinión y, si no, no hay deliberación; ese es el

grande problema que tenemos en los órganos colegiados en los que no se delibera.

Yo planteo esto como posibilidad de deliberar sobre la decisión, y acordando la

misma en términos de coincidencia o, eventualmente, si hay una diferencia de

criterios se mantendrá, pero esa es la base de la deliberación. El Dr. Posse dijo que

en realidad estaban deliberando, pero, de cualquier manera, porque acabo de

exponer el voto y esto abre la posibilidad de deliberar. Pero, en honor a la brevedad

y a que tenemos un montón de gente esperando para ser entrevistada -que había que

priorizar a la gente que hemos convocado-, no había problema en que este punto

del doctor Mascaró lo resolvamos en la próxima sesión. Que dejaba expuesto su

voto y de todas maneras compartía el criterio de la doctora Giffoniello. Que siempre

hemos estado en términos generales de acuerdo, casi nunca hemos tenido ninguna

disidencia, esta es la primera vez que pasa en los últimos tiempos, no hay ningún

inconveniente en que este voto, que es un voto que no modifica absolutamente nada

en el sentido de cómo resultaría el orden de mérito, lo dejemos pendiente en función

de que tenemos que ser respetuosos de la gente que hemos convocado para las

entrevistas. La resolución de la impugnación del doctor Mascaró fue pospuesto para

la próxima sesión. 4. Concurso n? 321 (Defensoría Oficial Civil de Niñez,

Adolescencia y Capacidad Restringida, II nominación del Centro Judicial

Capital): propuesta de acta de valoración de antecedentes. El Presidente

sometió a consideración el acta de valoración de antecedentes que había sido

remitida previamente vía correo electrónico a los consejeros. El acta fue aprobada.

5. Concurso n? 338 (Vocalía de Cámara de Apelaciones en lo Civil y Comercial

Común del Centro Judicial Capital, Sala 1): llamado a inscripciones. El Dr.

Posse sometió a consideración de los consejeros el borrador de acuerdo convocando

a inscripciones del concurso 338 vacante producida por el reciente fallecimiento del

Dr. Ibáñez. Las inscripciones serán del 8 al 16 de agosto del corriente. El acuerdo

se aprobó. 6. Licitación pública n* 1/2024 “Servicio integral y permanente de

limpieza, trabajos complementarios y tareas de desinfecciones para el Consejo
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Asesor de la Magistratura”: dictamen de la comisión de preadjudicación. Con

respecto a este punto del orden del día el Dr. Posse recordó que la licitación anterior

había quedado desierta entonces lo que se estaba haciendo era reiterar el llamado y

solicitar autorización al Tribunal de Cuentas para que nos faculte a realizar una

contratación directa. Se aprobó. 7, Concurso n? 278 (Defensoría Oficial Penal del

Centro Judicial del Este): etapa de entrevistas. El Dr. Sánchez manifestó que

quería informarles que los concursos a entrevistar eran de Capital y tenía una

audiencia fijada a horas 10.00 en su tribunal, por lo que se retiraba.Previo al ingreso

a la sala de los concursantes a entrevistar el Dr. Posse señaló que para la presente

se habían recibido preguntas que fueron formuladas a través de la página web del

CAM (www.camtucuman.gob.ar) por parte de la ciudadanía conforme lo

dispuesto en acuerdo 124/2021 del 6/10/2021. Luego de su lectura se resolvió

efectuar a todos los postulantes las específicas del cargo cuya vacante se tramita.

Por Secretaría se hace ingresar a la primera postulante. Doctora Fernanda

Constanza Antoni Piossek. Entrevista. (Ingresa a la Sala la doctora Fernanda C.

Antoni Piossek). Dr. Posse. Buenos días, doctora. Pasamos directamente a las

preguntas. Tiene la palabra la doctora Giffoniello. Dra. Giffoniello. Doctora, es

sobre la intervención de la Defensoría Penal. En los últimos tiempos, tengo

entendido, hubo una sanción a un defensor, ¿qué opina? Dra. Antoni Piossek. ¿Cuál

sería la sanción, doctora? Dra. Giffoniello. Por una contravención que no quiso

atender. Dra. Antoni Piossek. Respecto de lo que es la función de la Defensoría,

creo que hoy se tiene que tener presente que la demanda es cada vez mayor respecto

al volumen de delito y también, ahora con la incorporación que tiene la Defensoría,

aún más presente en lo que hace al tema de las contravenciones, que tengo

entendido, por mis compañeros -justamente estuve en la feria de julio, yo soy

auxiliar fiscal-, que ha sido, la verdad, un trabajo muy intenso y ha sido una

S>transición muy importante que ha llevado adelante la Defensoría, que, desde ya,
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menciona, doctora, sí entiendo que se tiene que valorar el trabajo que se está

haciendo por parte de los operadores y, sobre todo, en cada caso concreto cuáles

han sido las circunstancias que han llevado a la situación que, en definitiva, ha

determinado la sanción, pero le reitero, no estoy interiorizada de cuál sería para

poder brindarle una respuesta más acabada. Dra. Giffoniello. Y usted qué considera,

¿debe intervenir el defensor? Dra. Antoni Piossek. ¿En qué caso? Dra. Giffoniello.

Estamos hablando de contravenciones. Dra. Antoni Piossek. Creo que es necesario,

doctora. Justamente en lo que hace al fallo Núñez, lo he podido analizar

pormenorizadamente, justamente en relación al nuevo protocolo de actuación

policial a los efectos de establecer si se estaban cumpliendo, justamente, los

lineamientos de la Corte Suprema en lo que ha sido el fallo Núñez. Y he visto con

cierta preocupación que, si bien se ha salvado la situación respecto a la intervención

de la defensoría, lo que sí me ha llamado la atención y me preocupa en cierta

manera, porque puede abrir la ventana a viejas prácticas que justamente han llevado

a la decisión de la Corte Suprema, es la situación de que incurre en llevar actos

delante de testigos civiles cuando no sea posible que esté el defensor oficial. Creo

que eso le deja abierta una ventana peligrosa a la policía, a que se puedan hacer

intervenciones con la ausencia del defensor oficial; desde ya creo que debe

participar, justamente, en garantía del debido proceso. Dra. Giffoniello. ¿Cuáles son

las tareas que usted tiene como defensora o que va a tener? Dra. Antoni Piossek.

Como defensora, múltiples; entre ellas, no solo la defensa de lo que son las personas

que están sujetas a procesos penales y en este caso también a lo que serían las

contravenciones, merced a lo que acabo de manifestar, sino también creo que es

muy importante, más en el último tiempo, la intervención que tienen los defensores

oficiales en lo que hace a la querella, justamente para poder brindar esa asistencia

alas víctimas y garantizar también su efectivo acceso a la Justicia y su intervención.

Asimismo lo que son las tareas administrativas propiamente dichas de la

Defensoría, y veo sí con grata sorpresa en algunos casos puntuales que me toca

litigar, cómo ha avanzado lo que es la defensa técnica en lo que son las defensorías
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oficiales, en lo que es el equipo técnico que asiste, justamente, a los defensores y

que con el tiempo ha crecido y ha incorporado cada vez mayores profesionales y

tiene capacidad para hacer mayores pericias que es para fortalecer la investigación,

que hace justamente a la garantía de defensa de la persona sujeta a proceso. Dra,

Giffoniello. Y si tuviera una acción civil ¿qué haría como querellante o qué diría?

Dra. Antoni Piossek. En ese caso entiendo que como querellante y en caso de que

la persona no tenga otra posibilidad de acceder, digamos, más que al defensor penal,

si lo haría, a los efectos de garantizar el acceso a la Justicia a la persona. Dra.

Giffoniello. Gracias, doctora. Dr. Movsovich. Doctora, hay diversos proyectos, de

los que seguramente está enterada, de bajar la edad de imputabilidad: ¿qué opina al

respecto? Dra. Antoni Piossek. No estoy de acuerdo porque entiendo que hay un

marco convencional en el que, justamente, ya está inserto el Estado Argentino y

que hace a la progresividad de los derechos. Y creo que, justamente, ya habiéndose

fijado un estándar respecto a la edad y protección de las personas menores de edad

que están sujetas o transitando el sistema penal juvenil, no sería procedente porque

estaríamos yendo en contra, yendo hacia atrás de esas garantías que nosotros

mismos nos hemos comprometido en relación a las personas menores de edad. Dr.

Posse. Doctora, con respecto a la paridad de armas entre el Ministerio Público Fiscal

y el Ministerio Público y de la Defensa, ¿qué opina de que la morgue judicial

dependa del Ministerio Público Fiscal? Dra. Antoni Piossek. Entiendo que hace a

la necesidad, más que nada es una cuestión que siempre me pregunté en las

investigaciones, justamente, a los efectos de adelantarme a lo que podría ser un

planteo de la defensa. Entiendo que hoy, dada la situación actual, y en eso pregunté

varias veces cuál es el presupuesto que llevaba, por ejemplo, hacer una autopsia,

ahí entendí que era imposible que se pueda llevar adelante por parte de, por ejemplo,

la Defensa tener un cuerpo médico forense o una morgue. Entiendo que dadas las

a garantías y como están los protocolos y demás, la posibilidad que tiene de control

N PS defensa técnica, de la realización de la pericia, no habría inconvenientes respecto
ÉS

de eso, y más aun teniendo en cuenta el principio de objetividad que rige el actuar

21

“A 200 años del paso a la inmortalidad de Bernabé Aráoz”



CAM
CONSEJO ASESOR DE

LA MACISTRATURA
= él

DE TUCUMÁN Permbs drór

1824202

del Ministerio Público Fiscal. Y en mi experiencia, ya que soy miembro del

Ministerio Público Fiscal hace aproximadamente ocho años, la verdad es que ese

principio sí se rige y justamente hace a la garantía. Creo que el principio de igualdad

de armas y sobre todo que las pericias y todo lo que es la colección de evidencias,

se hagan en base y con respeto a las garantías procesales y convencionales, hacen

un proceso saludable y que, justamente, se plasme en un debate oral en el que no

hay planteos de nulidad y se respeta la garantía del debido proceso penal. Dr. Posse.

Le voy a hacer una pregunta de opinión. Creo que todos entendemos acá que el

Poder Judicial independiente es muy importante para el sistema democrático y

también sabemos que hay intenciones de reformar la Constitución de la Provincia.

¿Qué medidas especificas adoptaría usted para blindar al Consejo Asesor de la

Magistratura de cualquier injerencia política, o qué le parece a usted sobre cómo

está funcionando el Consejo? ¿Es necesario producir cambios en la conformación

del mismo, habría que producir modificaciones? Es una pregunta de opinión, nada

más. Dra. Antoni Piossek. A ver si entendí bien para contestarle bien. En el marco

de lo que sería la modificación constitucional, ¿si yo entiendo que tendría que haber

una modificación en lo que es el Consejo Asesor de la Magistratura? Dr. Posse. En

la estructura del Consejo, sí. Dra. Antoni Piossek. Entiendo que no. Creo que allí

están representados los estamentos que serían los principales agentes, tanto de la

sociedad como de la Justicia. Entiendo que no sería necesaria ninguna modificación

al respecto. Dr. Posse. Bueno, por mí está contestado todo. Muchas gracias, doctora,

Dra. Antoni Piossek. Muchas gracias. (Se retira de la Sala la doctora Fernanda

Constanza A. Antoni Piossek). Doctor Ángel Favio Gramajo. Entrevista. (Ingresa

a la Sala el doctor Ángel F. Gramajo). Dr. Posse. Buenos días, doctor. Pasamos

directamente a las preguntas. Tiene la palabra la doctora Estela Giffoniello. Dra.

Giffoniello. ¿De dónde es usted, doctor? Dr. Gramajo. De Concepción, en el centro,

a dos cuadras de Tribunales. Dra. Giffoniello. ¿Qué opina de las contravenciones y

de la última sanción a una futura colega que no quiso asistir? Dr. Gramajo. La

verdad es que no lo conozco al caso, ese del que no quiso asistir. Sí tengo una
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opinión sobre las contravenciones. Todos sabemos que las contravenciones son

ilegales y hay distintos fallos. El ultimo fallo que me viene a la memoria, “Núñez”,

en el sentido de que quien tiene que resolver una contravención es el jefe de una

comisaria y esa persona que ha cometido tal infracción no tiene que presentarse ante

la autoridad judicial. Lo cual es una grave afectación a los Derechos Humanos y

una clara violación a los pactos internacionales que ha suscripto el Estado

Argentino. Yo entiendo que ante una contravención debería ser presentado en el

término de las 24 o 48 horas -como lo establece el Código Procesal Penal de

Tucumán- ante una autoridad judicial para que ahí se fije la pena o la sanción que

corresponde. Esa es mi opinión. Dra. Giffoniello. ¿Con asistencia letrada? Dr.

Gramajo. Con asistencia letrada, por supuesto; siempre con el abogado defensor.

Inmediatamente que ocurre la contravención debe dar aviso a la defensa, en el caso

de que no tenga defensor —a la defensa pública o a la defensa privada- pero siempre,

en todo momento, debe estar asistido por el defensor. Dra. Giffoniello. Y dígame,

doctor, ¿cuáles serían las funciones suyas? Dr. Gramajo. Bueno, quisiera contarles

antes, porque hay muchos que no me conocen: yo vengo del Ministerio Público

Fiscal. En 2012 ingresé por concurso como ayudante fiscal, directamente. Así que,

transcurrido desde la vieja Fiscalía de Instrucción, en 2019 se produce la reforma y

ahi entré en “Conciliación y Salidas Alternativas”; estuve dos años en “Abusos

Sexuales”, dos años en homicidios, y ahora, actualmente, estoy en

“Narcomenudeo”. Así que he pasado por todo. Leg. Courel. ¿Y es ayudante fiscal

actualmente? Dr. Gramajo. Actualmente soy secretario. No sé por qué no soy

auxiliar, sigo en el cargo de secretario. Dr. Posse. Cuando dice auxiliar, ¿dice fiscal

auxiliar? ¿Se refiere a eso? Dr. Gramajo. Claro, auxiliar de fiscal. Dra. Giffoniello.

¿Pero cuáles serían sus funciones como defensor? Dr. Gramajo. Bueno, justamente,

ahora en la defensa hay una mayor proactividad. Ahora hay un gabinete

ye epa hay defensores privados que colaboran en la teoría del caso que

yo voy a pretender en un juicio en específico. Seguramente, yo me voy a encontrar

con un equipo de trabajo. Ese equipo de trabajo, lo que a mí me gustaría, que no sé
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si la pregunta apunta a eso. Dra. Giffoniello. No, usted está hablando de la defensa

penal. ¿Tiene otra función aparte de ser defensor penal? Dr. Gramajo. Sí, la defensa

de la víctima. Dra. Giffoniello. ¿Y eso cómo se llama? ¿Qué haría para defender a

la víctima? ¿Cómo se presentaría en un juicio que quiera defender a la víctima? Dr.

Gramajo. Como querellante, asistiendo a la víctima; por otro lado, asistiendo al

imputado en los dos casos. Dra, Giffoniello. ¿Cómo en los dos casos? ¿Usted haría

las dos cosas? No entiendo. Dr. Gramajo. No, no. ¿Cómo se organiza la Defensoría?

Ellos tienen turnos donde atienden a los imputados y otras defensorías defienden a

las víctimas. O sea que esas son las dos funciones principales. Dra. Giffoniello. ¿A

usted le parece que está bien organizado así? Supongamos que la primera atiende

al imputado y la segunda a la víctima, ¿está bien organizado así o lo organizaría de

otra manera? Dr. Gramajo. En el caso de suscitarse algún conflicto de intereses, que

puede ser que anteriormente justo tiene que defender a alguien que anteriormente

era víctima, entonces, ahí sí, yo me apartaría. Dra. Giffoniello. Pero en la

organización le digo, porque hoy es así. Dr. Gramajo. Si, la organización es así. Yo

creo que con el tiempo eso se va a modificar. Dra. Giffoniello. Es una opinión suya.

¿Qué modificaría? Dr. Gramajo. Sí. Yo entiendo que habría que separar; por un

lado, la defensa de la víctima y por otro lado la defensa del imputado. Dra.

Giffoniello. Usted crearía dos tipos de defensores, uno penal y otro querellante,

civil. Dr. Gramajo. Si, exactamente. Esa es mi opinión. Dr. Posse. Tiene la palabra

el doctor Rodolfo Movsovich. Dr. Movsovich. Doctor ¿cuál es su opinión frente a

los diversos proyectos de baja de la edad de imputabilidad? Dr. Gramajo. Estoy en

desacuerdo, doctor. La edad que quieren bajar es por el tema de la inseguridad. Es

un error creer que por bajar la punibilidad de los menores se va a resolver el

problema de la inseguridad. Lo que pude escuchar a través de los medios es la

presentación que se ha realizado, de la imputabilidad a partir de los 13 años.

Entiendo que hay ciertos principios que están establecidos en la legislación y que

nuestro Estado se ha adherido, se ha suscripto. Hay una Ley de protección integral

contra niños, niñas y adolescentes, donde está el principio de progresividad, el
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principio de no regresividad y el principio de mínima intervención, por lo cual el

Estado argentino está impedido —sobre esos principios- de poder penalizar a ese

menor que ha cometido un delito. Por otro lado, sería criminalizar a personas que

están privadas de las condiciones mínimas para vivir; o sea, que es como que están

marginados del sistema, no tienen vivienda ni agua potable; sería criminalizar a esas

personas. Creo que se podría resolver a través de medidas socioeducativas, de

reparación, porque acá lo que importa de un menor que comete el delito, es conocer

cuáles son las causas. Aparte, no se va a resolver -como le dije anteriormente- el

problema de la inseguridad por ese tema. Y por otro lado, según las estadísticas, es

ínfima la parte de los delitos cometidos por menores. Y la Unesco hizo una

recomendación: Aquellos estados que tengan la pena de imputabilidad de 18 a 16,

que no la baje, que mantengan esa gradación de las edades, porque ellos estiman -

como le dije- que violaría el principio de regresividad. Eso sería. Dr. Posse. Dos

preguntas en una, doctor. Usted concursa para la Defensoría Oficial Penal del

Centro Judicial del Este; primera pregunta: ¿conoce el territorio? ¿Conoce el Este?

¿Tiene idea? Dr. Gramajo. Sé que está en construcción. Dr. Posse. No le hablo de

la construcción, del ámbito físico, sino si conoce el lugar donde va a trabajar. Dr.

Gramajo. No, doctor. Dr. Posse. Usted viene de la Fiscalía, está trabajando ahí, ¿ha

trabajado en casos de alta complejidad o mediáticos? ¿Cómo sería su relación con

los medios de comunicación? Dr. Gramajo. He trabajado en Homicidios, y

anteriormente en la Fiscalía de Instrucción, también. Dr. Posse. ¿Cuál entiende

usted que fue su mayor logro en una causa penal? Como hombre del Ministerio

Público Fiscal. Dr. Gramajo. Bueno, hubo varias causas problemáticas como, por

ejemplo, a mí me ha tocado en particular un caso, un hecho —me acuerdo que era en

Alberdi- de una mujer que se quería tirar de un techo, se quería suicidar. Y habíamos

recibido una comunicación que había dos menores fallecidos dentro de la vivienda.

¿e Entonces, llegamos a la vivienda y nos encontramos con un panorama terrible.

SS y .Ni SS Había dos menores de dos y cuatro años que estaban en una cama como dormidos,

pero no respiraban; automáticamente damos intervención a Criminalística, a
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Medicina Legal. Y ahí comenzamos un trabajo de investigación. La madre y los

menores decían que había sido su concubino, que había tenido una relación

conflictiva. La cuestión es que tomamos declaraciones, se hace una inspección

ocular en el lugar del hecho y no estábamos conformes con esa inspección ocular.

Volvemos al día siguiente y en un tacho de basura la señora había escrito una carta

donde confesaba el crimen. Decía que sus hijos estaban en una situación de

vulnerabilidad tremenda, que ya no tenía para subsistir, que era lo mejor para todos,

porque ya no tenía padre. Después gira todo. Dr. Posse. ¿Ella se había suicidado?

Dr. Gramajo. No. Dr. Posse. ¿Cómo la defendería ahí, usted? Dr. Gramajo. Bien,

buena pregunta. Bueno, la vulnerabilidad de la mujer, el tema de la relación

conflictiva que tenía con el concubino, que la ha llevado a tomar una situación

errada. Dr. Posse. Es difícil defenderla, ¿no? Dr. Gramajo. Difícil. Dra. Giffoniello.

¿Y cómo demuestra usted que en ese momento porque ella le debe haber dado un

veneno a los chicos, un gas que los durmió o algo por el estilo- ella pudo hacer la

valoración de este estado de vulnerabilidad que dice usted y que tenía esa relación

conflictiva con el marido? ¿Cómo demuestra eso usted? Dr. Gramajo. Con

testimonios de la gente que ha estado cerca de ellos los días previos, indagando con

los vecinos; o sea, hay que hacer un trabajo de investigación igual que lo hace la

Fiscalía. Dra. Giffoniello. ¿Qué otra cosa investigaría? Usted dice que hubo

violencia del marido. Dr. Gramajo. Sí, investigarlo al marido, ver si hay denuncias

anteriores, el tema de la pericia psiquiátrica, cómo es su estado psiquiátrico y

psicológico. Dra. Giffoniello. ¿Y si se niega ella hacerlo al psiquiátrico? Porque

ella puede decir que no quiere hacérselo, entonces, ¿cómo llegaría usted a saber

cuál era la conducta de la mujer? Porque no es obligación que se lo hagan. Dr.

Gramajo. Y, bueno, hablaría con ella. Es fundamental la tarea del defensor, hablar

con la víctima en este caso, aconsejándola de cuál es la mejor forma. Dr. Posse.

Pero no es víctima. Dr. Gramajo. Perdón, la imputada. Dra. Giffoniello. No digo

una investigación en el círculo de ella, una investigación social. Dr. Gramajo. Sí,

por eso. Dra. Giffoniello. Ahí puede sacar un informe psicológico. Dr. Gramajo. Sí,
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un informe psicológico, exactamente. Dra. Giffoniello. Es muy importante esa

investigación, justamente en el entorno. Es decir, hay un montón de pruebas como

defensa y a veces la Defensa dice: “El Ministerio Fiscal debe probar” y eso no es

verdad. Dr. Gramajo. No, debe probar la defensa, exactamente. Dra. Giffoniello. La

defensa se sienta, no hace nada y espera que todo lo haga el Ministerio Público y

no es así. Dr. Gramajo. No es así. Informes socioambientales. Dra. Giffoniello.

Bien, gracias. Dr. Posse. Claro, lo que pasa es que es muy complejo, porque él viene

con la formación de tantos años. Dra. Giffoniello. Viene del otro lado. Dr. Gramajo.

Una mentalidad de tantos años, 13 años en la Fiscalía. Leg. Courel. ¿Qué edad tiene

usted? Dr. Gramajo. Tengo 52. Dr. Posse. Gracias, doctor. Dr. Gramajo. Muchas

gracias a todos. (Se retira de la Sala el doctor Ángel F. Gramajo). Doctor Luciano

Esteban José Angulo. Entrevista. (Ingresa a la Sala el doctor Luciano E. J. Angulo).

Dr. Posse. Buenos días, doctor. Es la primera vez que está en el Consejo. Dr.

Angulo. Buenos días. Sí. Dr. Posse. Cuéntenos brevemente su currículum, ¿qué

hace en su vida particular, si es que tiene ganas de contarnos un poquito de eso? Dr.

Angulo. Bueno, si le parece me presento. Yo soy Luciano Angulo, tengo 41 años,

estoy casado, tengo un nene de cuatro años; mi esposa es doctora en biología,

trabaja en el Instituto Miguel Lillo; yo soy cordobés, estudié en la Universidad

Nacional de Córdoba. Luego, me vine aquí, a Tucumán. Ejercí siete años en

Córdoba como abogado multi fueros. Luego, vine a Tucumán y aquí también ejercí

tres años, con otro colega. Aquí rendí en el año 2019 para ingresar al Ministerio

Público Fiscal. Por la pandemia se suspendieron los ingresos; ingresé por orden de

mérito en diciembre de 2020 y me afectaron a Concepción. Trabajé en Concepción

en la Fiscalía de Delitos contra la Propiedad n? 2, con el doctor Echayde y la doctora

Navarro, que era la auxiliar, que es actualmente fiscal. Ahí trabajé; la competencia

de propiedad era distinta, porque tenía “usurpación” y no tenía “hurto”, tenía

estafas”, hoy en día “robos y hurtos”. Bueno, yo en 2022 rendí para asistente de

edoctrina y jurisprudencia ante la Corte. Ingresé en diciembre de 2022, ahí estuve

afectado a diversos jueces, haciendo reemplazos y colaboraciones hasta que fue
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designada la doctora Mibelli y soy el asistente de la doctora Mibelli desde esa fecha

hasta la actualidad. En materia de capacitación, les recuerdo, porque ustedes ya lo

conocen, seguramente, ah, no, pero aparte de lo que figura en el legajo, yo estoy

cursando la especialización en el Ministerio Público Fiscal que ahora, en agosto,

tenemos las dos últimas materias, supongo que la defensa del caso será antes de fin

de año; y estoy haciendo la especialización en Boloña, que ya hemos rendido la

parte general de Control de Convencionalidad; y aparte, todas las capacitaciones

del Poder Judicial obligatorias —Ley Micaela, Ley Yolanda- y voluntarias que

estamos haciendo; también hice la Diplomatura en Litigación Oral Penal de la San

Pablo T, avalada por el señor Ministro. Dr. Posse. ¿De quién es hincha? ¿Instituto,

Talleres, Racing? Dr. Angulo. Racing de Córdoba, por herencia. Dr. Posse. ¿Hace

algo aparte del Derecho? Dr. Angulo. Juego al fútbol 5, juego al tenis y básicamente

me dedico a la vida familiar, aparte de esos deportes. Dr. Posse. ¿Lectura, cine, algo

que nos saque del Derecho? Dr. Angulo. Sí, me gustan las películas; veo mucho

streaming, me gustan las series, los programas de cocina, leo algunos libros. Lo que

pasa últimamente, obviamente, es que uno lee libros de Derecho todo el día, pero

me gustan los libros que hablan sobre estrategia, negociación. En otros tiempos leía

libros clásicos; hoy en día no tengo tiempo para meterme en un libro clásico, como

Madame Bovary, por ejemplo, que lleva mucho tiempo; pero en otro tiempo sí leía

más literatura. Dr. Posse. ¿Dijo de la Universidad Nacional de Córdoba? Dr.

Angulo. Exactamente. Ahí estudié. Tuvimos unas opcionales, que eran

Criminología; después hice otra opcional, que era Distintas Representaciones

Sociales sobre el Castigo Penal, que ve la pena desde el punto de vista de la

Sociología, el estudio de la pena a través del tempo y las finalidades de la pena. Así

que, digamos, como que he elegido opcionales relacionadas al tema. En Córdoba

no hice mucho Penal, porque yo hacía mucho más Laboral. Bueno, uno hace lo que

el cliente pide, digamos; pero aquí he tenido oportunidad de estar en una audiencia

de formalización cuando empezó el nuevo sistema y he tenido dos causas de abuso

que las tuve que abandonar, que delegar, porque ingresé al Ministerio Público Fiscal
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con el nuevo sistema. Dr. Posse. Y estando en el Ministerio Público Fiscal y después

estando bajo la órbita de un juez, ¿por qué quiere ser Defensor? Dr. Angulo. Bueno,

a mí me gusta mucho el Derecho Penal en todos los roles. Creo que uno tiene que

tener la objetividad para estar en todos los roles del ámbito del proceso. Me gusta

la defensa. En principio yo era defensor particular, o sea que eso es lo que siempre

me ha gustado. El Ministerio Público Fiscal me ha dado la oportunidad de aprender

sobre la investigación, que es muy interesante, sobre todo ahora que la Defensa

tiene que hacer creación del legajo -legajo propio, investigaciones propias, ir al

lugar del hecho-; y la parte de la judicatura también me gusta mucho, porque uno

aprende mucho teóricamente, doctrinariamente y jurisprudencialmente. Creo que

cada sector es único, pero la parte Penal tiene una ventaja. O sea, lo que más

podemos resaltar de la parte Penal es que es la parte que siempre evoluciona más

en materia de litigación. La litigación es una herramienta fundamental de la defensa.

Entonces, asi como en la Fiscalía lo más importante es la investigación, en la

judicatura es más importante la doctrina, la especialización y la jurisprudencia; en

la defensa es muy importante la litigación oral, sobre todo en este sistema

adversarial de teoría del caso. Dr. Posse. Tiene la palabra la doctora Giffoniello.

Dra. Giffoniello. ¿Por qué le parece que es importante esto de la litigación oral en

la Defensa? ¿Y qué haría usted como defensor ante un caso? Dr. Angulo. Bueno, la

litigación oral implica la defensa del caso en juicios orales y públicos. Para defender

el caso en un juicio oral y público se requiere una preparación previa muy

importante. Hay tres etapas del proceso nuevo que son importantes: la etapa de la

investigación —como le decía- crear un legajo propio, hacer una investigación

personal distinta que la investigación fiscal. Dra. Giffoniello. ¿Eso haría usted? Dr.

0 Angulo. Por supuesto. Buscar testigos aparte del fiscal; dentro de lo posible,

.«¡srobviamente, porque a veces es complicado, ir al lugar del hecho, relevar cámaras

3 á . . . . .
e «Propias, realizar medidas de investigación distintas. En el tema del control de la

S

4 ROS acusación yo veo una falencia, que la veo porque estoy en la audiencia de control
S A A $ . ..
ye ¿E de acusación, donde no hay un verdadero contro] sobre la acusación fiscal. O sea, a

$
$
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veces la acusación fiscal viene y se plantea: “Este es el hecho, esta es la calificación

legal, vamos a presentar esta prueba” y pasa. Dra. Giffoniello. ¿Y qué quiere decir

con eso? Dr. Angulo. Que la defensa debe controlar la acusación fiscal antes de

llegar a juicio. Otra cosa que es importante en la audiencia de control de acusación

es la admisibilidad de la prueba. Muchas veces vemos que la Fiscalía viene y ofrece

treinta o cuarenta testigos, que pueden ser todos pertinentes, pero la defensa a veces

no hace un control de ese número de testigos. Y la realidad es que no es lo mismo

defenderse de cuarenta testigos que de diez testigos. Cuando uno presenta cuarenta

testigos y se les dice “hable” a cuarenta personas, muy probablemente está pescando

y algo puede pescar. Entonces, es importante que la defensa haga un control de la

prueba y restrinja la prueba a lo verdaderamente pertinente y útil, evitar lo

sobreabundante y, de esa forma, en la medida que van pasando las etapas, uno va

acomodando la defensa. Y en el juicio oral uno ya tiene que ir preparado. En un

juicio oral, lo que se dice, no se va a buscar la verdad, sino a acreditar la posición

de cada una de las partes. Entonces, uno ya tiene que ir preparado al debate. Para

eso son importantes todas esas primeras etapas. Entonces, es un trabajo que yo creo

que es muy de detalles y a veces es como que se cumplen etapas como si fueran

trámites y no son trámites. Son muy importantes cada una de las etapas que

tenemos. Dra. Giffoniello. ¿O sea que usted tomaría una posición muy activa en la

defensa? ¿Demostraría su razón? Dr. Angulo. Sí. Dra. Giffoniello. Solamente

dejaría librado a lo que el fiscal diga. Dr. Angulo. Y no, es mi trabajo defender a la

persona. Por eso es importante. Dra. Giffoniello. Además de ser defensor penal

especificamente, ¿qué otra labor hace el defensor penal? Dr. Angulo. Bueno, el

Defensor Penal tiene función de querellante, por supuesto y toda otra función que

delegue el señor Ministro Pupilar de la Defensa. El artículo 160, creo que es,

establece que puede haber delegación de otras funciones. No es lo más común que

haya delegación de la Defensoría de la Niñez, por ejemplo, o del Abogado del Niño,

porque son oficinas especializadas, pero puede haber delegación de esas otras

funciones. El Defensor Penal también tiene la obligación de ir a las cárceles;
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personalmente —y creo que sería importante, en ese sentido- no solamente hacer una

vista a las cárceles, que es una obligación, sino también hacer una visita periódica

a las comisarías. Al mismo tiempo que uno va a entrevistarse que también es una

obligación que surge del Código- y conocer el lugar donde la persona está detenida

y las condiciones en donde está esa persona, sería importante con una cierta

periodicidad que se visiten todas las comisarías, que en este caso serían del Centro

Judicial del Este: Burruyacu, Leales y Cruz Alta. Dra. Giffoniello. Existe esa

obligación, el defensor tiene que ir, pero no a las comisarías. Van a las cárceles,

pero no a las comisarías. Eso es muy importante. ¿Y usted cómo instalaría la

defensa de su defendido, valga la redundancia? ¿Qué es lo primero que haría, antes

de hacer pruebas y demás? ¿Qué es lo primero que haría? Dr. Angulo. Lo primero

que se hace es lo mismo que se hace en la Fiscalía, desde el punto de vista de la

víctima, que es la entrevista personal. La entrevista personal es fundamental, porque

de ahí surge la investigación. En el caso de la víctima, cuando uno hace la entrevista

-nosotros en Concepción hacíamos entrevistas personales, los citábamos

personalmente, salvo que la víctima realmente no pudiera porque vivía muy lejos,

por ejemplo, en La Cocha, y no tenía medios- entonces, la hacíamos vía remota.

Pero dentro de lo posible la hacíamos presencialmente, una entrevista extensa, de

media hora, con el objetivo de lograr la mayor cantidad de detalles y de ahí surgía

la investigación, de ahí surgía qué prueba podíamos lograr y qué medidas. En este

caso sería exactamente lo mismo, pero desde el punto de vista del imputado. Es

importante hacer un interrogatorio, primero, que el imputado se sienta cómodo,

porque obviamente mucha gente, cuando se ve acusada por el sistema penal no está

cómoda y el Defensor Oficial, si bien es un defensor que obviamente tiene derecho

a hacerle saber que tiene obligación de guardar secreto de todo lo que se diga, pero

SA que se sienta cómodo, porque no es un defensor que él haya puesto, sino que

SeSSeg defensor que el Estado le pone. Entonces, hacerle saber que puede decir todo
HAS
ERy que es conveniente que diga la mayor cantidad de detalles que tenga. Dra.

Giffoniello. ¿A usted? Dr. Angulo. A mí, por supuesto. Que eso no va a salir de la
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conversación que tengamos, excepto que sea en su beneficio. Es fundamental eso.

Y después, depende del caso, obviamente. Dra. Giffoniello. Por supuesto, que esté

bien encarado. Y otra cosa, doctor: ¿usted considera que debe asistir a las

contravenciones?, ¿asistirla a la persona contraventora, al infractor? Dr. Angulo. Sí,

entiendo que sí, entiendo que es una obligación, porque es una persona privada de

la libertad. Como obligación del Defensor Oficial no solamente están las personas

que no tengan recursos para hacerse cargo de la defensa, sino que las personas que,

teniendo recursos, no designan abogados o que no lo han podido designar por

alguna razón. Y entiendo que, en las contravenciones, muchas veces son situaciones

diarias que se dan y que se resuelven -a veces, en la gran mayoría de los casos- en

ocho horas, seis horas, en doce horas, porque la Policía hace el legajo, manda la

resolución y se le otorga la libertad. Entonces, es muy importante, porque en ese

ínterin, muchas veces no tiene posibilidad de pedir un abogado, no tiene contacto

con un familiar o los familiares no conocen un abogado. Y ahí, Defensoría Oficial

podría hacer un trabajo organizado, de asistir a las personas que son detenidas,

puede ser en su caso, ilegalmente o irregularmente; también hace falta un

asesoramiento de eso porque la persona no sabe si ha sido detenida legal o

ilegalmente. Dra. Giffoniello. Detenida: puede ser multa. Dr. Angulo. Sí,

aprehendida. Dra. Giffoniello. ¿Considera que debe ser detenida o no está de

acuerdo con la detención por contravención? Dr. Angulo. Lo que pasa es que la Ley

de Contravenciones habilita la detención por seis horas y entiendo yo que hay un

fallo de la Corte que establece que una vez realizado el legajo y enviado a la

Jefatura, se tiene que darle la libertad a la persona, no se la puede mantener más allá

de las seis horas o más allá de lo que demore en formarse el legajo. Si se ha mandado

el legajo a la Jefatura de Policía y no se ha otorgado la libertad, ya se considera una

detención ilegitima. Dra. Giffoniello. Doctor, ¿corresponde atender a cualquier

persona o hay un límite por cuestión de dinero, que tenga posición económica o no?

¿Atiende a todos? Usted piense en un Defensor Penal: ¿Atiende a todo el mundo

hay un límite? Dr. Angulo. Bueno, en principio al defendido se le tiene que dar la
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oportunidad de designar un defensor. Ahora, si no lo designa, aun cuando tenga

recursos, tiene que tener una defensa, porque es un requisito de validez de los actos

y de las audiencias. Dr. Movsovich. Me ha robado la siguiente pregunta; pero

pregunte usted, doctora. Dra. Giffoniello. No, por favor. Dr. Movsovich. En los

casos que asuma la querella, en las vinculantes con las acciones civiles. Dra.

Giffoniello. Eso es importante, la acción civil. Dr. Movsovich. ¿Usted conoce la

acordada de la Corte del límite de casos civiles? ¿Cuál es el límite para asumir una

defensa en casos civiles?, porque en Penal ya estamos de acuerdo. Dr. Angulo. El

beneficio de litigar sin gastos. Dr. Movsovich. ¿Pero conoce el último monto? Dr.

Angulo. No, al último monto no lo conozco. Dr. Movsovich. Que me corrija el

doctor: por la acordada son dos salarios mínimos vitales, por lo cual se eleva con el

monto actual a doscientos y pico mil. ¿Qué opina de ese margen? Dr. Angulo. Creo

que es bajo. Como particular siempre lo veía. Creo que una persona que hoy en día

gana $ 700.000 no es una persona que pueda pagar un abogado para una causa civil.

Sabemos que la canasta básica está a más que eso para una familia tipo. Entonces,

creo que es bajo. También surgen situaciones donde también el empleo en negro es

muy grande aquí, en la Argentina; las actividades no registradas. Hay gente que

tiene actividades registradas en donde gana más dinero que eso, mucho más dinero

que eso y que, sin embargo, no se le puede dar el beneficio de litigar sin gastos,

porque no tiene ninguna actividad, tiene la negativa de ANSES. Dr. Movsovich.

Eso pasaría más por lo laboral que tener otras facilidades y, generalmente, por la

Secretaría de Trabajo esto podría ingresar. Lo que yo quería vincular es la

sobrecarga que puede venirle a la Defensoría; no sé qué opina sobre eso. Dr.

Angulo. Sí, es un tema a debatir. Dr. Movsovich. Aparte, se le quita trabajo al

abogado particular. Eso digo yo, estoy pensando en voz alta; quiero saber su

opinión. Dr. Angulo. Hoy en día, no digo que esté de moda, pero se ha empezado a

ym sz nos z .¿A usar mucho la acción civil en el proceso penal. Esto empezó con el nuevo sistema.
o oo : ; .
RS Yo estuve colaborando en un juicio que era de dos empresarios donde ahí se planteó

O co Los oo
la acción civil y cada vez yo veo más acciones civiles en el proceso penal, porque

>

eS 33

“A 200 años del paso a la inmortalidad de Bernabé Aráoz”



CAM
CONSEJO ASESOR DE

LA MAGISTRATURA

DE TUCUMÁN

ellos ven que en el proceso penal, como la resolución muchas veces es rápida, en

un año estamos en juicio, ven que en el ámbito civil a veces corren traslado de la

demanda a veces en un año. Dr. Posse. Ahora va más rápido. Dr. Movsovich. Ahí

tendría un valladar, porque si este empresario al que está defendiendo la Defensoría.

Dr. Angulo. No, en el caso del empresario, tenía un abogado particular, Dr.

Movsovich. Por eso, la pregunta mía apuntaba a cómo lo va a atender a un

defendido suyo que tiene facilidades económicas; en la parte penal no hay dudas de

que usted está obligado; en la otra tiene el límite. En ese caso, si viene un empresario

y usted lo está defendiendo, no va a poder asumir la acción civil usted. Dr. Angulo.

No, en principio, no, pero en el caso de que tenga capacidad económica, se propone

abogado particular; no es lo más común. Dr. Posse. Bueno, ya le preguntaron

mucho, doctor, pero quiero hacerle una preguntita: usted está concursando para el

Centro Judicial del Este, ¿conoce el territorio? Dr. Angulo. Lo conozco poco, más

que todo el Departamento Cruz Alta. Lo conozco de cuando iba al Juzgado de

Familia X y a las defensorías civiles de allá, como abogado particular. Sé que abarca

los departamentos Cruz Alta, Burruyacu y Leales, que según el censo de 2022 tiene

350.000 habitantes, lo cual es un centro judicial que va a tener mucho movimiento

o congestionamiento, pero también sé que, conforme a la ley de creación, es un

centro judicial que va a tener la ventaja que va a empezar con carga de trabajo cero,

por la cláusula transitoria del 174 bis. Y eso es muy bueno, porque permite crear un

sistema —para mí es muy importante la organización- para evitar el cuello de botella.

Este sistema adversarial requiere un compromiso de todas las partes, de evitar la

saturación. Para eso es muy importante; siempre pienso que el 10% de las causas

tienen que llegar a juicio, como mucho; el resto de las causas se tienen que resolver

antes. Y de ese “antes”, una herramienta fundamental hoy en día son los abreviados.

Obviamente, cuando no hay la posibilidad de obtener una mejor salida para el

cliente, los abreviados, sin exagerar, creo que deben ser el 30 % de las causas; hoy

en día se resuelven por abreviados. Dr. Posse. Tal vez más. Dr. Angulo. ¿Más,

quizás? Y bueno, me parece muy importante, también, trabajar en la primera etapa
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