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ACTA N? 455. Lugar, fecha y hora de inicio. Bajo modalidad mixta (presencial en

la sede del Consejo y remota mediante plataforma digital Zoom), a los 18 días de

octubre de 2023, siendo horas 8:58, el Consejo Asesor de la Magistratura abre su

sesión cuatrocientos cincuenta y cinco, bajo la presidencia del Dr. Daniel Posse.

Asistentes: Leg. Raúl Albarracín (titular por la minoría parlamentaria); Leg.

Nadima Pecci (suplente por la minoría parlamentaria); Dr. Luis Cossio (titular por

los magistrados del Centro Judicial Capital); Dr. Carlos Sale (suplente por los

magistrados del Centro Judicial Capital); Dr. Edgardo Sánchez (titular por los

magistrados de los Centros Judiciales Concepción y Monteros); Dra. Malvina

Seguí (suplente por los magistrados de los Centros Judiciales Concepción y

Monteros); Dr. Jorge Conrado Martínez (titular por los abogados del Centro

Judicial Capital); Dr. Mario Choquis (titular por los abogados de los Centros

Judiciales Concepción y Monteros); Dra. Josefina Maruan (suplente por los

abogados del Centro Judicial Capital); Dr. Eugenio Racedo (suplente por los

abogados de los Centros Judiciales Concepción y Monteros). ORDEN DEL DÍA:

1. Concursos n? 283, 303, 304, 305, 306, 309, 316 y 317 (Juzgados de primera

instancia en lo Civil en Familia y Sucesiones del Centro Judicial Capital y Este):

etapa de entrevistas personales. Postulantes a entrevistas: 1. ALBERTI,

CAYETANO FERNANDO; 2. AMAYA, PAOLA INÉS; 3. APARICIO, NORMA

BEATRIZ; 4. ARGAÑARAZ, GABRIELA MARTA SOLEDAD; 5. ARROYO,

MARÍA INÉS; 6. ASAD, SARA INÉS DEL VALLE; 7. BARROS, AMALIA DEL

VALLE; 8. BIDEGORRY, MARÍA CAROLINA; 9. BOBILLO ODSTRCIL,

VALERIA; 10. BUSQUETS, MARCO, 11. CAILLOU CHÁVEZ, ILEANA; 12.

CALVENTE, SILVINA GRACIELA; 13. CARDOZO SÁNCHEZ, MARCELA

ALEJANDRA; 14. COSTAZ, PEDRO MIGUEL; 15. DE MARL, MARCELA

EUGENIA; 16. DÍAZ, AZUCENA; 17. DÍAZ TADDEL ROBERTO LUIS; 18.

FERNÁNDEZ, PAOLA ALEXANDRA; 19. FRÍAS ALURRALDE, MARÍA

DOLORES; 20. GANÍN BRODERSEN, MARÍA ALEJANDRA; 21. GRAMAJO,

CARLOS FERNANDO; 22. HANSSEN GIFFONIELLO, MELISA VELIA; 23.

HOLGADO, SERGIO EUSEBIO; 24. MARTINL MYRIAM; 25. MEDINA,

SUSANA DEL VALLE; 26. MENDOZA, MARÍA ALEJANDRA; 27.
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MOISELLO, MARÍA LAURA; 28. MOLINA GAUDIOSO, MARÍA SOLEDAD;

29. PELUEFO, MARÍA BEATRIZ; 30. RAMAYO BERNÁNDEZ, MARÍA

BELÉN; 31. RIJA, MARCELA ANDREA; 32. RODRÍGUEZ, MARIANA

CRISTINA; 33. RODRÍGUEZ, VÍCTOR HUGO; 34. ROJAS, SABINA

GRISELDA; 35. SILVA, MARÍA CELESTE DEL HUERTO; 36. SLAVIK,

ÉLIDA JESSICA; 37. SOKOLIC, GRACIELA ALICIA; 38. TRABADELO,

DIEGO JAVIER; 39. TREJO SADIGURSKI, ALICIA SUSANA; 40. YUBRÍN,

FLAVIANA GISELE. L. Concursos 1? 283, 303, 304, 305, 306, 309, 316 y 317

(Juzgados de primera instancia en lo Civil en Familia y Sucesiones del Centro

Judicial Capital y Este): etapa de entrevistas personales. Previo al ingreso a la

sala de los concursantes a entrevistar el Dr. Posse señaló que para la presente se

habían recibido preguntas que fueron formuladas a través de la página web del

CAM (www.camtucuman.gob.ar) por parte de la ciudadanía conforme lo dispuesto

en acuerdo 124/2021 del 6/10/2021. Luego de su lectura se resolvió efectuar a todos

los postulantes las específicas del cargo cuya vacante se tramita. Dr. Posse. Antes

de que pasemos a entrevistar a la doctora Susana del Valle Medina quiero hacer una

. breve reflexión sobre el funcionamiento de este Consejo, particularmente de este

último año. Cuando nos hicimos cargo, había una serie de cuestiones que estaban

pendientes y que nos demoraron la puesta en funcionamiento. Además, veníamos

de un proceso pos pandémico, con muchas sesiones que no habían sido presenciales

y quiero rescatar en el día de hoy el enorme trabajo que realizó este Consejo, que

se va a ver reflejados, sobre todo, en estos últimos concursos, donde si todo va bien

y hoy fluye el día de manera normal, habríamos concretado 41 procesos de

elevación de ternas al Poder Ejecutivo. Si sumamos los 12 que teníamos del año

pasado, llegamos a los 53 concursos. Y esto es gracias a todos los empleados del

Consejo, desde los ordenanzas, todas las personas que trabajan acá y por supuesto

alos funcionarios del Consejo, la doctora Sofía Nacul y Fabricio Falcucci, que están

siempre presentes. Quiero que les hagan llegar mi agradecimiento a los funcionarios

de este Consejo, a los consejeros que han puesto un enorme esfuerzo en asistir a

todas las reuniones, tanto titulares como suplentes, dejando muchas veces los

estudios, que son la fuente de ingreso laboral y, en otros casos, comprometiendo
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algunas cuestiones que son funcionales, porque estamos dedicándole tiempo al

funcionamiento del Consejo y sacándole tiempo a nuestra labor jurisdiccional, en

el caso de los magistrados. Y en el caso de los legisladores, también, que tienen su

función legislativa. Mi agradecimiento a la Legisladora Nadima Pecci, que en

muchos casos ha permitido tener quórum; igual al doctor Raúl Albarracín, que

también ha tenido esa gentileza. En los últimos tiempos, también, a Regino Amado

y gente del oficialismo que han concurrido y nos han permitido en muchos casos

sesionar cuando era bastante difícil lograr quórum, porque sabemos que fue un año

electoral, que hay muchas tareas. Así que antes de empezar, quería eso,

agradecerles a todos y a toda la enorme tarea que han realizado, una tarea colectiva

que estamos por terminar con el Consejo más productivo desde que el CAM se creó,

aún con las dificultades que tenemos de no tener concursos múltiples todavía. Creo

que eso nos posibilitaría --y espero que podamos hacerlo con los nuevos consejeros-

nos habilitaría a poder funcionar más rápido aún. Solo estas breves palabras; ya

después en algún momento nos juntaremos más socialmente a festejar este logro,

porque si todo va bien habremos concluido en el día de hoy con 53 ternas en la

función del Consejo en estos dos años y con 40 ternas en un año, que sé que es un

número enorme porque es la tercera vez que lo presido al Consejo Asesor de la

Magistratura. Muchas gracias a todos. Doctora Susana del Valle Medina.

Entrevista. Ingresa a la Sala la doctora Susana del V. Medina. Dr. Posse. Buenos

días, doctora. ¿Usted ya estuvo acá antes? Dra. Medina. Buenos días. Sí,

efectivamente. Dr. Posse. Yo le voy a formular la primera pregunta: ¿Qué opina

sobre la conveniencia de aplicar la gestión asociada al Fuero de Familia y

Sucesiones? ¿Le parece que sería beneficioso? Dra. Medina. Yo creo que sí, sobre

todo por la gran congestión de trabajo que existe en el Fuero. Entonces me parece

que sí, todo lo que sirva para abreviar los tiempos hace, en definitiva, a la

satisfacción del derecho de los justiciables. Dr. Posse. ¿La conoce a la oficina?

“¿Sabe cómo funciona? Dra. Medina. Sí. Tengo referencia de lo que vimos en la

Escuela Judicial, la propuesta que se hacía: concentrar esfuerzos y concentrar todo

lo que era administrativo y de forma, para que los jueces y los magistrados se

aboquen directamente a su función, que era la de fallar, tener mayor cercanía con
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el administrado, con las partes. Entonces, desde ese punto de vista me parece que

está bueno. Dr. Posse. ¿Tiene experiencia en materia penal? Dra. Medina. No, yo

no soy penalista en realidad, no tengo especialidad. Lo que sí hago es contacto con

el tema Familia, es decir, alguna derivación penal de algún caso. Dr. Posse. Le

preguntaba por si conocía cómo funciona la OGA en materia Penal o la Oficina de

Gestión Asociada en Laboral. Dra. Medina. Claro. La he visto tangencialmente y

hago algo de Laboral. Sí, la verdad que he notado que hay bastante agilidad,

bastante trabajo eficiente. Yo pensaba que con la virtualidad y con el modo de

trabajar anterior se iba a demorar todo, pero realmente lo he sentido bastante

cómodo para trabajar. Dr. Posse. Esta pregunta es más específica al Fuero: ¿Qué

debería decidir el juez o jueza cuando luego de un prolongado tiempo en que se

ordenó la interrupción del contacto de un progenitor no conviviente con su hijo o

hija, los informes remitidos por el Servicio de Revinculación Parental entienden

inconveniente forzar esa revinculación? Justifique. Dra. Medina. Mire, la verdad es

que ese tema en particular me toca de cerca, porque tengo un caso al respecto, un

caso en el cual el papá pide la revinculación y la mamá a quien represento se opone

por tema de violencia y demás; relaciones familiares tóxicas. El juez Civil nos

manda a revincular y después, a lo largo de la evaluación psicológica por el

Gabinete de Tribunales, una psicóloga demanda por presunto abuso al papá, que se

investigue el abuso. Entonces, en sede penal —que es lo que yo hago- la Fiscalía lo

manda a archivar por imposibilidad de proceder. Yo apelo y, bueno, el juez que

entiende en esa apelación me hace lugar, porque en realidad había que esperar otros

informes, o sea, creo que hay cosas que no se pueden defender a rajatabla; es

importante el régimen de comunicación, pero cuando hay un indicio de algo que

vulnere el derecho de la integridad de los que nosotros defendemos, entonces, eso

tiene que estar por encima de todo. Es importante la vinculación familiar, pero

cuando eso es sano. Entonces, ante el menor indicio creo que el juez debe revisar

bastante bien su actitud, es importante el régimen comunicacional, pero a mí me

está pasando en este momento —disculpen la infidencia- me pasa y la estoy

luchando, porque se trata de una persona con un perfil psicológico especial que no

está preparado ya para vincularse con su niña de tres años. Creo que el juez tiene
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que ser enérgico y ver cuáles son sus prioridades. Para mí el derecho de los

vulnerables está primero que cualquier cosa u otros derechos. Y ante la mínima

evidencia, porque si bien es cierto que hay un principio de inocencia y todo lo que

nosotros conocemos de la teoría en general, pero habiendo menores en juego, creo

que un indicio debe alertar a todos para protegerlos. Gracias a Dios yo estoy

consiguiendo mi objetivo, digamos. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Jorge

Martínez. Dr. Martínez. ¿Qué opinión personal tiene con respecto al proyecto de

divorcio administrativo? Una opinión personal. Dra. Medina. En realidad, me

parece que por una cuestión de celeridad podría ser práctico desde el punto de vista

de los Derechos Humanos y de lo que se decía cuando se admite en la actual ley

que la persona se pueda divorciar con una presentación unilateral o conjunta, me

parece muy bien desde ese punto de vista. Ahora, pasarlo a un trámite

administrativo, es como cambiar todo un modelo y todo un sistema con el que

venimos funcionando hasta ahora. O sea, me resultaría raro que sea una cuestión

administrativa, pero a mí manera de ver yo trataría de mantenerlo como un proceso

judicial, porque sabe qué pasa, me parece que ahí entran a jugar cuestiones

patrimoniales que son las que por lo general complican, demoran y entorpecen esa

voluntad que tal vez existe en el sentido del divorcio en sí, pero no de resignar el

patrimonio. Entonces, por ese lado lo dejaría en sede judicial, no lo reduciría a lo

administrativo porque después se acarrearía la sobrecarga de otro fuero cuando se

entran a ventilar las cuestiones patrimoniales a la hora de disolver la sociedad

conyugal. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. Dra. Medina. Gracias a ustedes. Ha

sido un gusto. Se retira de la Sala la doctora Susana del V. Medina. Doctora Silvina

Graciela Calvente. Entrevista. Ingresa a la Sala la doctora Silvina G. Calvente. Dr.

Posse. Buenos días, doctora. Dra. Calvente. Buenos días. Dr. Posse. Doctora, usted

está por primera vez en esta instancia, entonces, la felicitamos. Y en segundo lugar

le quiero decir que esto no es un reexamen; sí le podemos formular algunas

«preguntas que nos aclararían su perfil, en el caso del juez de familia al que usted

aspira. Por otro lado, como es nuevita, hay algunas cosas que queremos conocer de

usted. Sus antecedentes académicos obran en el legajo, pero si nos puede contar o

refrescar la memoria sobre eso, sus antecedentes profesionales, y también contarnos
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un poco sobre su vida “extraderecho”. Dra. Calvente. Bueno, como saben, mi

nombre es Silvina Graciela Calvente, soy oriunda de la Ciudad de Rosario de la

Frontera, de la Provincia de Salta. Desde muy pequeña siempre me ha gustado lo

que es el Derecho, siempre me llamaban en la escuela secundaria “la justiciera”.

Después me vine a estudiar acá, a Tucumán, en la Universidad Nacional de

Tucumán donde me recibí y apenas me recibí comencé a trabajar de manera

independiente en el ejercicio de la profesión en un estudio con la doctora Giovanna

Cristófaro de la cual actualmente soy socia. En el estudio todas las causas que

llegaban, generalmente, las cuestiones de Familia las manejaba yo porque era un

tema que me gustaba. Y así fue que a lo largo del tiempo decidí inclinarme por esa

rama y me especialicé en la Universidad Nacional de Rosario en los años 2013 y

2014 en Derecho de Familia. Actualmente, sigo ejerciendo la profesión hace 16

años de manera independiente —-como les decía- y soy mamá de un adolescente.

Vivo en pareja hace 17 años con un adolescente de 14 años. Me gusta mucho lo que

hago, me encanta ejercer la profesión, la verdad es que me encanta el poder

brindarle a la gente como operadora de la Justicia o por lo menos poder al menos

llevarle una herramienta para que pueda resolver sus conflictos. Actualmente estoy

terminando una especialización de sindicatura concursal en la Facultad de Ciencias

Económicas. Dr. Posse. ¿Y fuera del Derecho, doctora, tiene algún hobbie? Dra.

Calvente. Sí, como tengo a toda mi familia en Rosario de la Frontera, los pocos

tiempos libres que tengo viajo mucho, me encanta compartir con mis padres, que

gracias a Dios los tengo vivos, y mis hermanos. Me gusta cocinar así que soy un

poco ama de casa. Y salimos a caminar con mi pareja, con mi marido, tres veces a

la semana como una distracción, que él también es abogado. Dr. Posse. Pocos

dijeron “me gusta cocinar”. Me parece que es la primera vez. Dra. Calvente. Sí y

de cosas dulces. Dr. Posse. Doctora, le formulo una pregunta, pero antes quiero

hacerle una consulta: ¿Usted litiga en el Fuero Penal? Dra. Calvente. No. Dr. Posse.

¿Y en el Fuero Laboral? Dra. Calvente. En el Fuero Laboral sí hago algunas cosas

y también de Familia, que son de lo que más hago. Dr. Posse. ¿Usted conoce lo que

son las oficinas de gestión asociada? Dra. Calvente. Sí las conozco. Se han

implementado hace poco, han sido designada por la Ley n* 9607, donde la faculta
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a la Corte Suprema a crear la Oficina de Gestión Asociada. La función de esta

oficina, en realidad esta oficina es una organización instrumental judicial que tiene

una jerarquía y que tiende a colaborar, a coordinar funciones de distintas unidades.

En el Fuero Laboral está funcionando la oficina de gestión en el Fuero Laboral, que

por cierto me ha tocado y la verdad es que funciona muy bien, ha agilizado mucho

el trámite, lo cual me parece una gran innovación, porque ha mejorado mucho la

comunicación, ha acelerado mucho el trámite de muchas cosas. A veces, los escritos

demoraban un poco para su decreto. Y la verdad es que sí, ha mejorado un montón.

Dr. Posse. ¿Y la relación de la Oficina con el juez?, porque ahí está la tensión,

digamos. Dra. Calvente. La verdad es que yo, desde mi experiencia, lo que le puedo

decir es cuanto a cómo ha impactado esta oficina con el juez, ereo que ha sido un

impacto bueno —como le decía- ha mejorado mucho y creo que si se implementa en

otros fueros va a ser muy bueno, va a acelerar mucho el trámite. Dr. Posse. Sí,

porque iba a eso, esa es la segunda parte de la pregunta: Si le parece que en Familia

y Sucesiones le parece que sería beneficioso. Ya me dijo que sí. Dra. Calvente. Creo

que sí. Lo ideal sería que un juzgado esté al día y que no necesite o requiera de otras

oficinas externas, pero sí me parece muy bueno para ciertos trámites, como por

ejemplo optimizar el tema de la agenda, ayudar a los que decretan, a acomodar la

agenda del mismo juez, agregar los escritos, hacer decretos simples, porque hay

decretos que para mí necesariamente los tiene que resolver el juez. Las cuestiones

puramente de Familia son importante que sea el juez el que las resuelva. La

inmediación, la oralidad y la oficiosidad que tiene que tener el juez en las causas de

Familia me parece muy importante. Dr. Posse. Sí, en realidad es quitarle la carga

administrativa al juez, despojarlo de esa carga. Dra. Calvente. Creo que la Oficina

de Gestión puede ayudar mucho ya que el Código Procesal de Familia en el artículo

47 inciso 5) habla de la delegabilidad que el juez le puede dar a determinadas

audiencias. Creo que esta Oficina de Gestión puede ayudar administrativamente al

juzgado y el juez en ese caso podría estar la mayor cantidad de audiencias y poder

_darle la inmediación que el Juzgado de Familia requiere. Dr. Posse. Bien. Otra

pregunta, doctora. Esta es una pregunta que se la voy a leer despacito: ¿Qué debería

decidir el juez o jueza cuando luego de un prolongado tiempo en que se ordenó la
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interrupción del contacto de un progenitor no conviviente con su hijo o hija, los

informes remitidos por el Servicio de Revinculación Parental entienden

inconveniente forzar esa revinculación? Justifique usted. Dra. Calvente. Bien. Creo

que el tema del régimen comunicacional y donde los niños, niñas y adolescentes

están involucrados es importante, primero, ver cada caso. Creo que en Derecho de

Familia cada caso es particular y hay que tener en cuenta la historicidad de ese niño,

de dónde viene la familia y el por qué se cortó el vinculo. Habría que evaluar las

situaciones de esa desvinculación, si hay violencia, si hay maltrato, si hubo un

problema entre los progenitores. Creo que es importante evaluar cada caso. Y es

importante para un juez de Familia trabajar y ahora el Código Procesal de Familia

lo incorpora, que cada unidad jurisdiccional tenga un equipo interdisciplinario.

Creo que donde tenemos niños, niñas o adolescentes, es fundamental la

interdisciplinariedad; me parece fundamental que el juez cuente con esas

herramientas para que haya un seguimiento y el juez tenga todos los días la

cotidianidad de cómo va ese vínculo. Me parece muy importante eso. Dr. Posse. En

concreto, si los informes remitidos por el Servicio de Revinculación Parental

entienden inconveniente forzar la revinculación, ¿qué haría? Dra. Calvente. No hay

que forzar, pienso que jamás hay que forzar a un niño. Es importante que se tenga

en cuenta su decisión y hay que ver por qué el niño no lo quiere ver, no quiere

vincularse con su progenitor. Siempre hay que tener en cuenta la voluntad del niño.

El interés superior está amparado por las convenciones internacionales y por el

Código también, es muy importante. Me ba tocado casos en los que los niñios o

adolescentes no querían verlo a su papá por cuestiones muy complejas; y bueno, se

han hecho todos los informes, fue al cuerpo de peritos y de psicólogos que andan

muy bien en Tribunales, a pesar de que son únicos para todas las unidades. Y me

ha tocado que los informes decían que, lamentablemente, “este niño hoy no quiere

revincularse con su progenitor”. Gracias a Dios existe en la Cámara el Servicio de

Revinculación Parental, que es muy bueno y que han resuelto varias cuestiones o

por lo menos ha destrabado algunos conflictos familiares que, por ahi, el régimen

comunicacional no se puede llevar adelante porque hay conflictos entre los padres

que, a veces, priman entre ellos el problema de ellos y no el interés de su hijo. Dr.
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Posse. ¿Conoce alguna intervención de la Corte Provincial con niños, con menores?

Dra. Calvente. No, no conozco, doctor. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Jorge

Conrado Martínez. Dr. Martínez. Doctora, le hacemos una pregunta personal: ¿qué

opinión tiene con respecto al proyecto de divorcio administrativo? Dra. Calvente.

Estoy totalmente en desacuerdo. Estoy en desacuerdo porque creo que, a ver, creo

que con el nuevo Código Civil y Comercial del año 2015 ya no hablamos de

demanda de divorcio, sino que hablamos de una petición de divorcio; con lo cual

es un trámite judicial simple y sencillo. ¿Por qué deberíamos volcarlo al trámite

administrativo, cuando creo conveniente que hay cuestiones de familia o derivadas

del matrimonio que deben resolverse judicialmente? Entonces, para mí, se tiene que

hacer vía judicial, como se viene haciendo. Además, en ese caso, doctor, nos

quitaríamos el trabajo entre nosotros, los que ejercemos la profesión. Dr. Martínez.

Muchas gracias, doctora. Dr. Posse. Mi última pregunta y esta es nada más por lo

que usted ha dicho: usted dice que le encanta el trabajo de abogada, que le encanta

litigar. Dra. Calvente. Sí, así es. Trato de mediar más que de litigar, pero bueno. Dr.

Posse. Sí, está bien, eso está interesante. ¿Por qué aspira a ser jueza, entonces? Dra.

Calvente. De este lado, en el que estoy actualmente, como operadora de Justicia,

del Derecho, trato de darles a mis clientes las mejores herramientas para llegar a la

mejor solución; pero creo que también estando del lado de jueza o de magistrada,

me vería como una persona que puede ayudar aún más. Entonces, creo que me

parece muy importante poder llevarle a la ciudadanía, que está tan descreída de la

Justicia, lamentablemente, soluciones, otra mirada de lo que es la Justicia. Y bueno,

la verdad es que después de la digitalización y después de la pandemia, veo que los

juzgados de Familia han mejorado mucho la verdad que mucho- hasta uno se

sorprende, cuando no nos deberíamos sorprender. Presentamos un escrito y al otro

día ya está resuelto, ya mandaron los oficios. Vos decís: “Eso debería ser siempre”.

Entonces. Creo que estando adentro podría hacer eso y mucho más, doctor. Dr.

- Posse. Bueno. Muchas gracias, doctora. Dra. Calvente. Gracias. Muy amables. Que

tengan un buen día. Se retira de la Sala la doctora Silvina G. Calvente. Doctora

lleana Caillou Chávez. Entrevista. Ingresa a la Sala la doctora lleana Caillou

Chávez. Dr. Posse. Buenos días, doctora. Dra. Caillou Chávez. Buenos días a todos.
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Dr. Posse. Bueno, usted ya estuvo acá, entonces, directamente ¿le parece que

pasemos a las preguntas? Dra. Caillou Chávez. Bueno, cómo no. Dr. Posse.

Previamente, la volvemos a felicitar por estar en esta instancia. Dra. Caillou

Chávez. Gracias, Acá estamos, en la lucha. Dr. Posse. Le hago una consulta. ¿Usted

litiga o ha litigado en el Fuero Penal? Dra. Caillou Chávez. Sí. Dr. Posse. ¿Y en el

Laboral también? Dra. Caillou Chávez. Sí. Dr. Posse. Entonces, la pregunta es la

siguiente: ¿Qué opina sobre la conveniencia de aplicar la gestión asociada al Fuero

de Familia y Sucesiones? ¿Le parece que sería beneficiosa la Oficina de Gestión

Asociada? Dra. Caillou Chávez. Entiendo su pregunta. Bueno, me adelanto a la

respuesta y digo que sí. Me parece muy conveniente. El 20 de septiembre, o sea que

no hace ni un mes, la Corte Suprema de nuestra Provincia está implementando esto

en el Fuero Laboral. El sistema, entiendo —algo que he leido sobre el tema- es más

en la Provincia de Mendoza está funcionando en el Fuero de Familia esta Oficina

de Gestión Asociada desde el año 2013 y con éxito. Yo tengo una mirada de que un

cambio verdadero en la Justicia, en el Fuero de Familia, también tiene que ser un

cambio de estructura de la unidad jurisdiccional. Entonces, me parece espectacular

que la Corte haya comenzado con esta prueba piloto, que una oficina de gestión

asista a estos tres juzgados laborales y, fundamentalmente, creo que apunta a

separar lo que es la función netamente jurisdiccional con la otra función que por ahí

— llámese la administrativa, de gestión de audiencias- provoca demoras, capaz, y

“desatención” —ntre comillas- a la función jurisdiccional. Creo que eso también va

a favorecer en la toma de audiencias, que sea la inmediación de las audiencias, que

están fallando en el Fuero de Familia. Y usted también me dijo relacionado al Fuero

Penal. Bueno, estas oficinas de gestión asociadas. Dr. Posse. Sí, pero básicamente

para saber si las conocía, no entraban en la pregunta. Dra. Caillou Chávez. Sí,

parecidas a la OGA. Dr. Posse. Efectivamente. Doctora, tengo otra pregunta

consensuada por los consejeros; la formulo yo, pero por una cuestión de celeridad

nada más: ¿Qué debería decidir el juez o jueza cuando luego de un prolongado

tiempo en que se ordenó la interrupción del contacto de un progenitor no

conviviente con su hijo o hija, los informes remitidos por el Servicio de

Revinculación Parental entienden inconveniente forzar esa revinculación?
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Justifique la respuesta. Dra. Caillou Chávez. Si los informes dicen que es

“inconveniente”, habría que ver los motivos. Creo que en el Fuero de Familia el

caso a caso y ver las circunstancias particulares es fundamental. Así, sin saber por

qué está suspendido ese régimen comunicacional me es difícil, también, dar una

opinión. Pero bueno, sabemos que ahora también está puesto en la letra del nuevo

Código Procesal de Familia, este Servicio de Revinculación que existe, que está a

cargo de la Cámara de Familia, que tiene dos dispositivos: que es el de la

revinculación parental y de régimen comunicacional. O sea, son dos dispositivos

distintos que trabajan acá, en la Crisóstomo Álvarez al 500, que tengo el placer de

conocer personalmente y es una casa hermosa, que tiene dibujos en las paredes, que

cuenta con tres profesionales psicólogos y tres trabajadores sociales. Este equipo

técnico, en este caso que usted me pregunta, podría hacer una valoración si es

aconsejable la revinculación. Dr. Posse. El equipo está diciendo que no es

aconsejable. Dra. Caillou Chávez. Y bueno, si no es aconsejable, yo creo que como

nosotros los jueces somos abogados, tenemos que considerar lo que dicen los

equipos interdisciplinarios, porque es una disciplina que nos rebasa. Es un principio

que ahora está en el nuevo Código Procesal de Familia, que es la otra pata que

tenemos en la mano los jueces para poder atender lo que le pasa a ese niño o cuáles

fueron los problemas, las emociones, los sentimientos, la situación, la historia

vivida. Y si ellos nos aconsejan que por el momento no es aconsejable y hay un

informe completo y todo eso, creo que sí, no es vinculante, pero sí, en estos casos

la interdisciplinariedad tiene un gran valor en el Fuero de Familia. Creo que sí haría

la recomendación que me sugiere el equipo. Dr. Posse. Usted sabe que a partir de

muchísimas reformas, de los tratados, etcétera, y del interés superior del niño que

rige, a los chicos se los escucha en las audiencias. Dra. Caillou Chávez. Sí, el

derecho a ser oído. Dr. Posse. Exactamente. ¿Conoce en alguno de estos casos que

la Corte haya intervenido y haya escuchado a niños? Si conoce o no, nada más. Dra.

Caillou Chávez. Hay una sentencia que he leído que se refiere al derecho a ser oído,

: que se refiere más que nada a que es un derecho del niño. Dr. Posse. Eso está claro.

La pregunta es si usted conoce si la Corte Provincial ha hecho audiencia con niños

y los escuchó. Dra. Caillou Chávez. Desconozco si la Corte lo hizo, pero sí sé que
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la Cámara lo hace. Y desconozco, realmente, si la Corte ha tomado audiencia a

niño, que en caso de ser necesario me parece que cabe perfectamente. Dr. Posse.

Quiero decirle que de hecho ya desde hace muchos años lo viene haciendo; es una

respuesta que se ha dado y yo porque conozco. Ahora, el doctor Martínez le quiere

hacer una pregunta. Dr. Martínez. Doctora, una opinión personal. ¿Qué opinión

tiene con respecto al proyecto de divorcio administrativo? Dra. Caillou Chávez.

Bueno, la verdad es que como abogada no estoy de acuerdo que el divorcio pueda

ser por una vía administrativa. En principio creo que eso es una función

jurisdiccional. Y ahora, como es el divorcio, que es sin causa, y que tiene muchos

ribetes y que tiene que atender un juez, me parece que tiene que ser una función

jurisdiccional. No la dejaría a cargo de la administración. Dr. Posse. Muchas

gracias, doctora. Muy amable. Dra. Caillou

Chávez. Muchas gracias a ustedes. Hasta luego. Se retira de la Sala la doctora Ileana

Caillou Chávez. Doctora Mariana Cristina Rodríguez. Entrevista. Ingresa a la Sala

la doctora Mariana C. Rodríguez. Dr. Posse. Buenos días, doctora. En primer lugar,

la felicitamos por haber llegado a esta instancia. En segundo término, quiero

aclararle que no se trata de un reexamen, esa etapa ya la pasó usted, de sus

conocimientos profesionales. Esta es una entrevista que el Consejo hacen los

postulantes para conocerla un poco. Incluye algunas preguntas de orden técnico

para ver la mirada que usted tiene sobre la materia específica que está concursando

y como seguramente ya habrá visto algunas entrevistas y habrá mirado cómo es este

procedimiento, le cuento: nosotros, como usted es nueva, queremos saber un

poquito de su vida, los antecedentes personales los tenemos en el legajo, si nos

refresca mejor; los antecedentes académicos, igual. Y además de contarnos eso,

quisiéramos también saber qué hace aparte de ser abogada, de ejercer la profesión,

de quererlo al Derecho, me imagino. Dra. Rodríguez. Amo el Derecho y la

profesión. Dr. Posse. Y, entonces, también qué hace después. Dra. Rodríguez.

Bueno, también amo el lugar donde estoy trabajando. Empiezo por lo último y me

voy hacia atrás. Yo trabajo en la Oficina de Violencia Doméstica, allí estoy desde

el año 2013. Soy funcionaria desde el año 2015. Al Poder Judicial ingreso en el año

2009 en una época donde todavía no había un concurso para el ingreso. Ingreso
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como ayudante judicial y en ese momento me designan para Cobros y Apremios.

No me sentía en lo mío, entonces, eso me ha ido llevando más hacia el Fuero de

Familia, que siempre ha sido lo mío. Consigo trasladarme a la octava de Familia y

Sucesiones y, después, el lugar donde estoy más cómoda, que es la Oficina de

Violencia Doméstica. Siento que ahí es donde estoy en lo mío, digamos. Por

supuesto que a la oficina también ingreso al mostrador, es como que hé pasado por

todos los escalones. Primero en el mostrador, después equipo técnico y ahora

coordino equipos técnicos estando en el turno que yo me desempeño. Antes de

entrar al Poder Judicial he ejercido la profesión aproximadamente 13 o 14 años;

primero, como abogada de prensa, más que nada laboral, daños y perjuicios. Yo, en

el medio, hacía lo mío, siempre tendiendo a la rama de Familia, que es lo que más

me gusta y para lo que siento que me he formado, me sigo formando y me seguiré

formando. Después, llega esta posibilidad de ingreso al Poder Judicial que coincide

con una etapa en la vida en la que yo sí necesitaba un horario más acotado de

trabajo. En ese momento era acotado el horario de trabajo en Tribunales, como para

darle un mejor orden a mi vida personal. El abogado de pasillo tiene que estar todo

el día afuera, prácticamente, y yo quería estar más abocada a mi familia, a mis hijos.

Hoy por hoy, yo diría que desde la pandemia a esta parte, no hay posibilidad de

hacer un corte total con relación al trabajo de Tribunales, y mucho menos en una

oficina como en la que trabajo yo, que tiene un horario 24/7. Y bueno, en este

momento ocupo un lugar en donde las consultas pueden ser en cualquier horario.

Es más, ahora me han quitado el celular, me han apagado el celular y digo, cuando

lo encienda van a entrar los mensajes, porque la virtualidad nos ha ubicado en una

posición en la que estamos disponibles en todo momento. Dr. Posse. Aunque hay

derecho a apagar los celulares. ¿Usted sabe que hay acordadas que establecen eso?

Dra. Rodríguez. Sí, el derecho a la desconexión. A veces se complica. Dr. Posse.

Sí, a veces se complica, pero hay derecho. ¿Qué opina sobre la conveniencia de

“aplicar la gestión asociada al Fuero de Familia y Sucesiones? ¿Le parece que sería

beneficioso? Dra. Rodríguez. Sí, muy beneficioso. Voy a hablar desde lo anterior

hasta lo nuevo. Como abogada litigante, como abogada de pasillo, estaba muy

acostumbrada a la consulta al socio, a ponernos como en la posición de “qué pasaría
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si”, “qué opinás si”. Llevándolo ya a las nuevas formas de organización, es muy

importante el trabajo en equipo. El juez no puede estar solo, el juez no sabe todo, el

juez sabe Derecho, necesita fundamentalmente poder organizar más que un

juzgado, yo me animaría a decir una unidad judicial en donde reciba no solamente

el trabajo de colegas abogados, sino la interdisciplinariedad. A partir de mi trabajo

en la OVD yo he podido comprobar la riqueza de otra mirada, o una mirada desde

otro perfil, desde otra posición, desde otra teoría. Trabajar en conjunto y trabajarlo,

más que nada reconociendo las limitaciones que se pueden presentar en el caso a

caso. El Derecho de Familia tiene, fundamentalmente, los problemas típicos que

podrían presentarse, que todos conocemos, pero en el último tiempo se han

incrementado casos muy complejos: temas de salud mental, adicciones, problemas

de adultos mayores, y por ponerle un título me refiero a “problemas”; en realidad,

son situaciones que van atravesadas por varias aristas. Dr. Posse. Perdone, doctora.

¿Conoce la Oficina de Gestión Asociada que armó la Corte hace muy poco tiempo

en el Fuero Laboral? Dra. Rodríguez. No la conozco, pero sí he oído de la oficina.

Dr. Posse. ¿El funcionamiento de la OGA sí lo conoce? Dra. Rodríguez. Sí. Dr.

Posse. ¿Y eso le parece beneficioso para el Fuero? Digo, si lo replicamos en el

Fuero. Dra. Rodríguez. Si lo replicáramos en el fuero, no sé si así, tan exactamente.

Yo quizás estoy idealizando un poco. ¿Por qué digo “idealizar”? Porque sí me

parece que hacen falta más jueces de Familia, pero quizás reordenaría, pondría

secretarios para cada temática: un secretario de violencia, un secretario para

problemas de salud mental, un secretario para niños, niñas y adolescentes; un

secretario para la problemática de adicciones. Dr. Posse. Digamos que mantendría

el esquema jurisdiccional actual con muchos secretarios. Dra. Rodríguez. No sé si

muchos secretarios es la palabra; muchas secretarias. Vuelvo al punto de la unidad

judicial. El Código habla de que cada juzgado tendría que tener un equipo

interdisciplinario, que ese equipo depende del gabinete, generalmente se pide un

psicólogo y trabajador social. Sí, sería tan bueno un equipo técnico dentro de esa

misma oficina. Dr. Posse. ¿No le parece que juntando varios juzgados —tres o

cuatro- y armando un equipo interdisciplinario para los cuatro más la Oficina de

Gestión Asociada no estaría usted descargando mucha tarea al juez y abocándose
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puntualmente a lo jurisdiccional? Dra. Rodríguez. Posiblemente. Yo no sé si se

necesita tanta gente, me refiero a la parte de la unidad judicial; más jueces sí. Dr.

Posse. Más jueces es esto, hoy estamos por poner más jueces. Dra. Rodríguez.

Claro, pero no sé si me refiero a eso, puntualmente. Me refiero a la redistribución

dentro de lo que ya tenemos en las oficinas o en los juzgados: secretarios,

prosecretarios. Sí la especialidad. Si bien es cierto que a lo que se tiende ahora es

que en una oficina judicial todos puedan hacer todas las tareas, yo celebro la

especialidad. ¿Por qué se habla de que todos puedan realizar cualquier tarea? Por la

cuestión de que pueda faltar alguien, la pandemia nos ha puesto de cara con

problemas graves de salud y la oficina no puede dejar de trabajar, el juzgado no

puede dejar de servir. Dr. Posse. Es medio complicado cuando uno les dice eso a

los jueces. Dr. Sale. Una preguntita: ¿Pondría un secretario o una secretaría para los

casos que llegan desde la parte Penal para que continúen en el Fuero o en la esfera

de Familia? Porque hay casos que llegan a proteccional en la parte Penal y que son

meramente de conflictos familiares graves, en tanto violentos, por eso intervenimos

nosotros. Y bueno, bajada esa violencia, bajada la intensidad de la violencia, se

necesita fundamentalmente el seguimiento de un juez de Familia que tiene todas

esas herramientas con los psicólogos, asistentes sociales y que puede llevar adelante

el caso. Hay muchos casos así, que pasan del Fuero Penal a Familia y después los

tenemos de vuelta diciendo que allá, en Familia, están complicados. Dra.

Rodríguez. En este momento, por lo que me toca hacer a mí, por lo que conozco, si

hay un secretario o secretaria que se ocupa de las cuestiones de violencia. Y sé que

esos casos son tratados por ese secretario. Posiblemente nos quedemos —yo voy a

dividirla a la respuesta ahí como en partes- yo he terminado la Escuela Judicial este

año y he tenido profesores del entrenamiento penal. Bueno, ustedes dirán por qué

2 Penal, si estoy en el Fuero de Familia. Porque nosotros, como Oficina de Violencia

Doméstica, obviamente que la función primordial es el acceso a Justicia, pero

nuestro abordaje puede ser no solamente que llegue a un juez, que puede ser de

Familia o Penal, y para nosotros —para mí, puntualmente- era muy interesante, más

allá de lo que una pueda conocer del Derecho Penal, vivirlo de cerca, palparlo al

entrenamiento para poder comprender más que nada por qué no, muchas veces, de
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las respuestas de los tribunales penales, por resumirlo de alguna manera. Y es

increíble cómo el entrenamiento me ha enriquecido en ese sentido. Y más allá de

que la Ley de Violencia lo dice, la competencia por naturaleza para las cuestiones

de Familia es del juez de Familia, porque es el que tiene más atribuciones, tiene en

realidad un marco de intervención tan amplio. Entonces, todas estas cuestiones que

vienen de proteccional y que en este momento lo tengo más claro de por qué no

llega, porque qué tendríamos que conseguir: una salida alternativa, por ejemplo,

una conciliación, una mediación. Y muchas veces a la gente, no digo que no hay

violencia; pero supongamos que sea una situación de violencia crónica, que tenga

una base dominial, a la gente no le alcanza con esa conciliación, no le alcanza con

la mediación; la gente busca una sanción. Por ahí, desde el lado de Familia el juez

le puede aportar a las personas en el conflicto muchísimas más herramientas,

quizás, hasta incluso llegar a un acuerdo, llegar a componer los intereses de las

partes, porque pueden tener muchas bases y sí lo tendría que ver un secretario

especial para la agilidad, sobre todo. Dr. Posse. Le formulo la última pregunta,

doctora, específica del cargo al que usted aspira. ¿Qué debería decidir el juez o

jueza cuando luego de un prolongado tiempo en que se ordenó la interrupción del

contacto de un progenitor no conviviente con su hijo o hija, los informes remitidos

por el Servicio de Revinculación Parental entienden inconveniente forzar esa

revinculación? Dra. Rodríguez. Bueno, Es muy complicado. Esto es un caso a caso,

digamos. Sabemos que tenemos una Oficina de Revinculación que trabaja

arduamente, Calculo que es la oficina a la que acude el juez cuando ya viene viendo

que no es posible el régimen comunicacional, no es posible en el modo en el que se

está pidiendo. Se ven algunas falencias o algún tipo de inconveniente que pueden

surgir, sobre todo para niños, niñas o adolescentes. A mí me parece que en la

cuestión del régimen comunicacional muchas veces perdemos de vista cuál es el

interés primordial. Se piensa en ese papá que no ha visto a ese niño, niña o

adolescente; se piensa en esa mamá que ha sido separada de ese niño, que no se

respéta un régimen

comunicacional. Y acá, los jueces de Familia, tenemos la obligación de privilegiar

los derechos del niño, los intereses de ese niño. Calculo —en la pregunta que usted
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me hace- que s1 el Centro de Revinculación ha dicho que no es conveniente, ya ha

sido escuchado el niño, ya se ha intentado con todas las herramientas al alcance del

Centro de Revinculación que ese contacto llegue a buen puerto. Entonces, acá, lo

que hay que privilegiar es eso. Dr. Posse. No tengo más preguntas yo. Muchas

gracias, doctor. Dra. Rodríguez. No tienen por qué. Muchas gracias. Se retira de la

Sala la doctora Mariana C. Rodríguez. Doctora Gabriela Marta Soledad Argañaraz.

Entrevista. Ingresa a la Sala la doctora Gabriela M. S. Argañaraz. Dr. Posse. Buenos

días, doctora. Usted es nueva en esta instancia. Dra. Argañaraz. Buenos días. Sí.

Dr. Posse. Bueno, la felicitamos y le explico brevemente: esta instancia no se trata

de reevaluar sus conocimientos técnicos, eso ya lo pasó. Si vio algún concurso sabe

lo que voy a decir, entonces, me abrevia todo, si no, se lo cuento: lo que queremos

es conocer un poco su perfil y su personalidad, y eso nos habilita a formularle

algunas preguntas de orden técnico que tenga que ver con el cargo al que usted

aspira y también conocer algún antecedente académico, refrescarlo, porque lo

tenemos en el legajo personal. Y saber, también, de su vida fuera del Derecho, muy

brevemente, se lo agradeceríamos. Dra. Argañaraz. Bueno. Mi nombre es Gabriela

Argañaraz, soy casada, soy de Los Nogales, Tafí Viejo, actualmente vivo acá. Me

recibí de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la UNT. Cuando me recibí

ingresé a trabajar en una empresa de actividad comercial en relación de dependencia

durante ocho años y con los ingresos de la empresa pude montar mi estudio jurídico.

Entonces, paralelamente trabajaba en la empresa, que era en el área de recursos

humanos y también eran cobros ejecutivos; y también trabajaba como abogada

litigante. Hasta que, bueno, sentí la necesidad de hacer un paso al costado en la

empresa, darle prioridad y explotar más mi carrera, por lo tanto, renuncié y continúe

como abogada litigante. En 2018 se habilitó un concurso para el ingreso como

mediadores a registro de Corte; bueno, me preparé, fui a las tres etapas y quedé en

el Registro como mediadora de Corte, del Registro número 144. A partir de ahí

hasta la actualidad puedo decir que es mi actividad de gerente. Si bien hay casos

que llevo, pero ya no los estoy recibiendo a algunos por una cuestión de tiempo. La

función de mediador lleva su tiempo, por supuesto, porque es tratar día a día, a

diario, con las personas y por supuesto con cuestiones un tanto complejas en
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cuestiones familiares. Quizás cuestiones civiles son mucho más prácticas, pero en

cuestiones familiares requiere un trabajo dedicado. Por supuesto, los encuentros se

pueden agotar en uno, dos o tres, siempre y cuando podamos trabajar en lo mismo.

Y, bueno, tengo una especialización de Derecho Constitucional y Humano de la

Universidad de Bologna; tengo la especialización en Mediación de Familia; tengo

la Diplomatura en Derecho Procesal de Familia, recientemente concluida, dictada

por la Asociación de Magistrados de Tucumán, que fue el Director el doctor

Gozaíni. Bueno, ayer rendí mi última materia de la Escuela Judicial, así que calculo

que este año ya me recibo. Y actualmente estoy concursando y también a punto de

concluir la especialización del Derecho Procesal dictada por la Facultad de Derecho

y Ciencias Sociales de Tucumán. Dr. Posse. ¿Fuera de ese ámbito, de todo lo

jurídico? Cuéntenos algo de su vida; algo nos contó, ¿pero ¿qué otro interés tiene,

qué hace, qué le gusta, qué hobby? Dra. Argañaraz. Bueno, obvio me gusta mucho

la parte artística, me gusta mucho la costura. Dr. Posse. Hoy ya tenemos alguien

que cocina y alguien que le gusta la costura. Dra. Argañaraz. Sí, me gusta, pero la

actividad física no; me gusta mucho la actividad artística, manual, la costura. Me

mandé a regalar una máquina de coser, así que de algún modo es un cable a tierra

para poder estar tranquila, busco canalizar emociones y ese sería mi hobby. Dr.

Posse. ¿Lectura, aparte del Derecho? Si se acuerda de algún libro, alguna película

que haya visto, algo que nos pueda decir. Dra. Argañaraz. Bueno, aparte de los

libros jurídicos que uno tiene por la profesión, me gusta mucho lo que es la parte

esotérica, la parte de relajación, de meditaciones, todo lo que haga en cuanto al

bienestar interno, psicológico de la persona, quizás que son los libros por los que

tengo más preferencia. Dr. Posse. Primero le pregunto si conoce la OGA, si transitó

por los pasillos de sede Penal, si conoce el Fuero Laboral, porque la pregunta está

vinculada a eso. La pregunta es: ¿Qué opina sobre la conveniencia de aplicar la

gestión asociada al Fuero de Familia y Sucesiones? ¿Le parece que sería

beneficioso? Usted ya pasó por la Escuela Judicial, esto ya lo tiene que conocer, ya

seguramente tuvo materias vinculadas a esto. Dra. Argañaraz. Sí. Con respecto a la

OGA, que es la Oficina de Gestión Asociada, que está creada recientemente, espero

no equivocarme, creo que es la Acordada 828/23. Para mí es un paso muy
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importante. interpreto que es la hora en donde el juez empieza a ser el director del

proceso, el juez en forma personal va a poder lograr realizar las resoluciones de

conflictos, va a realizar la actividad meramente jurisdiccional. Ya todas las

cuestiones meramente administrativas, de trámite, ya estaría administrado por esa

oficina. Justamente, en el nuevo Código Procesal de Familia se habla de uno de los

principios importantes, que es la oralidad y la inmediación y creo que es necesario

—firmemente, estoy segura- de que tiene que estar presente en todas las audiencias

el juez. Que, quizás, en una cultura organizacional anterior, más arraigada,

imposibilitaba, porque había “actividad jurisdiccional vs actividad de trámites” y

eso tornaba a mezclar un poco lo administrativo con lo jurisdiccional. Y ya con esta

nueva oficina, que es una oficina que va a descomprimir al Fuero Judicial, yo hablo

ahora de que se ha implementado en el Fuero Laboral, se va a hablar ahora de un

juez con su relator y en la Oficina de Gestión estarán todos los demás funcionarios

que van a hacer en cuanto a los trámites, cuestiones de mero trámite, que no

impliquen por supuesto admisión o denegación de derechos, organizaciones de la

audiencia, la gran llamada agenda; como dije, meros trámites en cuanto al tema del

otorgamiento de beneficio. Y por fin podemos decir —que espero que también se

implemente en el Fuero de Familia- el juez pueda ser el director del proceso, el que

pueda resolver el conflicto y que tenga su función meramente, pura, jurisdiccional

sin tener que delegar a ningún otro empleado. Por supuesto es un trabajo. Esto para

mí es un punto inicial al nuevo sistema de reingeniería, como se dice, porque esto

está en visión a tener una visión organizativa, una visión desde el punto de vista

procesal, una visión desde el punto de vista de gestión. Organizativa, es romper con

la estructura piramidal, que era juez, funcionarios y empleados. Ahora, es empezar

por los lineamientos de la horizontalidad, es decir, el juez como director del

proceso, resolución del conflicto y un equipo de trabajo colaborativo. Entonces, ese

sería uno de los pasos importantes que creo que estamos proyectando. El Código

Procesal de Familia ya lo tenemos, ya está en vista a acomodarse a este nuevo

sistema de reingeniería. Sin ir más lejos, en el artículo 6? se habla ya de resoluciones

de conflicto composicionales adonde el juez interviene. Lo que podemos decir es

que, antes, un código procesal era meramente contencioso, de conocimiento, que
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por supuesto no quita que no lo sea; pero hoy, con estas herramientas, podemos

decir verdaderamente que podemos trasladar, tranquilamente, un proceso

composicional. Dr. Posse. Le hago otra pregunta, doctora. No son mías, está

consensuado en el Consejo: ¿Qué debería decidir el juez o jueza cuando luego de

un prolongado tiempo en que se ordenó la interrupción del contacto de un

progenitor no conviviente con su hijo o hija, los informes remitidos por el Servicio

de Revinculación Parental entienden inconveniente forzar esa revinculación?

Justifiqueme la respuesta. Dra. Argañaraz. Bueno, uno de los nuevos servicios que

se ha incorporado en el Código Procesal de Familia es el servicio de revinculación

y el derecho comunicacional y que, por supuesto, se plantean no para todos aquellos

casos que hay en el tema del régimen comunicacional, sino cuando hay

verdaderamente un conflicto que se trabajó en forma interna entre mamá, papá o el

ámbito familiar; en la instancia judicial, que también los jueces han querido lograr

y ver la posibilidad si se podían hacer cargo o establecer un régimen

comunicacional y en ese caso, se deriva al Servicio de Revinculación que depende

de la Presidencia de la Excelentísima Cámara de Apelaciones. En este caso y,

principalmente, abocándome a una mira convencional, me refiero teniendo en

cuenta los derechos de los niños, yo tendría que destacar en este caso el interés

superior del niño, focalizarme en el niño, trabajar con el niño y, por supuesto, con

un equipo interdisciplinario. Lo bueno que tiene el Código Procesal de Familia ya

habrá un equipo interdisciplinario en cada fuero. Entonces, esto va a ser mucho más

fluido de trabajar con el mismo. Por supuesto, la pregunta es un tanto amplia para

con estudios concretos, especiales de cada niño; cada niño tiene su historia.

Entonces, yo, en mi carácter como jueza es escuchar al niño, tener un equipo

interdisciplinario, buscar opciones, alternativas, ver la posibilidad de cómo

podemos hacer que de a poquito puedan afianzar ese vínculo paterno, pero no hacer

nada, siempre respetando los tiempos. Yo creo que así como una instancia de

mediación, las partes necesitan respetar el tiempo y si bien nosotros tenemos plazos,

debemos ajustarnos principalmente a las necesidades, a forjar ese vínculo, a las

relaciones afectivas. Dr. Posse. Bueno, muchas gracias, doctora. Dra. Argañaraz.

Gracias a ustedes. Que tengan un buen día. Se retira de la Sala la doctora Gabriela
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M. S. Argañaraz. Doctora María Belén Ramayo Hernández. Entrevista. Ingresa a la

Sala la doctora María B. Ramayo Hernández. Dr. Posse. Buenos días, doctora. Dra.

Ramayo Hernández. Buenos días a todos. Dr. Posse. Doctora, usted es nueva acá,

entonces, en primer lugar la felicitamos en nombre del Consejo por haber llegado

hasta esta instancia. En segundo término, le explico que esto no es un reexamen de

sus conocimientos teóricos y técnicos, eso ya lo pasó. En tercer lugar, esto es nada

más que para conocerla, tener una charla donde le podemos formular preguntas de

cualquier índole, obviamente vinculadas a Su aspiración. Y, también, como es

nueva, que nos haga una breve presentación, nos recuerde sus antecedentes

académicos, laborales y también su motivación para este cargo; y por otro lado, que

también nos cuente qué hace aparte del Derecho, ¿cuál es su vida? Dra. Ramayo

Hernández. Bueno, yo tengo tres hijos, soy casada, me recibí en el año 2001 y en el

mismo año me casé. Mis hijos ya son grandes: la más chica tiene 15 y tengo uno de

20. Paralelamente he comenzado el ejercicio de la profesión con el ejercicio de la

familia. Bueno, en el ejercicio de la profesión siempre he sido abogada litigante con

ayuda de algunos conocidos, porque no tengo familiares abogados; al poco tiempo

de recibirme, primero trabajé un tiempito colaborando en otro estudio y, después,

me lancé y tengo mi estudio con mi hermana y con una socia. Mi carrera siempre

ha estado determinada por dos pasiones, por un lado, el Derecho del Trabajo. Yo

he sido durante muchos años, hasta hace muy poquito, abogada en un sindicato; y

por otro lado, el Derecho de Familia. En realidad, he mamado de alguna manera

esto de tratar siempre de participar activamente y de luchar por la justicia, intentar

dar una mano a las personas que puedan necesitarlo. Eso hice desde mi rol de

abogada litigante. También he sido muchos años —y sigo siendo- abogada de

mutuales o de pequeñas ONG y eso me ha permitido, de alguna manera, estar en

contacto con personas en situación de vulnerabilidad. Y, bueno, después en lo

personal le puedo contar que practico yoga; he participado de muchos

. voluntariados, eso me ban hecho crecer como persona; soy creyente y desde lo

académico les puedo contar que me he formado, me he capacitado con lo que tiene

que ver con el Derecho del Trabajo individual y colectivo; y en el área de Familia

muchas capacitaciones que tienen que ver género en conflictos complejos. También
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me he formado en Derecho extrapatrimonial de familia, hice diplomaturas, cursos.

Soy mediadora especializada en mediación familiar; me gusta mucho el Fuero de

Familia y por eso siento, realmente, que puedo aportar, que puedo salir de este rol

donde únicamente represento a una de las partes y veo por su derecho, sino desde

otra mirada, una que tiene que ver con la mirada de justicia a la que yo también

aspiro como ciudadana, que tiene que ver en creer una justicia más cercana, más

simple, más humilde; yo quiero ser parte de eso, porque si no, sería muy fácil la

crítica si uno no aporta. Entonces, bueno, estamos en este camino. Soy estudiante

de la Escuela Judicial, les agradezco por ese espacio, porque realmente es un

espacio de formación de excelencia. Soy de la cohorte 2021, todavía me queda

tiempo de estudio, pero realmente es muy importante lo que nos aporta. Creo en

eso, creo en un cambio en la Justicia, pero en un cambio desde las personas que

pasemos a integrarla sobre todo y especialmente en el Fuero de Familia. A ver, el

Fuero de Familia es un fuero que necesita jueces cercanos, dispuestos a poder

escuchar, que puedan con sencillez y humildad disponerse a escuchar para después

poder dictar una sentencia. Y en mi formación como mediadora creo y estoy

totalmente convencida que lo que un juez le aporta a las partes en cuanto a ayudar

a la composición de los intereses, es fundamental, muchísimo más que en otros

fueros. Las palabras para una persona que el juez le dice las recuerda de por vida.

O sea, viene un cliente que han tenido audiencias hace muchísimo tiempo y dicen:

“Doctora, para mí lo que me ha dicho la juez o el juez, cuando me dijo que me

entendía, para mí ha sido suficiente”. O sea, no dimensionamos la importancia que

tiene para el justiciable estar de cara con el juez, porque es el verdadero acceso a la

Justicia. Entonces, ese juez tiene que ser un juez prudente, amable, colaborador,

que lleve a tratar de resolver estos conflictos que en el seno de Familia dependen

tanto de otras cuestiones, porque a diferencia de los otros fueros —el Civil, de

Documentos, de Apremios- discutimos cosas patrimoniales, pero acá llevamos en

cada conflicto —más allá de un reclamo patrimonial de alimento o de un régimen

comunicacional- siempre hay mucho por atrás de todo eso. O sea, el justiciable,

cuando lleva un reclamo de un régimen comunicacional o de filiación tiene que ver

Z77 ce

con otras cosas; tiene que ver, precisamente, con esto de “estoy acá”, “quiero que> > y
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me tengan en cuenta”; el reclamo de alimentos muchas veces tiene que ver con eso.

Dr. Posse. Doctora: ¿Qué debería decidir el juez o jueza cuando luego de un

prolongado tiempo en que se ordenó la interrupción del contacto de un progenitor

no conviviente con su hijo o hija, los informes remitidos por el Servicio de

Revinculación Parental entienden inconveniente forzar esa revinculación? Es

genérica la pregunta, pero qué haría usted. Dra. Ramayo Hernández. Creo que en

esos casos donde se dan y donde los informes no son favorables, cuando hay un

niño, niña o adolescente, un menor de edad, el juez primero tiene que escucharlo y

a través de una escucha activa poder entender realmente cómo está ese niño y por

qué para él en este momento no puede darse esta revinculación. Creo que eso es

fundamental, esa escucha que hoy está claramente pautada en nuestro Código y que

hoy el juez debe hacerla, pero no solamente en algún momento especial del proceso,

sino todas las veces que el juez necesite para poder tomar una decisión que

involucra niños, puede volver a llamar. Entonces, creo que el juez en ese caso,

después de la escucha del niño, si eso con el equipo interdisciplinario le da la certeza

de que no es el momento apropiado, y no podrá darse, podrá darse más adelante,

cuando no lesione el interés superior de ese niño. Dr. Posse. Usted ha litigado en el

Fuero Laboral: ¿qué opina de la Oficina de Gestión Asociada? Dra. Ramayo

Hernández. Me parece muy buena. Dr. Posse. Y además, esto lo está cursando en

la Escuela Judicial. ¿Está en esa materia? Dra. Ramayo Hernández. No, no estoy en

esa materia, pero estoy al tanto de que ya está funcionando esta oficina para tres

juzgados laborales donde se está probando cómo va a ir funcionando. A mí me

parece buenísimo todo lo que avance en cuanto a tratar de resolver y de simplificar

las cuestiones. Creo que hay algo muy importante a tener en cuenta y que es el

hecho de si de alguna manera hay algún tipo de cómo explicarlo- nosotros tenemos

a través del Código cuáles son las funciones del juez y como director del proceso;

entonces, hay que ver que esos decretos que realice esta oficina no entren en

colisión con esas funciones que tiene el juez, porque esas funciones son

indelegables. O sea, estos decretos tienen que ser siempre decretos que de ninguna

manera cumplan esta función de director del proceso del juez. Dr. Posse. Á usted le

parece que cuando llega un caso a casación, que son muy raros, pero que ahora
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están llegando más del Fuero de Familia a la Corte, que involucra niños, ¿la Corte

debería escucharlos? Dra. Ramayo Hernández. Por supuesto. Yo creo que la

obligatoriedad de la escucha del niño -que está prevista en el artículo 12 de la

Convención de los Derechos del Niño- nos atraviesa a todos. Y todavía nos cuesta

terminar de entender la amplitud de esta disposición: en todos los fueros, en todos

los ámbitos la escucha del niño no está solamente para primera instancia o cámara,

debe hacerla la Corte, debe tener las herramientas para hacerla la Corte. Es decir,

debe saber cómo escuchar; la escucha del niño no es una audiencia que pueda darse

que se le toma como a cualquier persona; o sea, la escucha del niño tiene que estar

hecha desde un lugar de simpleza, de no causarle al niño. A ver, tenemos algunos

casos donde los niños han salido muy asustados y no ha sido buena. Entonces, por

eso la importancia de capacitarnos para poder hacer una escucha que realmente

pueda demostrar dónde está el interés superior de ese niño. Y no solamente en el

Poder Judicial, en todos los ámbitos: el educativo, el de la salud. Y a colación de

eso, la importancia de esta Ley Lucio en capacitación de los derechos de los niños.

Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Jorge Conrado Martínez. Dr. Martínez.

Doctora, usted dijo que es mediadora; ¿para conocer qué porcentaje de acuerdo

estimado hay en Derecho de Familia? Dra. Ramayo Hernández. Le aclaro que no

soy mediadora del Poder Judicial, yo tengo el título de mediadora. A ver, la

mediación es una herramienta fantástica y el Derecho de Familia más aún, porque

en estos espacios que se generan en una mediación donde en un ámbito más privado

se da esta escucha, donde el mediador facilita este diálogo y la comprensión de lo

que le está pasando al otro, que es lo que tenemos que tratar en Familia desde la

mediación, desde los juzgados. Dr. Martínez. Es solamente para conocer. Dra.

Ramayo Hernández. El 75 % de acuerdo en mediación en Familia. El 75 % es un

estimado. Dr. Martínez. Muchas gracias. Dr. Posse. Bueno, doctora. Muchas

gracias. Dra. Ramayo Hernández. Muchas gracias a ustedes. Hasta luego. Se retira

de la Sala la doctora María B. Ramayo Hernández. Doctor Cayetano Fernando

Alberti. Entrevista. Ingresa a la Sala el doctor Cayetano F. Alberti. Dr. Posse.

Buenos días, doctor. Dr. Alberti. Buenos días. Dr. Posse. Doctor, le formulo una

pregunta que tiene que ver con lo siguiente: ¿Qué opina usted sobre la conveniencia
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de aplicar la gestión asociada al Fuero de Familia y Sucesiones? ¿Sería beneficioso

para usted? Dr. Alberti. Sí, muy beneficioso. Dr. Posse. Cuénteme por qué. Dr.

Alberti. Mire, cuando la Corte hizo el plan de reforma integral creó un nuevo

sistema, hay que aggiornar la parte normativa y hoy contamos con un Código

Procesal de Familia específico para el Fuero; hay que ver la parte de recursos

humanos y hoy el Poder Judicial va a dotar con nuevos jueces el Fuero de Familia

y Sucesiones, que es muy necesario; y también está la parte de las herramientas que

necesita y entre esas herramientas está la gestión de la Oficina de Gestión Asociada

que está creada por la Ley n* 9607 que faculta a la Corte a crear estos organismos

dentro de los diferentes fueros y de las diferentes jurisdicciones. Esto va a hacer

que el juez se dedique a lo que tiene que hacer, la función jurisdiccional, delegando

todas aquellas cuestiones administrativas —como bien lo dice la normativa en esta

oficina- que por un lado va a estar la oficina de gestión al público como está

diseñada la primera OGA en el Fuero Laboral- y por el otro lado la que tiene que

ver con la gestión del expediente, del expediente digital. Así que me parece muy

beneficioso porque esto va a hacer que el juez pueda tener esa cercanía con el

justiciable, que para eso es necesario el juez de Familia, que se va a dedicar

exclusivamente a eso. Dr. Posse. Esta oficina es bastante parecida a la OGA penal,

¿tiene idea de cómo funcionó? ¿Cómo surge básicamente de ese esquema? Dr.

Alberti. Sí, surge de ese esquema, pero con algunas improntas específicas que tiene

el Fuero. Por ejemplo, como bien lo señala la 9607 va a ser el juez quien desde el

momento que inicie la causa va a continuarla todo el trámite. Y si hay —como bien

lo establece el Código, el principio de prevención- si hay otras cuestiones donde

estén los mismos justiciables va a tener que intervenir el mismo juez. Esas serían

las diferencias que habría entre la OGA penal. Dr. Posse. En concreto, le parece

beneficioso. Dr. Alberti. Me parece muy beneficioso, porque ahí estaríamos

cumpliendo con una manda convencional constitucional y de los principios que

establece el Código, de la inmediación del juez con eljusticiable. Dr. Posse. ¿Cómo

funciona el Fuero hoy? Dr. Alberti. Hoy el Fuero está en crisis; es necesario dotarlo

urgente de los recursos humanos, es necesario que se pongan en funcionamiento las

OGA para que inmediatamente puedan funcionar estos jueces que van a ser
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elegidos, y puedan iniciar inmediatamente sus acciones. Entonces, creo que lo

mejor sería crear estas OGAs para ya tener la parte administrativa resuelta,

entonces, los jueces ya no tendrían que crearse juzgados, sino solamente poner en

funcionamiento a los jueces; así ya está funcionando la parte administrativa de cada

una de las OGAs. Perdonen, estoy un poquito nervioso. Dr. Cossio. No, tranquilo.

Dr. Posse, Quédese tranquilo. Dr. Alberti. Aparte, también la incorporación de

nuevas tecnologías es muy beneficioso para el Fuero. Dr. Posse. Le hago una

pregunta específica del cargo al que aspira: ¿Qué debería decidir el juez o jueza

cuando luego de un prolongado tiempo en que se ordenó la interrupción del contacto

de un progenitor no conviviente con su hijo o hija, los informes remitidos por el

Servicio de Revinculación Parental entienden inconveniente forzar esa

revinculación? Justifique. Dr. Alberti. Es muy interesante. El Código prevé este

Servicio de Revinculación que está en cabeza del Presidente de la Cámara de

Familia, actualmente el doctor Rojas. En otras legislaciones lo encontramos como

“puntos de encuentro”. La forma que tiene el juez de controlar que esto funcione es

a través de los informes técnicos periódicos que tiene que remitir los psicólogos y

de los trabajadores sociales para poder hacer el seguimiento del caso. Es más, es un

deber, una obligación, la interdisciplinariedad conforme lo establece el Código de

Familia; el juez tiene que acompañar todo el procedimiento a través de la

interdisciplinariedad, a través de este asesoramiento, de esta oficina que le va a ir

sugiriendo cuáles son los caminos que podría tomar, las alternativas que podría

tomar para solucionar los casos que se le van presentando. Puntualmente el Servicio

de Revinculación tiene como principios la neutralidad, porque es un lugar donde

las partes van a poder encontrarse; la seguridad, porque va a estar siempre en control

del magistrado; tiene que primar siempre el interés superior del niño, niña o

adolescente; y, por supuesto, también tiene que ser una medida razonable, o sea, no

se puede prolongar en el tiempo, porque el espacio en donde funciona acá, en la

Crisóstomo Álvarez, es un espacio muy lindo donde se sienten muy cómodos los

niños, los adolescentes y los padres, pero la revinculación o el servicio de

comunicación, no siempre se va a dar en ese lugar. Entonces, tiene que estar

limitado en el tiempo y ese seguimiento tiene que hacerlo el juez y lo va a hacer a
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través de los informes que -lo aconsejable es cada dos meses- el Gabinete

Psicosocial le remita al magistrado. Dr. Posse. Y si usted me tiene que dar una

respuesta concreta sobre este tema, doctor, ¿usted le daría importancia a los

informes remitidos por el Servicio de Revinculación? Dr. Alberti. Sí, totalmente,

porque es un deber, doctor, que establece el Código, la interdisciplinariedad. Dice

Morello que el juez de Familia es un juez que no tan solo tiene que resolver el caso,

sino que tiene que acompañarlo al caso. El caso no se resuelve con una sentencia,

sino con todo un acompañamiento. Y en los casos de Revinculación es muy

necesario, tener ese seguimiento del niño, niña o adolescente que se va a revincular

o va a vincularse con la nueva familia. Dr. Posse. ¿Usted conoce que el recurso de

casación es un recurso limitado? Dr. Alberti. Sí. Dr. Posse. Sobre todo en materia

Civil, porque con el caso “Casal” nos ampliaron la mirada en materia penal, pero

en materia civil y en materia familia siempre son limitados, pero la Corte admite un

caso, lo toma y hay niños y niñas involucrados, ¿la Corte los tiene que escuchar a

los niños? Dr. Alberti. Es una manda constitucional convencional. Dice Cangado

Trindado, que era miembro de la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Dr.

Posse. Estuvo en mi casa hace unos cuantos años. Dr. Alberti. Sí, usted lo trajo. Dr.

Posse. Está nombrando un supercapo del Derecho. Dr. Alberti. Sí, por eso, y es muy

interesante lo que él dice, porque él es el inventor del control de convencionalidad.

Y él dice que el control de convencionalidad —y esto va a estar plasmado en los

fallos Gelman 1 y Gelman 2, el control de convencionalidad lo tenemos que hacer

todos, no es solamente el Poder Judicial y no es el Poder Judicial solamente el juez,

sino el juez, el defensor, el camarista y también los miembros de la Corte. Y también

lo tienen que hacer los abogados y el Poder Legislativo y el Poder Ejecutivo, así

que es una manda para todos. Así que yo creo que la Corte tiene que dar

cumplimiento y escucharlos a los niños, niñas y adolescentes. Dr. Posse. Muchas

gracias, doctor. Muy amable. Se retira de la Sala el doctor Cayetano F. Alberti.

Doctora Norma Beatriz Aparicio. Entrevista. Ingresa a la Sala la doctora Norma B.

Aparicio. Dr. Posse. Buenos días, doctora Aparicio. Según esta planilla usted está

por primera vez en esta etapa. Dra. Aparicio. Así es, doctor. Dr. Posse. Bueno, en

primer lugar, la felicitamos por haber llegado a esta etapa del concurso. Le
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contamos que esto no es un examen de sus conocimientos, eso ya lo pasó cuando

fue evaluada por el jurado, pero como es nueva, nosotros queremos saber algunas

cosas de usted y después le vamos a formular algunas preguntas que tienen que ver

con la materia específica para la que está concursando. ¿Qué queremos saber? Que

nos recuerde un poco su curriculum, su historia profesional, su historia académica

efectiva, si la tiene; y a qué se dedica aparte del Derecho. Dra. Aparicio. Bueno,

voy a comenzar por la primera parte. Yo soy Norma Aparicio; estoy casada hace

muchos años, tengo un amor judicial acá, desde hace muchos años. Tenemos dos

hijas, una de 26 años y otra de 23 años; una hija estudiante de Derecho, a punto de

recibirse; y una hija que estudia Diseño. Ingresé al Poder Judicial cuando tenía 19

años; ingresé por la parte Penal, ingresé con el cargo de ordenanza. Tengo que

resaltar mi carrera judicial de la cual yo me siento muy orgullosa porque he pasado

por cada uno de los cargos sin saltearme ninguno y, actualmente, soy auxiliar de

defensor en el Ministerio Pupilar y de la Defensa. En un primer momento ingresé

- en la parte Penal —como ya lo dije- y después las distintas circunstancias laborales

me han llevado a la Defensoría de Niñez, como prosecretaria. Y ahí pude conocer

los distintos procesos, porque —como usted conoce- la Defensoría es multifuero e

interviene en cada uno de los procesos en los cuales se encuentran involucrados los

intereses de niños, niñas y adolescentes. Y después me fui a la Oficina de Violencia

Doméstica. Ahí fue donde yo me involucré aún más con el Fuero Civil y en mi caso

el Fuero de Familia, que tiene que ver con la niñez y otros tipos de grupos

vulnerables, porque no voy a decirle que en la parte Penal no hay grupos

vulricrables, porque sí se trabaja con grupos de mucha vulnerabilidad. En cuanto a

mi formación, doctor, soy especialista en Derecho de Familia en la Universidad de

Rosario; soy especialista en Derecho Constitucional y Derechos Humanos; y soy

especialista en Derecho Procesal Civil y tengo, entre otras, varias publicaciones y

artículos que he escrito. Dr. Posse. ¿Y aparte del Derecho y de la vida personal, que

ya me dijo que está casada y con hijas? Dra. Aparicio. No puedo pasar esta

entrevista sin darle la posta a mi equipo familiar que me banca. Bueno, me gusta

hacer senda, tengo un grupo de senderismo y es algo que sí me ayuda mucho. Dr.

Posse. A todos los que hacemos sendas nos ayuda. Dra. Aparicio. Sí, nos ayuda

28



CA “1983/2023 - 40 AÑOS DE DEMOCRACIA”

COMMELO ASESCP DE

AMBAGIE TRATURA

DETUCUMAN

mucho. Dr. Posse. En eso compartimos pasión. El doctor y el doctor Choquis,

también. Dra. Aparicio. ¡Ah, somos varios senderistas acá! Dr. Posse. Sí, somos

varios acá. Le paso a formular algunas preguntas, doctora, que son consensuadas

por todo el Consejo: ¿Qué opina usted sobre la conveniencia de aplicar la Oficina

de Gestión Asociada al Fuero de Familia y Sucesiones? ¿Sería beneficioso para

usted? Dra. Aparicio. Absolutamente beneficioso, doctor, porque todas las

herramientas, al tener muchos años en Tribunales una tiene un crecimiento y una

mirada en la cual a veces tiene ciertas resistencias a los cambios, pero también nos

trae la apertura de lo que realmente el mundo ha cambiado. Y cuando le digo que

el mundo ha cambiado, lo hemos podido ver sobre todo después de la pandemia en

la cual sí necesitamos de esa herramienta, en la cual nos rediseñe y nos traiga otra

mirada que tienen otras oficina con respecto al trabajo que estamos llevando a cabo.

En la cual se puede mejorar y brindar una respuesta eficaz y más rápida para el

Justiciable, teniendo en cuenta cada caso en particular, por supuesto. Entonces, yo

creo que eso sí es muy importante. Dr. Posse. ¿Podría ampliarnos cuál sería el

esquema de funcionamiento que usted conoce o percibe como beneficioso? Dra.

Aparicio. Beneficioso como la reorganización de lo que significa de las tareas;

beneficioso en cuanto a la reorganización de las tareas. Puedo considerar que yo,

por ejemplo, tengo el conocimiento de que actualmente los juzgados de Familia

están distribuidos en grupos de acuerdo a lo que se trabaja niñez, de capacidad y de

violencia. Creo que es muy importante en la cual si bien la especialidad de cada

grupo lo que tendrían que hacer —digamos lo que yo haría- es rotar para no encasillar

y para poder ser útil para la unidad y también ser útil para el crecimiento propio de

ese empleado, de ese funcionario que tengo y para que todos puedan rotar y sumar

el conocimiento de lo que es la especialidad y lo que es el Derecho de Familia. Dr.

Posse. Le formulo una pregunta más vinculada al área del Derecho de Familia: si

usted es jueza, ¿qué debería decidir el juez o jueza cuando luego de un prolongado

tiempo en que se ordenó la interrapción del contacto de un progenitor no

conviviente con su hijo o hija, los informes remitidos por el Servicio de

Revinculación Parental entienden inconveniente forzar esa revinculación?

Justifique. Dra. Aparicio. ¿Que sea inconveniente? Dr. Posse. ¿Usted conoce el
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equipo de Revinculación Parental? Dra. Aparicio. Sí conozco. Dr. Posse. Bueno,

ese equipo le dice a usted como jueza que es inconveniente forzar una

Revinculación después de mucho tiempo que esto venía sucediendo. Dra. Aparicio.

Y bueno, doctor, teniendo en cuenta esta pregunta en particular, primero hay que

analizar cada caso en particular. Pero por otro lado yo soy una especialista en el

Derecho y yo tengo que escuchar sí o sí al equipo interdisciplinario, que es el que

ha trabajado con los familiares, con los progenitores, en la que seguramente han

hecho un trabajo en cuanto a esa obstrucción o ese vínculo quebrado, en la cual el

equipo de psicólogas y trabajadores sociales, en la cual el espacio donde pueden,

donde se facilita que tengan un contacto para ver cuál es la interacción entre ellos;

y tenierido en cuenta el resultado que me dicen, no puedo dejar de oír al equipo

interdisciplinario, porque nosotros, dentro del cargo que yo pretendo de juez de

Familia, no puedo desoír al equipo interdisciplinario porque es de ese equipo que

yo necesito para que haga esa lectura entre líneas que yo como abogada o como

jueza conozco de leyes, no de ciencias auxiliares, que para eso tengo el equipo

interdisciplinario, para que me diga por qué la conveniencia o no de una

Revinculación. Dr. Posse. ¿Usted sería una jueza proactiva, hablaría con las partes?

Dra. Aparicio. El servicio de Revinculación hace diez sesiones y ahí me trae un

informe. Aun así, yo, como jueza, fijaría una audiencia, llamaría a una audiencia,

escucharía a las partes; si para el caso que estén haciendo tratamiento psicológico

los progenitores por parte particular, también convocaría a la audiencia para ver

cómo podemos seguir. No es que me quedaría únicamente con lo que ha dicho el

equipo interdisciplinario, sino a todos los que hemos participado para ver cómo

reencauzamos esto, siempre y cuando no haya otras situaciones que ameriten que

realmente no se puede, como un abuso sexual. Dr. Posse. ¿Y el niño o la niña? Dra.

Aparicio. Seguramente, doctor, eso es clave. Hoy por hoy, con todas las leyes que

han cambiado, con la formación que tengo en perspectiva de niñez, trabajo en una

defensoría de niñez, no se puede avanzar en ningún proceso que el niño no sea

escuchado y que su opinión sea tenida en cuenta. Y cuando hablo de perspectiva de

niñez hablo de darle un lugar de persona, que independientemente de la mirada

adultocéntrica que tengamos todos los que participamos en un proceso, está lo que
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él siente, lo que él quiere y lo que desea para sí. No sé si es suficiente la respuesta,

doctor. Dr. Posse. Sí. Tiene la palabra la doctora Josefina Maruan. Dra. Maruan.

Usted está mencionando que pertenece a la Defensoría. ¿Qué opina con respecto a

cuando se llevan adelante las entrevistas del artículo 12 y solo está presente la

Defensoría?, si bien es cierto que no es obligatorio que el niño asista con un abogado

del niño, cuando ese abogado no está presente, que solamente esté la Defensoría.

¿Qué opina usted? Dra. Aparicio. Mire, depende del caso. En el caso de que se haya

dispuesto, primero quiero ver las diferencias etarias. Á veces estamos ante un

adolescente donde realmente tiene la capacidad, la autonomía progresiva en la que

se puede expresar y en la que se le puede consultar si realmente tiene su abogado

del niño designado y de que es su decisión de que quiere estar presente su abogado.

En ese caso se va a disponer que se constituya sí o sí su abogado, independiente de

que esté la Defensoría de Niñez. La Defensoría de Niñez actúa por mandato

constitucional. Siempre en la información del niño, siempre. Y por supuesto que si

tiene designado en el expediente un abogado del niño, tendrá que dar cuenta por

qué no ha participado de la audiencia, porque de la audiencia somos notificados

todos y una vez que el juez lo ordena tenemos que estar conforme a derecho, tal

cual como lo ha ordenado el juez. Dra. Maruán. Muchas gracias, doctora. Dr. Posse.

Muchas gracias, doctora. Que tenga buen día. Dra. Aparicio. Gracias y hasta luego.

Que tengan una buena jornada. Se retira de la Sala la doctora Norma B. Aparicio.

Doctora Sabina Griselda Rojas. Entrevista. Ingresa a la Sala la doctora Sabina G.

Rojas. Dr. Posse. Buenos días, doctora, ¿cómo le va? Dra. Rojas. Buenos días. Dr.

Posse. Si le parece, pasamos directamente a las preguntas, porque usted ya conoce

este sistema. Dra. Rojas. Sí. Dr. Posse. Estas preguntas son consensuadas por todo

el Consejo, solamente se las formulo yo nada más que a los efectos prácticos: ¿Qué

opina usted sobre la conveniencia de aplicar la gestión asociada al Fuero de Familia

y Sucesiones? ¿Sería beneficioso para usted? Dra. Rojas. Sí, me parece que sería

beneficioso de acuerdo a la función que viene a cumplir esta nueva oficina, que es

una función más bien administrativa, jurisdiccional; va a tener especificadas las

funciones, el control. Y le voy a decir en la práctica: yo soy abogada litigante en

ejercicio de la matrícula ¿y por qué yo lo considero beneficioso? Porque ya el juez
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se va a abocar únicamente a lo que es su función jurisdiccional y al dictado de

sentencia; entonces, va a tener un equipo técnico capacitado donde va a estar

colaborando en esa actividad jurisdiccional que si bien le compete al Juzgado de

Familia, pero va a tener a esa persona en cuanto a la agenda, las capacitaciones, en

cuanto a agenda de audiencia, en cuanto a los decretos de mero trámite que, a veces,

interfieren en la función de que cuando el juez tiene que dictar una resolución.

Entonces, por eso yo lo veo conveniente, por la forma en que se va a distribuir cada

actividad en cada uno de los funcionarios y empleados. Sería muy bueno que se

aplique en los juzgados de Familia. Dr. Posse. Tengo otra pregunta, doctora. Usted

es abogada litigante, que lo acaba de decir: ¿cómo lo ve al Fuero ahora? Dra. Rojas.

Al Fuero de Familia, en lo que respecta a los juzgados de Familia, están muy

colapsados en cuanto a trabajo, trabajo que tiene que salir en cuestión de horas; una

protección de personas; pero esto pienso que se va a descomprimir el día que ya

estén los juzgados de violencia de género, los juzgados civiles. Y sí, están un poco

colapsados, pero en Concepción en particular, en donde yo ejerzo mi profesión,

están trabajando de manera regular con sentencias que están al día, no hay demoras

en las cuestiones. Cuando uno pide una audiencia para llegar a un avenimiento con

las partes y lo explica en el escrito muy claramente por qué pido esa audiencia y yo

veo que hay juzgados que la toman a la audiencia, más allá de que tal vez

procesalmente no sea el momento de esa audiencia. Veo que sí me hacen lugar a

una audiencia cuando yo le explico que se puede llegar a poner fin a esa contienda,

y más cuando es una contienda familiar donde el juez tiene que estar preparado para

otras cuestiones. No estamos hablando de una contienda civil, acá estamos hablando

de cuestiones de familia. Dr. Posse. Le hago otra pregunta: ¿Qué debería decidir el

juez o jueza cuando luego de un prolongado tiempo en que se ordenó la interrupción

del contacto de un progenitor no conviviente con su hijo o hija, los informes

remitidos por el Servicio de Revinculación Parental entienden inconveniente forzar

esa revinculación? Justifique. Dra. Rojas. Bueno, antes de resolver una cuestión así,

en un caso difícil, tengo que temer en cuenta los informes del equipo

interdisciplinario porque es un equipo que me va a dar a mí todo lo que es la

fundamentación de si esa persona está en condiciones psíquicas para hacer la
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Revinculación con ese niño, niña o adolescente. Y también en cuanto a la parte del

Gabinete Psicológico y de la escucha que se le haya dado en su oportunidad a ese

niño, niña o adolescente, según el caso. Entonces, yo me tengo que reunir en todo

lo que hay en cuestiones del Gabinete Psicosocial, de lo que es la asistencia, donde

van a las casas, ven cómo está viviendo esa familia, tengo que reunirme de esos

elementos para llegar así a una resolución que no siempre va a ser la revinculación.

Si hay un detonante que a mí me pone en duda la cuestión, tengo que prestar debida

atención y ver cuál es el otro camino para llegar a tener la revinculación de ese niño

con su papá o con su mamá. El fin, en mi caso en particular lo digo, doctor, porque

tengo casos donde a veces se me complica mucho el tema del régimen

comunicacional. Entonces, creo que yo tendría que tener mucha más apertura y

analizar un poco más el conflictivo familiar y ver si por ahí hay una mamá o un

papá que está influenciando en el contacto, que son cuestiones personales que ellos

tienen y que no las han resuelto como pareja, como matrimonio, como exesposos,

y trasladan toda esa problemática a su hijo. Entonces, a veces se complica.

Entonces, a veces yo pienso cómo resolvería yo como juez. Entonces, desde mi

función de abogada litigante, le digo mi postura, pero me pongo del otro lado y

digo: “No, la jueza está haciendo cosas; hay un informe psicológico que me dice

que el señor tiene estereotipos machistas y tiene sesgos todavía patriarcales” y,

bueno, tengo que estar atenta a esa cuestión, pero siempre bregando por el interés

superior del niño, teniendo en cuenta de que los vínculos familiares tienen que estar,

pero siempre y cuando que no sea en perjuicio del niño, niña o adolescente. Dr.

Posse. Tiene la palabra la doctora Nadima Pecci. Leg. Pecci. Solamente para una

aclaración: digamos, el derecho a la familia es del niño, el derecho a tener una

familia y si la desvinculación es prolongada, ¿no cree usted que habría que hacer

algo más?, porque la pregunta es una desvinculación que lleva mucho tiempo.

Entonces, ¿no piensa que habría que indagar un poco más allá de los informes? Dra.

Rojas. Sí, por eso yo le decía que más allá de los informes, tengo que prestar la

“debida atención de ese equipo interdisciplinario, pero si tengo la posibilidad de ver

cómo puedo acercar a ese niño, niña o adolescente para que no pierda el lazo

familiar y hay otra forma, ya sea con un equipo interdisciplinario o un equipo de
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psicólogos o el Gabinete Psicológico que acompañe a esa familia, lo tengo que

hacer. Yo pienso que el Derecho de Familia es una rama muy transversal, o sea, hay

muchas cosas que tenés que ver: psicología, un poco de sociología, el contexto en

el que se da la situación. A veces el contexto de las familias del Sur no es el mismo

contexto de las familias de acá, de la Capital, céntrico; son realidades distintas.

Entonces, tengo que manejar todo eso para ver qué posibilidades hay de una

Revinculación, pero siempre, en mi caso particular, teniendo en vista que al

contacto con los padres no se lo puede dejar. El hijo tiene derecho a criarse con un

papá, con una mamá. Leg. Pecci. Muchas gracias, doctora. Dr. Posse. Muchas

gracias, doctora, que tenga buen día. Dra. Rojas. Gracias a ustedes. Se retira de la

Sala la doctora Sabina G. Rojas. Doctora Myriam Martini. Entrevista. Ingresa a la

Sala la Doctora Myriam Martini. Dr. Posse. Buenos días, doctora Martini. Dra.

Martini. Buenos días. Dr. Posse. Bueno, ya estuvo acá así que conoce el

procedimiento. ¿Le parece que pasemos directamente a las preguntas? Dra. Martini.

Por supuesto. Dr. Posse. ¿Conoce la Oficina de Gestión Asociada? Dra. Martini.

Conozco algo de lo que escuché de las entrevistas anteriores y conozco el

procedimiento en el Fuero Penal, de cómo funciona ahí. Dr. Posse. ¿Y conoce en el

Fuero Laboral? Dra. Martini. No, no conozco. Dr. Posse. Y de la experiencia del

Fuero Penal, qué le parece a usted si esta oficina fuera replicada no idéntica al Fuero

Civil, ¿le parece bien? Dra. Martini. Me parece muy interesante, porque me parece

como una optimización de recursos de algunos procesos; en lo que se pueda

estandarizar procesos en pos de resoluciones mucho más rápidas y en temáticas tan

sensible como en Familia, que requiere de plazos que sean lo más acotados posibles,

me parece una muy buena alternativa como para darle un giro al proceso de Familia.

Dr. Posse. ¿Por qué? Dra. Martini. A ver, si bien el proceso de Familia tiene una

especificidad propia, en todo lo que hace a las cuestiones de mero trámite puede

ayudar a una evolución en el proceso y a resolverse de manera más rápida. Dr.

Posse. Le hago una pregunta como potencial jueza: ¿Qué debería decidir el juez o

jueza cuando luego de un prolongado tiempo en que se ordenó la interrupción del

contacto de un progenitor no conviviente con su hijo o hija, los informes remitidos

por el Servicio de Revinculación Parental entienden inconveniente forzar esa
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revinculación? Justifique. Dra. Martini. ¿Luego de un prolongado tiempo? Dr.

Posse. Sí, ¿usted tomaría en cuenta ese informe? ¿Cómo operaría como jueza? Dra.

Martini. Sí lo tomaría en cuenta, porque entiendo que hay especificidades y

profesiones que hacen y ayudan a una decisión más fundada. El proceso de

vinculación y revinculación implica una especificidad que considero que el Servicio

de Revinculación lo tiene. Si me quedara alguna duda o algún gris, acudiría a otros

equipos interdisciplinarios de los que pudiera echar mano, pero sin duda sería

vinculante. Dr. Posse. Y usted como jueza, además de echar mano a otro equipo,

¿qué haría? Dra. Martini. Resolvería que no. Si los informes técnicos... Dr. Posse.

¿Solamente con los informes técnicos o haría algo más? Dra. Martini. Ah, bueno,

la escucha del niño, por supuesto; primordial. Dr. Posse. Digamos que la escucha

de las partes. Dra. Martini. La escucha de las partes, la escucha de los progenitores

que están involucrados en ese distanciamiento, pero, básicamente, la escucha del

niño. Dr. Posse. Usted conoce mucho la conflictividad social que hay en el orden

de Familia y de violencia doméstica, violencia de género, etcétera, intervino en

muchas causas; sabe también que los juzgados de Familia están saturados. Dra.

Martini. Sí. Dr. Posse. ¿Tiene alguna opinión al respecto? ¿Cómo ve el Fuero? Dra.

Martini. Estamos en un momento social muy complejo; yo vengo de la Dirección

de Niñez, Adolescencia y Familia; la pandemia ha dejado un coletazo en lo social

muy preocupante, ha disparado muchas intervenciones —abuso sexual infantil,

maltrato infantil- han tenido disparadores importantes que hay que abordarlos. Por

eso hago hincapié en que un proceso estandarizado en lo que se pueda, respetando

la especificidad de la gestión asociada, ayudaría un poco a acotar estos plazos. Es

preocupante el contexto en el que estamos y todos los casos que estamos viendo

ahora, entiendo que desde 2022 y 2023 recién estamos viendo el coletazo de lo

social. Y lo social nos está interpelando en muchas situaciones complejas que echar

mano a lo interdisciplinar es como mínimo. Tenemos infancias y adolescencia trans,

tenemos situaciones de ILE e IVE, tenemos distintas situaciones que no estaban

previstas en el ordenamiento jurídico anterior y que a pesar de que han sido

legisladas y que tienen una regulación específica, en la práctica nos van

interpelando a intervenciones y abordajes especificos también. Entonces, volviendo
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a la pregunta del Fuero, me parece que urge abordar situaciones para la resolución

del conflicto en pos de los derechos, sobre todo, de los niños, niñas y adolescentes.

Dr. Sale. Y también estoy viendo niños con consumo. Dra. Martini. ¡Qué tema!

¡Niños con consumo! Cada vez más baja la edad de los niños que están accediendo

a situaciones de consumo. Es un desafío que se está trabajando. Sabemos que por

la Ley de Salud Mental todas las situaciones de consumo, la autoridad de aplicación

es el Ministerio de Salud y hay que ir abordando procedimientos y abordajes

específicos con dispositivos intermedios. Yo tengo mucho hincapié en el sistema

de protección integral y la presencia de los actores y de estas interdisciplinas nos

obliga a generar dispositivos intermedios que todavía estamos en deuda con estos

dispositivos intermedios —omo política pública lo digo- porque es una temática

que realmente está interpelando las situaciones de abordaje. Dr. Posse. ¿Y qué

alternativa ve usted a los sistemas de Salud? Dra. Martini. Dispositivos intermedios.

Dr. Posse. Coercitivos, sí, ¿pero cuáles serían? Dra. Martini. Algún lugar de

alojamiento con abordaje de la situación de consumo concreta que esté sostenido y

gestionado, por ejemplo, el Ministerio de Desarrollo Social, el Ministerio de

Educación, Ministerio de Seguridad, en caso de que haga falta; y cada uno con las

prestaciones distintas, de las competencias y de las especificidades que cada uno

necesita. Dr. Martínez. Claro, que se arme un equipo entre ellos. Dra. Martini. No

solo un equipo, sino, además, la gestión, porque implica la decisión de la política

pública y del sostenimiento para abordar esa situación. De lo que sabemos y de lo

que charlamos con los psicólogos o con los psiquiatras, no se quiere dar un

diagnóstico durante la adolescencia o desde la niñez, supongamos desde los 10 años

en adelante, justamente porque el niño o adolescente se encuentra en un proceso de

desarrollo. Entonces, por ahí, caratularlo en algún diagnóstico es estigmatizar.

Ahora bien, también hay una realidad, que la situación de consumo conlleva una

patología dual que hay que abordar y que es necesario tener estos dispositivos

intermedios. En los dispositivos, por ejemplo, que dependen de la Dirección de

Niñez, Adolescencia y Familia, donde tenemos el alojamiento convivencial de

adolescentes, no tenemos el abordaje de la situación de consumo con la

especificidad que ello requiere, con la misma especificidad que marca la Ley de
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Salud Mental. Entonces, a eso me refiero con un dispositivo de alojamiento

especifico, con un equipo interdisciplinario específico, regulado por el organismo

que lo debe regular y con la intervención —al ser niño, niña o adolescente y ser

menor de 18 años- de todos los actores que por el principio de corresponsabilidad

deben formar parte. Dr. Posse. Los jueces de Familia muchas veces piden

intervención de la DINAyF. Dra. Martini. Sí. Dr. Posse. ¿Cómo coordina? Porque

aveces uno nota que ahí hay complejidad. Dra. Martini. Sí. Bueno, repito: los casos

se han complejizado, hay multicausalidad y hay mucha cantidad. Entonces, ¿qué

hace la DINAyF? Lo que tiene es un criterio de clasificación de acuerdo a las

urgencias y a las emergencias, y en base a indicadores que establecemos. De hecho

nos encontramos en proceso de reforma de todo lo que es el protocolo de aplicación

porque como lo dije, hoy la realidad nos interpela otra cosa- tratamos de clasificar

de acuerdo a la emergencia y urgencia, el abuso sexual infantil, el maltrato infantil;

primero que nada, abordar el bien jurídico primordial que es la vida y resguardar a

ese niño, niña o adolescente de que no corra peligro de vida y en base a eso ir

abordando con los distintos equipos interdisciplinarios de acuerdo con los

indicadores que presenta cada caso. Dr. Posse. Esta es una pregunta y con esto

concluimos si es que nadie más quiere preguntar. Como advertimos que hay falta o

mucha ausencia de jueces de Familia, que necesitamos más jueces de Familia,

también advierto que hay poca presencia del Estado o poca apoyatura del Estado

para esta problemática. Es más una consulta: ¿usted opina lo mismo, doctora? Dra.

Martini. Yo creo que la realidad nos está superando y de hecho en cuanto a lo que

a mi Dirección compete, en los dos últimos años tuvimos bastantes refuerzos de

acuerdo a las posibilidades presupuestarias de la Provincia en cuanto a personal y a

algunas cuestiones de recursos, pero siempre estamos cortos. Y sí, siempre es

" necesario seguir apoyando, sobre todo, por la sensibilidad de lo que se trata; sin

menospreciar competencias de otros ministerios o de otras áreas, las infancias y las

adolescencias es el grupo vulnerable que debe ser atendido ya mismo y ese “ya

mismo” necesita una respuesta en ese momento; y siempre estamos cortos en

relación a la necesidad. Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. Dr. Cossio.

Muchísimas gracias, doctora. Dra. Martini. Gracias por escucharme. Que tengan un
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