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ACTA N° 443. Lugar, fecha y hora de inicio. Bajo modalidad mixta (presencial en
la sede del Consejo y remota mediante plataforma digital Zoom), a los veinte dias
de marzo de 2023, siendo horas 9:10, el Consejo Asesor de la Magistratura abre'su
sesidén cuatrocientos cuarenta y tres, bajo la presidencia del Dr. Daniel Posse.
Asistentes: Leg. Rail Albarracin (titular por la minorfa parlamentaria); Leg.
Nadima Pecci (suplente por la minoria parlamentaria); Dr. Carles Sale (Titular
por los magistrados del Centro Judicial Capital); Dr. Luis Cossio (Suplente por los
magistrados del Centro Judicial Capital); Dr. Edgardo Sanchez (Titular por los
magistrados de los Centros Judiciales Concepcién y Monteros); Dr. Jorge
Conrado Martinez (Titular por los abogados del Centro Judicial Capital); Dra.
Josefina Marudn (Suplente por los abogados del Centro Judicial Capital) y Dr.
Eugenio Racedo (Suplente por los abogados de los Centros Judiciales Concepcién
y Monteros). ORDEN DEL DIA: 1.A consideracién acta de la sesién anterior. 2.
Concurso n°® 252 (Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Comun I
Nominacion del Centro Judicial Capital) y 257 (Vocalia de Camara de Apelaciones
en lo Civil en Familia y Sucesiones, Sala I del Centro Judicial Capital): elevacion
de ternas al Poder Ejecutivo Provincial. 3. Propuestas de modificacion del RICAM.
4. Concurso n° 253 (Juzgado de Primera Instancia del Trabajo IV Nominacién del
Centro Judicial Capital): propuestas de resolucion de impugnaciones. 5. Concurso
n® 258 (Juzgado de Primera Instancia en lo Civil en Documentos y Locaciones IV
Nominacién del Centro Judicial Capital): solicitud de designacién de consultor
técnico. 6. Concurso n® 262 (Vocalia de Camara de Apelaciones en lo Civil en

Familia y Sucesiones, Sala II del Centro Judicial Capital): propuestas de resoluciéon

de impugnaciones. 7. Concurso n° 290 (Juez/a de Ejecucion Penal del Colegio de

Jueces Penales del Centro Judicial Monteros): propuestas.de valoracién de
antecedentes personales. 8. Concursos 291 al 296 (Juzgados de Primera Instancia
en lo Civil y Comercial Comin del Centro Judicial Capital): propuestas de
valoracion de antecedentes personales. 9. Concurso n° 268 (Juez/a del Colegio de
Jueces Penales del Centro Judicial Capital): etapa de entrevistas. Concursantes a
entrevistar: 1. ASCARATE, GONZALO 76,00; 2. DI LELLA, GUILLERMO
JOSE 65,95; 3. TAYLOR, GUILLERMO 65,60; 4. RODRIGO, MARIANO
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HERNAN 62,50; 5. GRANA, MATIAS 61,65; 6. BELLOMIO, MARIA PAULA
60,05; 7. GOMEZ MOREIRA, ELIANA KARINA 58,60; 8 GIMENA,
FERNANDO GUSTAVOQ JAVIER 57,60; 9. PICON, MARTA DE LOS ANGELES
55,25; 10. PALOMINO TEVES, EMILIANO JOSE 55,20. DESARROLLO DE
LA SESION. 1. A consideracién acta anterior. El Dr. Posse sometio a
consideracion de los conscjeros el acta correspondiente a sesion anterior, que
habian sido remitidas previamente via correo electrénico. Se aprobd. 2. Concurso
n® 252 (Juzgado de Primera Instancia en lo Civil v Comercial Comun I
Nominacion _del Centro Judicial Capital) v 257 (Vocalia de Camara de

Apelaciones en lo Civil en Familia v Sucesiones, Sala I del Centro Judicial

Capital): elevacion de ternas al Poder Ejecutivo Provincial. Por secretaria se dio

lectura de los aspectos resolutivos de los proyectos de acuerdos de elevacion de
ternas en los concursos 252, integrada por Silva, Yamuss y Yane Mana y 257 por
Brand, Méndez y Lescano de Francesco. Los acuerdos se aprobaron. 3. Propuestas

de modificacién del RICAM. El Dr. Posse solicitdé que por secretaria se diera

lectura del borrador de acuerdo de modificacion del articulo 38 y 34 para establecer
la facultad de presidencia de convocar a exdmenes presenciales o remotos y
acumulacién de entrevistas que podran realizar de manera simultaneas. Leidos los
proyectos y luego de un breve intercambio entre los presentes se aprobaron. 4.

Concurso n° 233 (Juzgado de Primera Instancia del Trabajo IV Nominacién

del Centro Judicial Capital): propuestas de resolucién de impugnaciones. Por

presidencia se informé sobre las propuestas de acuerdos de resolucion de
impugnaciones que se habian enviado a los consejeros. Sometidas a consideracion
se aprobaron. 5. Concurso n° 258 (Juzgado de Primera Instancia en lo Civii en
Documentos y_Locaciones IV Nominacién del Centro Judicial Capital):

solicitud de designacién de consultor técnico. F1 Dr. Cossio expresoé que seria

bueno postergar el tema para el momento en que se resuelva la impugnacién. Que
la designacién de consultor técnico era una facultad que tenian los consejeros y que
se podia utilizar o no. Que se deberia decretar “téngase presente”. Los consejeros
prestaron conformidad. 6. Concurso n° 262 (Vocalia de Camara de Apelaciones
en lo Civil en Familia v Sucesiones, Sala Il del Centro Judicial Capital):
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propuestas de resolucién de impugnaciones. El Dr. Sale propuso remitir, en

atencion a la impugnacion que habia presentado la Dra. Brand, un oficio a la
UNSTA a los efectos de constatar lo manifestado por ella en su presentacién. Los

consejeros dijeron estar de acuerdo. 7. Concurso n® 290 (Juez/a de Ejecuciéon

Penal del Colegio de Jueces Penales del Centro Judicial Monteros): propuestas

de valoracion de antecedentes personales. El Dr. Posse consultd si estaban de

acuerdo con la aprobacion de acta de valoracién de antecedentes que habia sido

remitida previamente a los consejeros. El acta se aprobé. 8. Concursos 291 al 296

(Juzgados de Primera Instancia en lo Civil vy Comercial Comiin del Centro

Judicial Capital): propuestas de valoracién de antecedentes personales. 1as

actas habian sido remitidas previamente por correo electrénico para consideracién
de los consegjeros en funcion de lo previamente trabajado. Por mocién del Dr.
Martinez se aprobo incorporar también las actas de los concursos n° 297 y 298 que
versaban sobre los mismos postulantes con una sola alteracién. Las actas se

incorporaron y se aprobaron. 9. Concurso n° 268 (Juez/a del Colegio de Jueces

Penales del Centro Judicial Capital): etapa de entrevistas. Previo al ingreso ala

sala de los concursantes a entrevistar ¢l Dr. Posse sefialé que para la presente se
habian recibido preguntas que fueron formuladas a través de la pagina web del

CAM (www.camtucuman.gob.ar) por parte de la ciudadania conforme lo dispuesto

en acuerdo 124/2021 del 6/10/2021. Luego de su lectura se resolvid efectuar a todos
los postulantes las especificas del cargo cuya vacante se tramita. Doctor Gonzalo
Ascarate. Entrevista. Ingresa a la sala de reunién el doctor Gonzalo Ascarate. Dr.
Posse. Buenos dias, doctor. Como ya conoce el procedimiento, directamente, le
vamos a dar la palabra al doctor Carlos Sale para comenzar con las preguntas. Dr.
.~ Ascérate. Perfecto. Dr. Sale. Doctor Ascérate, vencido el plazo del 242, ;cémo haria

N ‘_ﬂ.,;s\?'-"usted para prorrogar la medida cautelar? ;Utilizaria la norma nacional, la 24.390 o

R
?gl?:gé‘%\“ utilizaria una norma del Cédigo Procesal, el 238 ultimo parrafo, digamos?, porque
LN €J B
N S . , . . .
e ,{;\5“ algunos dicen que no. Dr. Ascérate. Mire, con respecto a la prisién preventiva yo
o . L
> tengo una postura sumamente restrictiva en lo que es el tema de la aplicacidn, en

donde el plazo establecido por el 242 de 18 meses, de alguna manera invita a pensar

que ¢l legislador provincial en sus facultades no delegadas a la Nacidn ha estipulado
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en su administracion de justicia que una medida cautelar, para resguardar los fines
del proceso, no pueda extenderse mas alld de 18 meses. La 24.390 —como usted
bien dice- estipula el plazo de dos afios; incluso, cuando estd condenado, tiene un
plazo de gracia de seis meses mas como para poder, inclusive, utilizarlo cuando se
renuevan esos riesgos procesales con el estado de ‘condenada’, que si bien no tiene
significacidn en su estado de inocencia, que es absoluto, permanente, hasta tanto la
sentencia no quede firme, si es verdad que los riesgos procesales se renuevan, por
ejemplo, el principio de fuga no es lo mismo antes del dictado de una sentencia de
condena que luego de la misma. A mi entender, yo aplicaria siempre la legislacion
provincial por lo que le dije, el articulo 5° de la Constitucién Nacional faculta al
legislador provincial el poder determinar las normas procesales para nuestra
Provincia; y siendo el instituto de la prisién preventiva una herramienta procesal,
me parece que hay que ampararse dentro de esa normativa, sobre todo porque el
articulo 29 de la Convencién Americana de los Derechos Humanos, que legisla el
principio pro homine, invita, también, con la causa “Peirano Basso™ que se dé una
interpretacion restrictiva, siempre teniendo en cuenta las particularidades de cada
caso concreto. Ahora bien, la figura del arresto domiciliario, por ejemplo —y en esto
hay un fallo del doctor Carlos Caramuti, si no recuerdo mal- que dice que son
institutos separados, que no son contemplativos de los mismos plazos y me parece
que es una herramienta procesal, una medida cautelar que realmente podria llegar a
neutralizar los diferentes riesgos procesales. Obviamente, no es lo mismo estar en
un pabellén que en el domicilio, con las diferentes medidas de seguridad que el caso
en concreto asi lo genere. Asi que, en definitiva, para contestar su pregunta: los 18
meses para mi seria el principio basico, porque es una interpretacion restrictiva.
Dentro de ese término, inclusive, pude saber por diferentes jueces del Colegio de
Jueces de Capital que es un plazo que ya se est4 cumpliendo para el dictado de una
sentencia definitiva, inclusive, ya con el recurso de impugnaciéon resuelto.
Entonces, en esa medida, hay que tratar que ese remedio procesal que puede llegar
a tener el Estado, se cumpla. Dr. Sale. Estd bien, a pesar de que yo no estoy tan de
acuerdo, porque hay casos que son muy graves, condenados a prisién perpetua que

hayan cumplido los 18 meses de prision preventiva, ;qué hacemos con ese ¢aso?
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Dr. Ascérate. En ese sentido, por eso le estaba tratando de marcar la diferencia entre
una persona condenada y una persona en proceso. Inclusive, al principio de mi
respuesta iba a preguntarle en qué etapa procesal me hacia esa pregunta. Cuando
una persona estd condenada a mi me parece que si se puede aplicar de manera
subsidiaria la 24.390 en razén de que no esta estipulado por el Codigo de
Procedimiento de la Provincia esa situacidén particular, cuando va recae una
sentencia de condena, pero siempre dentro de un marco de interpretacion restrictiva
de la restriccion de libertad. Dr. Sale. Doctor, jqué elementos o condimentos
utilizaria usted para emitir un fallo con perspectiva de género? Dr. Ascérate. A ver,
para emitir un fallo con perspectiva de género, primero, hay que saber lo que es la
conceptualizacion del género como una construccion sociocultural que asigna roles,
estereotipos, condiciones y posiciones que la sociedad cree como correctas para el
varon y para la mujer. A través de esas concepciones se materializa la violencia
estructural y transversal en donde estan estipulados los roles androcentristas y se
pronuncia esa violencia en contra de la mujer en todos los dmbitos de sus relaciones
interpersonales. Ahora bien, ;qué significa esto o por qué hago esta introduccién?
Porque en una sentencia no solamente tenemos que ver el hecho propiamente dicho
que da hacia el caso en concreto, que pueda llegar a ser tipificado dentro de lo que
es el catdlogo criminal nacional, sino que hay que ver todo el contexto situacional
que esa mujer esta viviendo para poder entender y comprender, realmente, cuales
son las necesidades de un pronunciamiento dentro del ambito de la Justicia, para
que realmente estemos administrando un pronunciamiento valido y que demos a la
mujer victima de violencia de género un verdadero acceso a la Justicia. En
definitivo, por decir algin ejemplo, desde el fallo “Géngora”, que usted va o
s conoce, ha ido evolucionando cada vez mas la jurisprudencia a nivel estudio de lo
| «Sque es la materia de género, en donde yo considero que si bien el fallo “Géngora”
no soy muy adscripto a aplicarlo de manera automatica, si es verdad que por

gjemplo el instituto de la probation o de suspension del juicio a prueba, invita a

tener una herramienta procesal de muy buena calidad para poder dar una solucién
a la medida de la myjer, ya no como un beneficio para el imputado, sino como un

beneficio, también, desde el punto de vista de la victima, siempre en el caso en
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concreto, siempre que esa circunstancias asi lo permitan, porque también el articulo
13 del Cddigo Procesal invita a tener resoluciones alternativas. Entonces, yo creo
que también esa herramienta es muy importante para los casos de violencia de
género —algunos, obviamente los de menor intensidad- para poder elaborar una
sentencia que sea contemplativa de todas las necesidades actuales de la mujer y en
aplicacidn de los decretos presidenciales, como el Programa Acompafiar, que da un
subsidio para paliar la dependencia economica; la Ley Brisa, que ya estamos
hablando de los hijos de la persona victima de femicidio, pero siempre teniendo esa
conceptualizacion del plexo normativo a nivel nacional y supranacional para poder
hacer eje en la sentencia. Lo mismo en la legislacion provincial n® 8336, que plantea
de oficio la capacidad que tiene tanto el fiscal como el juez de poder adoptar
medidas cautelares cuando ve una situacion de riesgo bastante alto hacia la mujer.
Dr. Sale. Para mi esta suficientemente contestado. Gracias. Dr. Posse. Tiene la
palabra el doctor Martinez. Dr. Martinez. Doctor, ;qué opinidn le merece la
participacion ciudadana en el proceso penal del juicio por jurédos y el rol de la
victima en la misma? Dr. Ascérate. Bueno, la participacion del juicio por jurados a
mi me parece importantisima. La verdad, es el siguiente paso que debiéramos tomar
en materia procesal acd, en nuestra Provincia. Creo que es aquel camino que nos
estan marcando, inclusive, en distintas provincias de nuestro pais y yo creo que la
participacién de la sociedad dentro de lo que es el proceso penal, va a traer consigo
diferentes beneficios que van a ser muy dificiles de poder lograr en el estado actual
de nuestra legislacion procesal. Si bien el sistema adversarial ya ha acercado mucho
a la gente —como le decia en la anterior pregunta- de tener resoluciones en un afio y
medio, cosa que antes era impensado con el sistema acusatorio mixto o escritural,
creo que el sistema de juicio por jurados, donde necesitamos una ley especial para
saber qué casos van a poder ser resueltos, de qué manera, qué clase de jurado vamos
a tener, popular o escabinado, todo depende del sistema que utilicemos, si va a
acercar a la gente a poder saber bien el trabajo que uno hace dentro del Poder
Judicial y yo estoy convencido que eso va a cambiar la imagen que se tiene del
Poder Judicial y sobre todo del Fuero Penal, en la sociedad tucumana; a la cual yo

considero que es una de las sociedades de mayor interés en ¢l funcionamiento de
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las instituciones a nivel pais. Siempre pongo como un ejemplo de esto una
estadistica que la arroja directamente la pagina del juicio por jurado en la Provincia
de Cordoba, en donde dice que el 95 % de las personas —hace casi 15 afios que ya
se esta aplicando alla- que participaron del juicio por jurado dicen haberse sentido
utiles para la resolucion del caso, de las cuales el 76 % afirma que el procedimiento
penal en la Provincia de Cordoba y el funcionamiento del Poder Judicial es muy
bueno o excelente. O sea, eso a mi me ha llamado mucho la atencién, porque
realmente es una opinién diametralmente opuesta con lo que por ahi cierto medio
de comunicacion masiva tratan de reflejar para guiar el clamor popular en contra de
las instituciones publicas, de manera injusta, totalmente. Entonces, yo creo que el
proceso de juicio por jurados, siendo el verdadero juez constitucional, que es el
jurado —y eso lo ha dicho la Corte de la Nacidn en el fallo “Canale”- yo creo que
ser la sociedad para determinar la culpabilidad de un determinado hecho, va a
purificar mucho el sistera de justicia a nivel penal en la Provincia. Y lo de la Dr.
Martinez. ;Y la victima? Dr. Ascérate. Perdon. Y lo de la victima, 1a participacion
ha ido evolucionando de manera total y permanente con esta nueva legislacion en
el sistema adversanal, donde ya tiene multiples opciones de participacion, inclusive
de investigacidn si esta constitnida como querellante, siempre en un plano de ser
adherido a la concepcidn del Ministerio Publico Fiscal, pero siempre con una
participacion mucho mas activa de lo que estdbamos en el antiguo sistema. Asi que,
nada, también es algo que va de la mano con abandonar la idea de la cosificaciéon
estatal del conflicto generado entre particulares; empezar a reparar el conflicto y
reparar intereses particulares por sobre el interés general. Dr. Martinez. Muchas
gracias, doctor. Dr. Posse. Estamos obligados a hacerle una pregunta formulada por

el publico. No es mi pregunta, sino del publico: “;En su sentencia, va a tener algin

g R peso la crisis carcelaria a la hora de determinar una pena de prision? Dr. Ascérate.
Q
La crisis carcelaria no depende especificamente del Poder Judicial; o sea, eso ya

depende pura y exclusivamente de lo que es el Poder Ejecutivo, es parte del

Ministerio de Seguridad. Entonces, a mi entender, si podemos llegar a poder
observar eso en el tratamiento, por ejemplo, de una prision preventiva, en donde

hay que ver el caso concreto para ver si esa medida puede llegar a ser beneficiosa o
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no para los fines procesales. Ahora, en una sentencia de condena, directamente es
condenar y trasladar al individuo al pabellon penitenciario que corresponda a la
Provincia. Si esas postulaciones después, si hay una crisis carcelaria —como ya esta
extendida hasta este afioc y que seguramente lo van a seguir extendiendo a nivel
legislativo-~ creo que es una materia pura y exclusivamente, a mi entender, del Poder
Ejecutivo, que queda fuera del pronunciamiento de un juez. Dr. Posse. Bien. Yo no
tengo nada mas que preguntar. Lo despedimos y agradecemos su presencia, doctor.
Dr. Ascarate. Muchas gracias y que tengan buen dia. Se retira de la sala de reunién
el doctor Gonzalo Ascérate. Doctor Guillermo José Di Lella. Entrevista. Ingresa a
la sala de reuniones ¢l doctor Guillermo J. Di Lella. Dr. Posse. Buenos dias, doctor.
Dr. Di Lella. Buenos dias. Dr. Posse. ;Es la primera vez que estd en la etapa de
entrevistas, doctor? Dr. Di Lella. Si, primera vez. Dr. Posse. Le explico brevemente
de qué se trata esto, doctor. Esta es una entrevista que hacemos a los efectos de
conocer la personalidad del aspirante a magistrado; no pretendemos con esto
evaluar sus conocimientos, es una etapa que ya paso, que es la de los conocimientos
juridicos que usted tiene. Asi que hacemos unas cuantas preguntas; se les van a
formular algunas que estdn vinculadas al area Penal, que es el cargo para el que
usted se postula y, eventualmente, si surge alguna otra inquietud, se la preguntamos.
Pero como es la primera vez y no lo conocemos, le pediria que haga una breve
presentacidn de su vida, su familia, sus actividades extrajuridicas. Dr. Di Lella. Muy
bien y muchas gracias. Mi nombre es Guillermo José Di Lella, tengo 36 afios. Estoy
casado hace cuatro afios con Adriana. Tenemos dos hijas en comun, una de 3 afios
y otra de cuatro meses. Lejos de lo juridico, estoy abocado en esta etapa a mis hijas
que me llevan mucho tiempo y la gran parte del dia, por no decir todo el dia. Me he
recibido de abogado a los 22 afios en el afio 2009. Alli ya sentia una gran
predisposicion por el Derecho Penal. Luego de ello, en el 2010, he cursado una
especializacion en Derecho Penal en la UCA; después de ello hice algunos cursos
de posgrado en la UNT, referidos a la materia. En 2018, que he cursado y nos hemos
recibido en Derecho Penal por la Austral, era una maestria que se la hacfa con el
Poder Judicial de Tucuman. Hasta el afio 2019 ¢jerci la profesion libre en estudio

familiar, abocado al Derecho Penal y a otras ramas del Derecho; y en el afio 2019
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ingresé como auxiliar de fiscal al Ministerio Publico Fiscal, empezando mi trabajo
en Concepcidn, que era donde ya se habia aplicado el nuevo Codigo Procesal Penal
de Tucuman para, luego de algunos varios meses, ya volver a Capital en miras de
la aplicacion del nuevo Cédigo aqui, en la Ciudad. Previo a eso hemos estado
trabajando en fiscalias de camara y en las salas penales a los fines de ver 1a tematica
de lo conclusional hasta que el 1 de septiembre de 2020 se implementa el Codigo
Procesal Penal de Tucumén en la Provincia y alli paso a una unidad fiscal de
Atentado contra las Personas. Alli estuve, aproximadamente, un afio y medio; y
desde esa época hasta la actualidad me desempefio en la unidad fiscal de
Homicidios I. Esa es la actualidad laboral ¥ un poco mi presentacion. Dr. Posse.
Gracias, doctor. Tiene la palabra el doctor Carlos Sale. Dr. Sale. Felicidades por
haber Ilegado al lugar donde ha llegado y siendo la primera vez, la verdad que hay
que felicitarlo. Yo le quiero preguntar un poco sobre el articulo 242 de nuestro
Digesto Procesal, vencidos los plazos previsfos en el articulo 242, ;qué
herramientas legales utilizaria usted péra prorrogar esa cautelar? Dr. Di Lella.
Bueno, antes que nada, el articulo 242 prevé un plazo méximo de prisién preventiva
de 18 meses. El legislador en nuestro Codigo ha previsto una serie de normas que
impiden, en alguna medida, llegar a ese plazo con un proceso abierto o en etapas
iniciales, con algunas consecuencias si no se pasa en determinado tiempo a otra
etapa. Es decir que el codigo Procesal Penal de Tucumaén esta muy bien pensado
como norma para €l espiritu de ese cddigo se implemente de manera correcta, que
es la celeridad, avanzar hacia otras etapas y garantizar un plazo razonable al
imputado. Desde ese punto de vista no deberia suceder que se venza una prision

preventiva con 18 meses. Ahora bien, para el imponderable que suceda —y entiendo

de Prision Preventiva, ya la Corte de Tucuman lo tiene establecido, si bien no en
estas nuevas etapas del Codigo Procesal, pero si en el afio 2017, que es una
normativa reglamentaria del articulo 7.5 de la Convencidn Americana de Derechos
Humanos, que es perfectamente compatible con nuestra legislacién local. Y, en ese

sentido, una persona que se encuentre ya condenada, st bien gozando del principio
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de inocencia, pero la verosimilitud del derecho en ese caso es tan clevada que
amerita prorrogarle esa prision preventiva; incluso, ya esta previsto en el inciso 2°,
que va no regirian los plazos previstos en esa ley si ya estd condenado pero aun no
firme. Pero también es muy interesante lo que plantea Ia Corte de Tucumdn en esa
jurisprudencia, porque se basa en una jurisprudencia de la Nacidn, en el caso
“Gramajo”, donde la Corte de la Nacion manifiesta que todos estos plazos referidos
a las prisiones preventivas deben ser tomados aplicando la razonabilidad;
razonabilidad esta que va a estar dada por distintas cuestiones que hay que analizar
en el caso puntual y concreto: si es un caso grave, si ha habido dilaciones por parte
de la defensa, si ha habido dilaciones por parte del Estado, el impacto que podria
generar la impumidad en este tipo de delitos; es decir, hacer un analisis conjunto
para el caso concreto y asi poder sortear esta cuestion aplicando esa normativa de
manera puntual y de excepcidon en la materia que, repito, no deberia ocurrir.
También, he estado conversando con algunos jueces, en el dia a dia, en el que nos
tocan ver muchas audiencias y sortear estos inconvenientes, y me contaban que la
mayoria de los juicios que se inician tienen una investigacion, el hecho ocurrié
once, doce, trece meses antes, y ya estdn en etapa de debate oral. Es decir, creo que
el sistema actualmente esta funcionando conforme a la legislacion. En ese sentido,
no deberia suceder, pero si sucede tenemos esta herramienta legal que ya nuestra
Corte ha dicho que es compatible, basandonos en la razonabilidad en su aplicacion,
con estas pautas que acabamos de mencionar. Dr. Sale. El doctor Caramuti habla
del 238, Gltimo parrafo, hablando un poco de la facultad que tiene el juez. Claro,
hay casos que son muy graves. Dr. Di Lella. Yo creo que, saliendo de lo que he
manifestado, de todas estas cuestiones que podrian hacer efectiva la aplicacién de
la Ley n°® 24390, si no se verifican esas pautas establecidas por la Corte de 1la Nacion
en el caso “Gramajo” o algunas otras cuestiones, se deberia dictar un arresto
domiciliario del 235 que ya esta previsto como de manera auténoma. Entonces, se
resguarda el proceso en ese sentido. Todo va a estar en el caso concreto v en la
razonabilidad del magistrado. Dr. Sale. Doctor, si a usted le toca ser juez y tiene
que dictar un fallo con perspectiva de género, ;qué condimentos o elementos

entiende usted van a resultar necesarios analizar en ese fallo? Dr. Di Lella. En ese
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sentido, creo que la temdtica de la violencia de género debe ser abordada en
conjunto por todos los 6rganos del Estado. Digo esto porque entiendo que desde el
primer momento que hay un hecho en donde es victima una mujer, cualquiera sea
el caso y sin advertir que haya efectivamente una violencia de género, el personal
policial, que también tiene que estar capacitado en esta tematica, tiene que tomar
todos los recaudos para proteccion de la victima, tiene que tomarlo al caso con
perspectiva de género, al igualmente que el Ministerio Pablico Fiscal en la
investigacidn, teniendo todos los recaudos posibles, todas las pruebas necesarias.
Ahora bien, cuando llega al magistrado este caso ahi seria mucho més fcil advertir
la situacion de violencia de género, que es la violencia ejercida por ¢l hombre en
una relacion asimétrica de poder, teniendo a la mujer como un objeto, v en ese
sentido implementando esa violencia contra ella. Dr. Sale. Eliminando, también, los
estereotipos. Dr. D1 Lella. Exactamente. Justamente, esa relacion asimétrica de
poder estd basada en esa cuestion, en los estereotipos que tiene la sociedad, es algo
cultural, que con el esfuerzo que vienen realizando las asociaciones y todos los
érganos del Estado, levemente van cambiando. Pero si me tocara ser magistrado,
un punto de vista que tendria, ademds de darle mucha importancia a la victima, que
es vulnerable, a su declaracion, a la declaracion de la familia, que también puede
colaborar en advertir este tipo de violencia, también si hay algunos informes
psicoldgicos, lo que haria es maximizar las garantias del imputado, en casos como
este, para evitar futuras nulidades que puedan dejar impune un caso como este; es
decir, resguardar la garantia del imputado para que luego, en etapas posteriores, no
haya ninguna posibilidad de una revocacion, de una nulidad de una condena, por
gjemplo, por lo que se tenga que volver a realizarse un juicio, revictimizar a las
victimas y, por ahi, lograr la impunidad del imputado. Creo que fallaria en ese
sentido. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Martinez. Dr. Martinez. Buen dia,
doctor. Por la pregunta que le hizo el doctor Sale, usted nombro el Codigo Procesal
Penal. ;Cual cree que son las mayores ventajas y las desventajas del mismo? Dr. D1
Lella. Las mayores ventajas de nuestro C6digo, y es algo que esté a la vista, es la
celeridad con la que se resuelven los casos. Un caso ingresa en la Fiscalia, tiene un

plazo exiguo de investigacion, que entiendo es razonable ya que se pueden pedir
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algunas promogas, y réapidamente estamos en una etapa intermedia que nos
catapulta hacia el juicio oral y publico; es decir, estamos obteniendo en un periodo
corto condena, que en atencidn al antiguo Cédigo Procesal Penal entiendo que
recién ahora estdn realizando juicios de hechos ocurridos 10 afios antes. La verdad
es que eso resulta altamente positivo. Otra cuestién muy positiva es la participacion
ciudadana, que el Cddigo actual tiene esta nueva mirada, principalmente hoy con el
tema de las victimas. La victima cumple un rol preponderante en este nuevo sistema
y a eso también lo vemos a diario, mas precisamente en la Fiscalia de Homicidio,
en la cual los familiares de las victimas estin todos los dias en la puerta buscando
avanzar con el proceso, buscando novedades. A eso lo noto muy importante porque
al conversar con ellas de manera no diaria, pero si semanal, por lo menos, la victima
$e va con una respuesta, se va contenta y se va sabiendo lo que el Ministerio Publico
Fiscal estd haciendo, desde el principio de la investigacién hasta la condena, v se
van muy conforme. Yo creo que eso es muy positivo y va llevando a la participacion
ciudadana hasta que se pueda implementar en algin momento el juicio por jurados,
que entiendo también que esa participacion de la ciudadania va a resultar muy
favorable. Por ejemplo, vemos como ha resultado en otras provincias en donde un
porcentaje muy alto de jurados que han participado entiende que la Justicia es la
excelencia y el resto que es muy buena. O sea que hay un cambio en la visiéon por
parte de la sociedad. Creo que eso es muy importante. Otra cosa muy importante es
la participacion en todas las audiencias; todas las audiencias son orales, en todas
las audiencias puede estar escuchando cualquier persona de la ciudadania, y el juez
en ese caso tiene que ser muy claro y practico en sus sentencias, en sus resoluciones,
donde identifique el problema, los institutos en juego v la resolucion del caso, pero
esa resolucién tiene que ser muy clara y muy sencilla, con un lenguaje llano para
que la sociedad entienda y sepa qué es lo que se esta ventilando en esa audiencia.
Por lo tanto, en ese sentido, creo que es altamente positivo y los resultados lo estan
demostrando. La verdad es que los operadores del sistema o las personas con las
que converse resaltan 1o mismo. Dr. Martinez. ;Y alguna desventaja del nuevo
Cédigo? Dr. Di Lella. Alguna desventaja puede ser la gran cantidad de causas que

hay que compatibilizar y tratar de darle una atencién personalizada a cada causa, en
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un periodo de tiempo relativamente corto. Yo creo que esto se puede paliar con un
equipo de trabajo que atienda esas causas y se le dé una respuesta a la victima;
también es otra ventaja del nuevo sistema que la victima se va contenta con una
respuesta. Pero, bueno, eso es algo en lo que se esté trabajando, y creo que se lo va
a seguir haciendo, para que el fin de esa causa no sea un simple archivo, sino una
respuesta a la victima. Dr. Posse. Doctor, a la pregunta que se voy a hacer a
continuacion no la formule yo, sino que es una pregunta formulada por la gente,
que nos llega, y hemos establecido como obligacidén hacérsela a los postulantes.
Daice asi: ;En sus sentencias va a tener algin peso la crisis carcelaria a 1a hora de
determinar la pena de prision? Dr. Di Lella. Yo creo que el problema de la crisis
carcelaria es un hecho que todos conocemos que estd presente. Entiendo que la
colaboracién de todos los poderes del Estado va a llevar a una solucion, que creo
que esta en marcha. Pero, en ese sentido, creo que, si una persona debe que se
condenada a una pena de prisidn efectiva, no cambiaria la pena por la situacién
carcelaria, porque s1 las pautas estdn establecidas, con un material probatorio
contundente y es un delito que requiere una pena de prisién efectiva, no se podria
cambiar, jugar a entrar a la condicionalidad o no punicién por cémo estén las
carceles. Ese es otro probiema del que, entiendo, todos formamos parte, v se tiene
que lograr una solucién paralela a esa pregunta. Dr. Posse. Muchas gracias, doctor.
Se retira de la Sale el doctor Guillermo J. Di Lella. Doctor Guillermo Taylor.
Entrevista. Ingresa a la Sala el doctor Guillermo Taylor. Dr. Posse. Buen dia,
doctor. Usted ya conoce el sistema de esta entrevista, por lo vamos a pasar
directamente a las preguntas. Tiene la palabra el doctor Sale. Dr. Sale. Buen dia,

doctor. Felicitaciones por llegar a esta etapa. La pregunta es la siguiente: vencido

graves, de penas altas dictadas en primera instancia y que estan sujetas a revision e

mmpugnacion y que todavia no estan resueltas. Dr. Taylor. Interpreto que son casos

penados ya, o sea, al menos que han sido juzgados. Estoy ejerciendo el cargo de
juez subrogante desde el mes de julio del aiio pasado, aproximadamente, y se me

ha planteado una situacion concreta que tuve que resolver. Era un caso con una pena
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alta y, ademas, revisada por un Tribunal de Impugnacién, y he recurrido a un fallo
de la Corte de la Provincia. Lo tengo fresco porque lo tuve que estudiar en esa
audiencia, es el fallo 748/2022, que si bien refiere al sistema del Cédigo Procesal
anterior, tiene una interpretacion de lo que tiene que ver con la ley nacional que se
dicta como consecuencia de los Tratados Intemnacionales, en lo que tiene que ver
con el plazo de la prision preventiva de la 24390, s1 no me equivoco. Justamente,
la interpretacién que hace es'que este plazo, una vez resuelta la situacion, mas alla
de que no se encuentre firme, ya no se le computaba. Ademads, por una prevision
normativa expresa del articulo 2° este plazo ya no se contemplaba a los efectos de
estos computos. Era por una manda internacional que, ademads, tenia que ver con
los Derechos Humanos v, en este caso, con la prision cautelar. En este caso que me

tocd ya habia sido condenado y, ademas, revisada la impugnacion por un Tribunal

de Impugnaciones, y estaba pendiente la situacion la Corte. Dr. Sale. Usted aplicaria

la Ley Nacional 24390, digamos, para esos casos de excepcidn. Dr. Taylor.
Concretamente, lo he hecho, por eso le digo. Dr. Sale. Otra pregunta, doctor. ;Qué
elementos o condimentos utilizaria usted en un fallo para que tenga perspectiva de
género? (Qué analisis haria alrededor del fallo para que sea un fallo con perspectiva
de género? Dr. Taylor. Especificamente, hay que tener una escucha activa; sobre
todo, saber detectar, y eso depende de ciertas cualidades o formacion, quizas, del
juzgado, en el sentido de saber detectar donde se encuentra una asimetria de poder
entre las partes que han tenido una lamentable vinculacién en un conflicto penal.
En lo que se refiere al aspecto penal se trabaja con la miseria todo el tiempo.
Entonces, uno tiene que saber detectar donde se encuentra esa asimetria, y para eso
hay que dotarse de algunos consejos técnicos, gabinetes especificos como el
psicoldgico. Una prictica que muchas veces suelo utilizar es que si me plantean un
sobreseimiento, si me plantean una suspensién de juicio a prueba, bueno, trato de
desentrafiar si es la real voluntad de la victima v no existe un condicionamiento
economico o de algin otro tipo en la situacidn, y una vez que tengo la informacion
puedo de verdad escuchar a la victima, porque también tiene el derecho a ser oida,
recién ahi puedo aplicar correctamente una perspectiva, libre de cualquier

condicionamiento, sobre todo por las asimetrias que es algo que viene ya en el
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conflicto, viene de esa forma, eliminando estereotipos y tratando, sobre todo, de
detectar la asimetria en el caso concreto. Hay que tratar de bajar la doctrina al caso
concreto, sacando el elemento que las partes aportan al litigio, y de esa forma
pretendo hacerlo. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Martinez. Dr. Martinez.
Buen dia. Doctor, usted recién hablé de la victima. ;Qué opina usted de la
participacion ciudadana en el juicio por jurado y del rol de la victima? Dr. Taylor.
Concretamente, mas alld de que es una manda de nuestra Constitucién Nacional,
entiendo que la participacion ciudadana, ya en el proceso Penal conforme lo
estamos viviendo, con los derechos que tiene la victima, con la participacién en las
audiencias, que si bien por Zoom le da cierta accesibilidad a gran parte de la
poblacidn, ya es una participacién muy rica en contenido, partiendo de la base —
hablando de la victima- de que antes el sistema procesal vigjo era una especie de
confiscacion de la accion hacia manos del representante del Ministerio Publico
Fiscal, y donde se avanzaba hasta donde el proceso Penal debia llegar,
independientemente de lo que 1a victima opine, o si hubiera algtn tipo de resolucién
alternativa de ese conflicto. Concretamente con lo que tiene que ver con la pregunta,
la participacion ciudadana en una Justicia que muchas veces es cuestionada, tiene
ciertos cuestionamientos, le permite no solamente participar de un proceso de
decision —los jurados son los jueces de los hechos-, sino que ademés saben de la
transparencia; entiendo que el ciudadano se siente mas ciudadano al participar en
estos procesos de decision y dota de gran legitimidad. Entiendo que ese es su norte,
por supuesto que bajo ciertos principios. Por ejemplo, la Provincia de Cordoba tenia
un proceso escabinado, donde habia dos jueces técnicos; ha hecho un viraje en este
punto con respecto a los jueces técnicos porque puede haber, quizés, algun tipo —y
ahi ya estoy diciendo cuél es mi postura, cual de los dos sistemas me gusta mds, a
mi me gusta mas el popular- de influencia por parte de los jueces técnicos en lo que
tiene que ver con la construccion del consenso. En cambio, cuando son jueces
populares, si bien las directivas técnicas del presidente del Tribunal, el juez
circunscribe ¢l limite de la discusidn y asi se buscan los consensos. Entiendo que
€$ un proceso muy rico, sobre todo teniendo en cuenta de que muchas legislaciones

exigen la unanimidad para los fallos. Entonces, es un proceso donde ¢l jurado tiene
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que discutir sobre los distintos aspectos que se han planteado con las instrucciones
que ha dado el juez. Es construccion de consenso también crea ciudadania, mas alla
de que se decide en un caso concreto sobre una situacion especifica de cuipabilidad
o no culpabilidad. Pero entiendo que es muy rico para la ciudadania. Dr. Posse.
Doctor, le voy a formular una pregunta que no es mia, sino que nosotros hacemos
participar a la gente, también. La pregunta es del piblico, de una periodista que
hace Derecho Penal. Dice asi: ;En sus sentencias 2 va a tener algun peso la crisis
carcelaria a la hora de determinar una pena de prision? Dr. Taylor. Creo que hay
que tener en cuenta los principios de la pena, sobre todo el principio de humanidad,
el principio de intranscendencia y cudl es el fin de la misma. 81 he visto fallos donde
se han impuesto penas de prisién, pero de cumplimiento domiciliario, incluso
apartandose de la normativa de la 24660, del articulo 32, o del 10 del Cddigo Penal,
haciendo una interpretacién extensiva, pro homine, v v respetando derechos y
garantias en lo que tiene que ver con el aspecto del cumplimiento de la pena.
Entiendo que el fin debe ser resocializar, ese es el deber ser, y lo cierto es que un
juez tiene que estar con los pies en el piso. Yo sé que estoy penando a una persona,
tengo que saber a donde la estoy mandando, saber como va a ser el devenir del
cumplimiento de esa pena; por supuesto, el sistema es progresivo, pero hay que
garantizarselo, y ese es un deber del Estado, porque de lo contrario se terminan
convirtiendo en cuatro paredes de encierro para una persona, a modo de castigo, y
se excluye de la sociedad a una persona. Se parte de una concepcion ideolégica de
cuél es el fin de la pena y entiendo que ese es nuestro mandato constitucional,
también. Concretamente, en algun caso puedo analizarlo y, sobre todo, teniendo en
cuenta el momento de individualizacion de la pena, que es un momento muy crucial
en una sentencia tener en cuenta cémo a esa persona le va a hacer mejor el
cumplimiento de la pena. Dr. Posse. Muchas gracias, doctor. Se retira de la Sala el
doctor Guillermo Taylor. Doctor Mariano Hernan Rodrigo. Entrevista. Ingresa ala
Sala el doctor Mariano H. Rodrigo. Dr. Posse. Buen dia, doctor. Tengo entendido
que es la primera vez que usted estd en esta instancia. Dr. Rodrigo. Asi es. Dr.
Posse. En primer lugar, lo felicitamos por haber llegado hasta esta instancia y por

el orden que lo hizo. Reciba las felicitaciones de todo el Consejo. En segundo lugar,
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le explico brevemente que esta no es una etapa de reevaluacion de sus
conocimientos juridicos o técnicos porque eso ya pasd. Lo que aca pretendemos es
tener conocimiento de algunas reacciones suyas ya que usted estd aspirando a ser
juez. Algunas preguntas pueden ser juridicas, otras no; pueden ser preguntas
especificas o no, y ademas hay, por tiltimo, existe una participacion externa de gente
que hace preguntas, que nosotros recepcionamos y se las transmitimos. Como esta
es su primera entrevista, le pediria que nos diga cuantos afios tiene, sus condiciones
personales, como esta constituida su familia, cuéles son sus inquietudes, mas alld
de lo juridico. Dr. Rodrigo. Mi nombre es Mariano Rodrigo, tengo 35 afios;
actualmente estoy soltero, estaba de novio, conviviendo, me separé. Ella es de
Bariloche, se vino unos meses a vivir a Tucuman y no le gusté. No hubo ningin
conflicto ni pelea, sino que tomo esa decision. También, me pedia que la acompafie
v yo le dije que no era ¢l momento. Todo fue en buenos términos, mas alla de lo
doloroso que puede resultar cualquier separacion. Teniamos la mejor relacién, por
lo que estoy tranquilo por eso. Me recibi de abogado en el afio 2012 en la Facultad
de Derecho de la Universidad Nacional de Tucuman. Ademas de eso, segui
estudiando y soy egresado de la segunda cohorte de la Escuela Judicial, cohorte que
inicid en el afio 2016 y se termind extendiendo hasta principios de 2021 por la
pandemia. He terminado ya el cursado y he aprobado todos los examenes de la
Especializacion de la Universidad Nacional de Tucuman, también en Derecho
Penal, y estoy a la espera de la fijacion de fecha para rendir el trabajo final.
Actualmente me desempefio como asistente de doctrina y jurisprudencia en el
Tribunal de Impugnacion Penal, en la vocalia del doctor Carlos Caramuti; trabajo
con él desde el afio 2017, cuando llegué a la Sala 3. Creo que he tenido mucha suerte
de llegar a ese cargo porque en realidad habia concursado el cargo para ser relator
en ese momento del doctor Romagnoli, Sala 2, y habia quedado ternado. En
realidad, era una terna extensa porque creo que éramos cuatro ternados, y ahi
terminé siendo elegido el doctor Patricio Padro; de esa terna nos entrevistaron a
todos para la Sala 3. Anteriormente me desempefiaba en el Juzgado de Instruccién
de la Primera Nominacion, ¢on el doctor Alejandro Tomas. Habia empezado en €l

Juzgado de la Primera en julio de 2015, que entré como ayudante judicial. Dr. Posse.
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Doctor, aparte de la cuestién juridica, ;qué otro &mbito de interés tiene? Dr.
Rodrigo. En general, en el tiempo libre que me queda después del trabajo intento ir
—mas por una cuestion de bienestar, de salud- al gimnasio, si se puede todos los
dias, al menos de lunes a viernes. Ademas, juego al fitbol en un torneo amateur,
con amigos, los sadbados. También, me gusta mucho la lectura, leo bastante cuando
puedo, en formatoe libro o en ebooks, v cuando por ahi tengo que hacer otra cosa
también me gustan los audiolibros. Dr. Posse. ;Qué libros lee?, ;qué lectura le
gusta? Dr. Rodrigo. Tengo una lectura bastante amplia. Mi autor favorito es Robin
Sharma, que es autor de El club de las 5 de la mafiana, de El monje que vendié su
Ferrari. Mas que nada, es un autor de libros de autosuperacién, de
autoconocimiento. También, siempre me ha interesado mucho la psicologia. De
hecho, cuando me decidi por Abogacia era mi contrapeso, por asi decirlo. También
me gustan los libros de espiritualidad, como por ejemplo los de Deepak Chopra. En
realidad, la lectura es un hobby que he adoptado en marzo de 2020, cuando me vi
encerrado en el departamento por la pandemia. Ahi empecé y el primer libro en
papel que lei fue la biografia de Steve Jobs, y desde ahi intento cada afio leer mas
libros que el afio anterior, pero siempre en los tiempos libre y en la medida que
puedo. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Sale. Dr. Sale. Felicitaciones, doctor.
Le voy a hacer una pregunta justamente a usted que esta con el doctor Caramuti.
Vencido el plazo previsto en el 242, ;qué herramienta legal utilizaria usted pafa
prorrogar la medida cautelar, entendiendo desde ya —usted mas que nadie, que esta
con el doctor Caramuti- que se tratan de casos excepcionalisimos, casos de gente
condenada por delitos muy graves? La idea de usted como juez es prorrogar el plazo
fatal del 242, que son 18 meses. Bueno, le pide el fiscal y usted entiende que es
prudente hacer la prérroga. Qué elementos utilizaria: jla Ley Nacional, el propio
Cdbdigo Procesal? Dr. Rodrigo. Ese es un tema que hemos analizado en reiterados
casos con el doctor Caramuti. El tiene un criterio sentado sobre eso. Lo que pasa es
que el Codigo Procesal dice que no puede haber otra medida privativa de la libertad.
El arresto domiciliario seria una medida privativa de la libertad, aunque, por
ejemplo, en caso “Santillan”, que es seguido por el Colegio de Jueces y por los

demas vocales del Tribunal de Impugnacién, dice que el arresto domiciliario es una
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medida cautelar distinta a la prisidn preventiva. Por ejemplo, la doctora Ballesteros,
en el Colegio de Jueces, sostiene el criterio de que para ella es una misma medida,
de diferente modalidad, de acuerdo a la Ley de Ejecucion Penal Nacional, que tiene
que reunir ciertos requisitos, pero que es la misma medida. En el fallo “Santillan”
lo que dice el doctor Caramuti es que son dos medidas cautelares de distinta
naturaleza, donde la prevista en el articulo 14, que es €l arresto domiciliario, no
necesariamente tiene que cumplir con los mismos requisitos del inciso 15, que es la
prisién preventiva, que estin previstos en el 236. Los requisitos de procedencia de
la prisién preventiva estan en el 236. Vencido el plazo, el doctor tiene también un
¢nterio sentado, que yo, por supuesto, acompafio —tengo muchas horas de discusion
sobre estos temas-, de que si puede existir la posibilidad, siempre razonable y
siempre bien justificada, de superar ese limite previsto por la norma procesal,
siempre y cuando las particularidades del caso concreto asi lo ameriten. Por
ejemplo, seria razonable que en un caso, no necesariamente que sea declarado como
asunto complejo, pero si un caso en el que uno analice ficticamente las dificultades
que ha tenido. Dr. Sale. Saquemos lo complejo. Dr. Rodrigo. Por eso le digo, sin
que sea necesariamente un caso de eso, pero donde uno haga un anélisis en el cual
se adviertan las dificultades que ha tenido todo el proceso en su transcurso, ya sea
inminente la realizacién de un juicio oral y publico, eso careceria de razonabilidad
que se reaviven por ahi peligros procesales por una cuestion netamente de plazos.
El ya lo tiene sentado en varios precedentes; “Villarrubia” es el mas importante,
pero de la Sala 3, y que ha sido un criterio, también, sostenido por la Corte: cuando
era inminente ya la realizacion de un juicio o algo asi, siempre y cuando se exigia
por ahi que esté fijada la fecha de realizaciéon del debate, que no haya ninguna
dificultad en el medio, era irrazonable revivir peligros procesales que se habian
" tenido por acreditados en su momento para el dictado de la medida cautelar; repito,
por ejemplo, si ya era inminente la realizacion del juicio. Eso, por supuesto, no
puede ser un plazo sine die, un plazo muy extenso, sinc que excepcionalisimo y por
un determinado plazo y hasta que se cumpla con eso. Dr. Sale. ;Qué aplicaria para
prorrogar? Dr. Rodrigo. A mi me parece que no la ley nacional, porque —perdén

que lo cite tanto, pero es un criterio sostenido, también, por el doctor Caramuti y
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por los demas vocales del Tribunal de Impugnacion- en cuanto a que la materia
procesal es competencia provincial, no ha sido delegada por la Provincia a la
Nacidn, entonces ese tipo de cuestiones la legisla la Provincia en si. La Nacion tiene
otra legislacion distinta aplicable o no, pero yo creo que puede ser aplicable siempre
y cuando no sea restrictiva de derechos de las partes. Un juez puede valorar si aplica
una ley nacional en cuanto a la matenia procesal siempre y cuando eso no vaya en
perjuicio de la persona. Yo creo que acd lo que se aplica es el criterio de
razonabilidad, de anélisis en el caso concreto de la materia procesal; en ese caso el
plazo que fija la ley nacional es un plazo mayor. Yo sé que hay muchos jueces que
lo han aplicado. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Sale. Dr. Sale. Hay que cefiirse
Unicamente al Coédigo Procesal Provincial. Dr. Rodrigo. Pero con esta valoracion
que le digo, ya hay un criterio en el sistema anterior. Dr. Sale. ;En qué
juridicamente basaria una prérroga?, aparte de la razonabilidad, por supuesto, que
le va a dar la fundamentacion. ;En qué herramienta juridica, en qué articulo? Dr.
Rodrigo. Como le digo, en ese andlisis siempre y cuando estén dadas estas
circunstancias, que son criterios ya sostenidos por la Corte, de inminencia de juicio
oral, por ejemplo, de cuestiones que se haya retrasado el proceso muchas veces por
cuestiones planteadas por la misma defensa que por ahi va entorpeciendo, muchas
veces la fuga del imputado que esté evadido de la justicia. En ese andlisis y
debidamente justificado, no yéndome a una legislacién que resulta menos garantista
de los derechos de las partes. Dr. Sale ;Qué opina usted de la participacién del
Ejército combatiendo los delitos de estupefacientes, de droga, por ejemplo, en
Rosario? Dr. Rodrigo. La situacion de Rosario me parece una situacion
excepcional. Yo en principio me inclinaria por una postura en la que el Ejército no
intervenga en cuestiones civiles. Me parece que no es el &mbito de su competencia,
pero creo que la situacién de Rosario ha llegado a un punto donde se encuentra
completamente desbordada y por su propia declaracion del Gobemador de Rosario
se han encontrado desbordados para poder hacer frente al flagelo del narcotrafico
en su Ciudad. Ha sido, basicamente, a mi modo de ver, un pedido de ayuda y creo
que el Ejército podria intervenir con una competencia limitada para determinadas

actividades méas que nada de logistica, de organizacién, de apoyo siempre con la
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salvedad esa de que el Ejército no deberia participar en cuestiones de la poblacién
civil mas alla de que esto tenga todo el tinte que sabemos respecto del narcotrafico,
respecto del Derecho Penal que pueda ser aplicable o no al caso, pero con ese limite
creo que puede ayudar a la Provincia de Santa Fe, a la Ciudad de Rosario, un poco
a encauzar este problema que tiene, que como sabemos esta desbordada. Dr. Sale.
Para mi es suficiente. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Conrado Martinez. Dr.
Martinez. Buen dia, doctor. Usted nombr6 al nuevo Cédigo Procesal Penal, ;cual
seria la mayor ventaja del nuevo Codigo y la desventaja? Dr. Rodrigo. Yo creo que
son notorias las ventajas respecto de alguna desventaja minima que puede haber,
hipotéticamente; las ventajas son muy notorias, basicamente creo que ha
transparentado un proceso, no digo que antes no haya sido transparente, pero
siempre existia por ahi alglin manto de sospecha en un expediente que entraba a una
oficina y ya directamente salia firmado sobre todo en el &mbito penal. El publico
en general no tiene acceso al expediente, por lo tanto, a veces no puede leer la
fundamentacién que puede haber tenido un juez; como primera medida ya empieza
ganando en haber dado mayor credibilidad al proceso, haber transparentado la toma
de decisiones judiciales. Creo que 1o ha fortalecido sin duda desde ese aspecto. Por
otra parte, con respecto a la defensa, por mi experiencia en el juzgado, cuando
llegaba el pedido de prisién preventiva, por ejemplo, muchisimas veces ni siquiera
se le corria parte a la defensa, no se le corria vista para el abogado defensor de esa
persona, que hoy no pasa, porque hoy la audiencia de prisién preventiva es en
presencia de todas las partes, incluso si la victima se quiere expresar, primero con
respecto a la defensa, por ahi, de haber conversado con algunos abogados
defensores, dicen que antes sentian que presentaban un escrito, lo fundamentaban,

citaban doctrina, jurisprudencia y les daba la impresiéon come que el juez ni lo leia,

< ¥ por supuesto que no era asi; en general los jueces toman el recaudo de resolver

fundadamente todo; pero esa era la apreciacion que tenia el defensor también como
un justiciable mas. Y aca el juez escucha, sé que me escucha, resuelve lo que se le
plantea y también ha adquirido toda esa posibilidad de enriquecerse a partir del
aporte de todas las partes. Con respecto a la victima creo que la ganancia es infinita.

La victima, teniendo la posibilidad de estar ahi, de manifestarse, saber quién es la
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persona que resuelve, que le pueda ver la cara al juez y que le diga: “Mire, 2 mi me
ha pasado esto, 1o he sufrido de esta manera™; quizas eso en algiin punto le puede
resultar cargoso, por asi decirlo, al juez de que la victima siempre quiere la pena
méxima, pero a veces la victima viene y dice la verdad que lo ha vivido asi, pero el
conflicto no es para tanto y resulta enriquecedor para todos. La verdad es que el
sistema adversarial gana por mucho respecto de derechos y de garantias al sistema
anterior. Si he notado que por ahi —como usted me preguntaba las desventajas-, no
s¢ si serd una desventaja en si, pero he notado como que los abogados litigantes ya
de mayor edad empezaron a dejar de participar, a tener menos apariciones en la
audiencia y eso les ha abierto el camino a otros abogados litigante mas jévenes;
porque quizas a una persona mas grande se le complica el tema. A mi a veces se me
complica el tema del Zoom y todo eso, no me quiero imaginar la dificultad que
significa para una persona que no estd acostumbrada, que ha visto la llegada de
todos estos instrumentos tecnoldgicos nuevos ya muy de grande. Estaban
acostumbrados a otra manera de trabajar; he sentido decir que el doctor tal no ha
aparecido més. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Sale. Dr. Sale. Como
desventaja algo que yo estoy notando desde el punto de vista del Ministerio Pablico
son, por ejemplo, las declaraciones bien se producen los hechos sin el juramento
que antes exigia el Codigo viejo; se toma declaracién sin la obligacion del
juramento de ley. No digo todos, pero hay muchos abogados de esta gente nueva
que usted dice que tiene habilidades, facilidades para manejarse de manera remota,
hay varios que se contactan con los testigos y el testigo llega al debate oral con una
version totalmente distinta. Ahi no podemos hacer absolutamente nada, porque
estamos frente a una persona que a nosotros nos dice: “8i, que ya va a ver lo que va
a declarar, lo mismo que ha declarado antes”; “Bueno, perfecto, acuérdese y lo que
no recuerda diga ‘no recuerdo’; pero después van al debate y hacen una
declaracion totalmente distinta. ;Hay alguna manera de remediar ese tipo de
actitudes? Dr. Rodrigo. Si, la verdad es que tengo que darle la razén con respecto a
lo que dijo. Creo que el Ministerio Publico Fiscal se ha visto muy afectado a partir
de esta reforma procesal, tiene plazos mucho mas breves, por ahi se complica més

en una Ciudad como en San Miguel de Tucumén con las caracteristicas que tiene y
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con los niveles de criminalidad que tiene, €l Ministerio Publico Fiscal se ve en una
tarea mucho mas dificultosa que antes en cuanto a la recoleccién probatoria y puede
hacer valer esas evidencias que consigue durante la investigacion penal preparatoria
en un juicio oral. Si creo que se ha dificultado mucho la tarea y creo que el
Mimnisterio Publico ha hecho grandes esfuerzos de adaptacion para poder estar a la
altura de las circunstancias, pero basicamente creo que eso responde a una lealtad
procesal. Podria incluirse alguna modificacion legislativa si se quiere para que se
tome juramento en sede de fiscalia de las declaraciones, pero lo que pasa es que
ahora esas evidencias no tienen validez. Dr. Sale. Habria que utilizar mas la lealtad,
la igualdad de armas, hacer mas transparente, porque este sistema es més
transparente. Dr. Rodrigo. En el sistema anterior era mucho més sencillo, incluso
estaba previsto como obligatoria la detencién para el caso que se remitan
actuaciones para la investigacion por el delito de falso testimonio, lo cual
significaba un peso muy importante -digamos- para el testigo que iba a declarar.
Ahora eso se complica al no prestar juramento, entonces viene directamente y se
retrotraen en lo que dicen, muchas veces lo que dicen es que no recuerda y ya el
Ministerio Pablico si no lo recuerda no le sirve, cuando antes habia declarado con
toda conviccion. Dr. Sale. Tenemos que aprender a ser mas leales al principio de
lealtad procesal. Creo que eso tiene que maximizarse y, aparte, hay que decirlo en
los fallos de alguna manera como para que vaya entrando en la cabeza de la gente.
Dr. Rodrigo. Si, totalmente, doctor; y si creo que asi como la defensa ha ganado
mucho terreno a partir de la modificacién del sistema procesal, el Ministerio
Pblico se ha visto muy obligado desde muchos Iugares a adaptarse y a acelerar los
tramites de todo y eso muchas veces, la recoleccion de pruebas, el armado de una
causa, el armado de una teoria del caso, no es una cuestién de tiempo de decir: “Ah
bueno, 1o dejo acé al expediente y ya me va a llegar la iluminacion sobre este caso”,
sino que muchas veces no se puede realizar camara Gesell, no se encuentran a los
testigos, todos los plazos siguen corriendo. Entonces, la verdad es que el Ministerio
Publico tiene una tarea bastante mas cuesta armba que antes. Dr. Posse. Le voy a
hacer una pregunta que hace el piblico: “;En su sentencia va a tener algin peso la

crisis carcelaria a la hora de determinar una pena de prision?” Dr. Rodrigo. Pesadita
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la pregunta, pero basicamente, doctor —no sé€ si se refiere a Ia condena o a la prision
preventiva durante ¢l proceso-, me parece que el juez tiene que resolver con lo que
se ha planteado en la audiencia, lo que han planteado las partes, si durante la
investigacion penal preparatoria en las audiencias que se van realizando se acredita
un riesgo procesal, debe ser neutralizado como cualquiera de las medidas cautelares
que prevé el articulo 235 y si procede el articulo 236 hay que dictar la prisidn
preventiva, la necesidad de neutralizar el riesgo procesal. Y si en caso de condena
la pena prevista para el delito prevé prisidn efectiva, llegado el caso tendra que
dictar prision preventiva. Me parece que no puede ser un peso en la conciencia del
juez si hay o no Iugar en la cércel; me parece que no es un tema a valorar, salvo la
excepcion, me parece que no iba a eso la pregunta, pero salvo la excepeién de que
llegue a andlisis, por ejemplo, un habeas corpus donde se han agravado las
condiciones de la persona que estd detenida, bueno hay que neutralizar ese
agravamiento, pero no significa que tenga que ser dejado en libertad, sino que esa
privacion de la libertad mantenga las condiciones de seguridad, de salubridad para
esa persona que estd justamente privada de la libertad y en cierto sentido a cargo
del Estado. Dr. Posse. Pas6 que circunstancias excepcionales hicieron que se dieran,
(no? Dr. Rodrigo. Si, ha habido algunas resoluciones. Dr. Posse. Como la
pandemia. Son circunstancias tan excepcionales que pasan por arriba del Codigo,
del proceso, etcétera. Dr. Rodrigo. Sobre todo, con la creacién del CEREDE se han
planteado muchisimos habeas corpus, porque existia esa instancia intermedia entre
el Penal de Villa Urquiza, por ejemplo, para que pasen a una mini cuarentena y no
contagien al resto. Dr. Posse. Muchas gracias, doctor. Que tenga un buen dia. Dr.
Rodrigo. Buenos dias a todos y muchas gracias. Se retira de la sala de reuni6n el
doctor Mariano Hernan Rodrigo. Doctor Matias Grafia. Entrevistas. Ingresa a la sala
de reunién el doctor Matias Grafia. Dr. Posse. Directamente vamos a pasar a las
preguntas. Primeramente, le va a hacer una pregunta ¢l doctor Sale. Tiene la palabra
el doctor Carlos Sale. Dr. Sale. Doctor Graiia, algo que usted conoce mucho me
parece: vencido el plazo del articulo 242, ;qué herramientas legales utilizaria para
prorrogar la cautelar en un caso? Estamos hablando de casos excepcionalisimos,

con condena sujetas a revision, sigue el principio de inocencia hasta que no quede



“1983/2023 - 40 ANOS DE DEMOCRACIA”

firme, lo sabemos. ;Cudl de las herramientas legales utilizara para hacer esa
prorroga? Usted como juez quiere hacer la prérroga, jqué utilizaria, ley nacional o
el mismo Codigo Procesal? Dr. Grafia. Hay una serie de precedentes de la Corte
Suprema de Justicia de Tucumaén, sobre todo el precedente “Soraire”, que decia que
correspondia aplicar la Ley 24390 con su reforma posterior, que decia que luego
del dictado de la condena, entonces ya no hay plazo de prision preventiva. Si bien
alli en ese pronunciamiento no se establece qué naturaleza tiene entonces la
privacién de libertad que lleva esa persona, entonces, deja de ser estrictamente una
prision preventiva; pero la persona sigue cautelada por una privacién de la libertad.
Me parece que hoy estamos en una discusién sobre este punto, hay un
pronunciamiento reciente del doctor Maggio, si no me equivoco, de la doctora
Casas en la causa “Dominé™; en el caso de la doctora Casas ella aplico 1a 24390, el
doctor Maggio le anul6 el fallo, pero la mandé a fundamentar de otra manera y no
con la aplicacion de 1as 24390. Hoy por hoy creo que el Cédigo nos brinda una serie
de herramientas y también tenemos que tener en cuenta las etapas, esa duracidén de
la prisién preventiva a primera vista pareciera en relacion al juego arménico de las
normas relacionadas a la investigacidn penal preparatoria, esa es una de las
interpretaciones que se estin haciendo, y nosotros, digamos, el propio Codigo
Procesal, el 238, tiene una serie de excepciones y ahi dice cuando se podria
prorrogar, cuando habria un alto en concreto o alglin acto determinado que deba
realizarse con posterioridad. Dr. Sale. Articulo 238 ultimo pérrafo. Dr. Grafia.
Exactamente, ahi estan las excepciones que nos prevé el nuevo Codigo Procesal
Penal. Yo entiendo que esa es una fundamentacion posible; a mi no me ha tocado
en el gjercicio de la funcién hasta el momento esta circunstancia; esa es una
herramienta de interpretacién posible. Estd también la discusién sobre la
¥ constitucionalidad de esa norma, de ese tope y alli es donde creo que entra en juego
la situacion, hoy por hoy, del acceso a la justicia de la victima si uno quiere poner
en tela de juicio y poner en la balanza ambos derechos, hay alguna serie de
pronunciamientos nuevos también de la Corte Suprema donde se ha expedido sobre
la importancia del rol de la victima, particularmente me refiero a los asociados, al

rol de la querella en los abreviados donde la Corte ha sido muy expresa en el
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caracter de parte que tiene la querella y también ha habido —creo que todos
recordamos- una reforma que le permitia a la querella solicitar la prision preventiva
en el 236, que luego ha sido vetada. Yo creo que hay un anélisis constitucional,
posible analisis constitucional, que de hecho se acaba de plantear en el caso de este
médico que estd privado de su libertad. La doctora Pérez de Nucci planted la
discusion sobre la constitucionalidad de esta facultad. A lo que voy es si tenemos
nosotros un pedido de la parte acusadora, creo que la evaluacién sobre la
constitucionalidad de esa limitacién y de ese plazo que siempre la Corte nos ha
dicho que no es automatico y que nosotros tenemos que evaluar siempre en relacion
al caso concreto y a todas las aristas que tenga el caso; entiendo yo que es posible
desde ese lugar y con la aplicacion de nuestras normativas, sin la necesidad de
aplicar la 24390. Dr. Sale. Exacto, jhaciéndolo jugar al 238, dice usted? Dr. Grafia.
Fxacto, creo que es una de las primeras alternativas. Dr. Sale. Siempre he tenido
esa idea, no todos la tienen. Dr. Grafia. Me ha tocado un caso que finalmente fui
sorteado asi que habia preparado un poco el analisis, porque me tocaba dictar el
pronunciamiento y creo que seria por ahi. Dr. Sale. Doctor Matias, si usted tiene
que dictar un fallo con perspectiva de género, ;cuales son los elementos o
condimentos que va a tener presente para hacerlo jugar dentro de la dindmica, qué
elementos tiene que tener presente cuando se trate de un fallo con perspectiva? Dr.
Grafia. De hecho, en las ultimas cuestiones que se me han planteado lo he puesto
sobre la mesa y entiendo que no se lo maneja habitualmente, y si usted dice que la
perspectiva de género y €l concepto de violencia de género se lo utiliza a veces en
forma genérica o abierta. Yo creo que el concepto de violencia de género es un
concepto normativo. El articulo 4° de 1a Ley 26485 nos describe qué es la violencia
~de género vy ese articulo ademads esta replicado en el articulo 1° de la Convencién
de Belém Do Pard y dice qué es la violencia de género. Lo que hago habitualmente
es analizar primero los hechos que tengo y analizar si estos hechos se corresponden
con la descripcion del articulo 4° de la Ley 26485 que dice que la violencia de
género es toda accidn u omision, conducta basada en la desigualdad de poder,
basada en género que provoca sobre la mujer tanto en el dmbito social como

privado, dafio fisico, psicologico y demds. Entonces, yo elaboro sobre ese primer
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razonamiento si la plataforma factica que me traen, la acusacién concreta, el hecho
que estdn acusando, se corresponde con eso; y si lo encuadro, si corresponde alli
que también encuadra en la Convencién de Belem Do Par4, alli entonces disparo la
perspectiva de género, disparo todas las obligaciones internacionales sobre la
materia, todas las obligaciones que nosotros tenemos v alli entra la perspectiva de
genero también. Y creo que también sobre la perspectiva de género es importante
explicar en el caso concreto en qué consiste y no decir simplemente aplicamos
perspectiva de género. Aplico perspectiva de género cuando tengo una mujer que
no lo habia denunciado antes al marido y la defensa me dice que no habia violencia
de género porque nunca lo denuncid; hago un analisis generalizado, escucho a los
testigos y me encuentro que si era una violencia de afios, por mas que no habia
denuncias anteriores. Aplico perspectiva de género en un caso concreto cuando
comprendo como funciona la violencia de género, mas aln si es intrafamiliar.
Cuando una victima me dice: “No, en realidad no ha sido tan asi”, pero yo tengo
una denuncia original y después me encuentro con que hay un intento del hombre
de pedir disculpas, de volver y veo que eso esta asociado a que ella se presente en
la causa pidiendo algin cambio, aplico perspectiva de género analizando sobre todo
la dependencia econémica que en muchas causas nos encontramos con mujeres que
piden que salgan y en realidad est4 asociado a la dependencia econémica generada.
Entonces, lo que trato de hacer también para que lo comprenda la gente que
habitualmente presencia mucho los Zoom, es hablar del caso concreto, relacionarlo
a veces con la norma, hasta Ie leo la norma para que comprendan y ahi explicar
cdmo se disparan las obligaciones, sobre todo en relacion al articulo 7°de la
Convencion de Belém Do Pard. En este momento en un penal del Sur estin
reclamando que los presos por violencia de género estin presos sin fundamento y
por el solo hecho de encuadrar en la violencia de género, son quejas, creo que es
Chubut o Neuquén y eso genera preocupacion v se ha generado ese runrin de que
un caso que encuadre en violencia de género ya inmediatamente conlleva la prision
preventiva, conlleva el hecho después de una condena. Y creo que es importante
explicar en el caso concreto qué significa aplicar perspectiva de género, por

supuesto a partir del conocimiento integral de lo que significa la violencia de género
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y ahi en el caso concreto decir: “Por este motivo concreto en la victima de abuso de
no exigir una declaracién que sea especifica circunstancial en tiempo, modo y
lugar”. Tenemos la perspectiva de género y de la nifiez, lo tenemos en €l 9.2 del
Codigo Procesal, la tenemos a las dos obligaciones a cargo de los jueces. También
interpretar como funciona en la nifiez ¢l abuso. Hemos tenido un caso de un abuso
que en principio, segun la norma, estaba prescripto y lo trabajamos analizando la
constitucionalidad de la prescripcion en su momento. Me parece que aplicar
perspectiva de género para contestarle, asi como una sintesis, seria partiendo del
conocimiento acabado de qué es la violencia de género, hacer un encuadre
normativo para que quede claro en el caso concreto que concurre y ahi disparar las
obligaciones en el caso concreto y explicar segin lo que nos trae para el fallo que
tenemos que dictar. Dr. Sale. Excelente. Dr. Posse. Le voy a hacer una pregunta del
publico: “;En su sentencia va a tener algin peso la crisis carcelaria a la hora de
determinar una pena de prision?” Dr. Grafia. Asi preguntada pareciera que es una
sentencla de juicio oral donde tengo gue determinar. Desde ¢l punto de vista de si
tengo que condenar a una persona, entiendo que la determinacion de la pena surge
de una serie de elementos técnicos y legales; eventualmente, no podria a primera
vista valorarlo como un elemento mas. Sin embargo, la Ley 24660 en su articulo 1°
nos habla del objetivo principal, el fin de la pena, por lo menos en nuestro sistema
es la reinsercién social y eso se relaciona con el articulo 18 cuando habla que las
carceles no seran para castigo. Cuando uno determina una pena, de hecho, los fallos
del tribunal supremo nuestro nos obligan a tener en cuenta al momento de
determinar, la reinsercion, asi que es un elemento que uno si lo incluye en su
razonamiento. Si entiendo que, por lo menos al momento de dictar una pena, el peso
¢s menor, pero entiendo que a lo que va o se referiria es quizas a situaciones de
prisiones preventivas y en ese sentido creo que es uno de los elementos que nosotros
tenemos que tener en cuenta. Por supuesto, €l peso que se le va a asignar en el caso
concreto se determinard -digamos- no es lo mismo un hurto; hace poco he tenido el
hurto de una silla que a los 30 metros lo han agarrado y le han pegado una paliza
terrible, estuvo intemado una semana. Entonces, un hurto en grado de tentativa y

esa persona si estuvo privada de la libertad y le habia dado arresto domiciliario por
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una cuestién de salud. Asi que creo que es un elemento a tener en cuenta y el peso
que tendra dependera del caso concreto. Dr. Posse. Gracias, doctor Matias Grafia.
Se retira de la sala de reumién el doctor Matias Grafia. Doctora Maria Paula
Bellomio. Entrevista. Ingresa a la sala de reuniones la doctora Maria Paula
Bellomio. Dr. Posse. ;Es la primera vez que esta en una entrevista? Dra. Bellomio.
Si. Dr. Posse. Vamos a empezar directamente formulando la pregunta. Tiene la
palabra el doctor Martinez. Dr. Martinez. ;Con respecto al Cddigo Procesal Penal
actual, qué ventajas y desventajas tendria? Dra. Bellomio. Respecto de las ventajas,
entiendo que en comparacion al sistema anterior tiene que ver mucho con la
celeridad en los tramites de las causas, lo que implica que en un menor tiempo una
persona que llega a un proceso puede ser resuelta su situacion, ya sea en forma
favorable en cuanto a una absolucion ¢ su responsabilidad penal, lo que antes
muchas veces sucedia es que demoraba afios el tramite en las causas penales y esto
ahora no sucede. Otra cuestién tiene que ver con la oralidad y la inmediacién en las
audiencias, que el juez pueda vernos las caras a las partes -yo soy auxiliar fiscal en
este momento-, y poder resolver en el momento las cuestiones que se plantean sin
dilaciones en el tiempo, me parece otro aspecto muy positivo. Ventajas le encuentro
un montén. Creo que tiene que ver con eso, con la celeridad, la oralidad, el manejo
de los recursos humanos es mejor actualmente, lo que obliga a todos los operadores
a su vez a capactarnos constantemente para poder mantenernos en la dinamica de
las audiencias. Y en cuanto a desventajas capaz que una de las desventajas podria
ser, porque lo escuchaba en los pasillos, en un principio vo ejerci en el Centro
Judicial Concepcidn y he tenido posibilidad de tener contacto con profesionales que
v litigan particularmente y acé también; una de las quejas de ellos es el tema de la
i «\3 gualdad de armas con relacién a la defensa pablica en el sentido de que, voy a decir
> expresamente la palabra que un abogado dijo que cuando en el papel no esta el sello

o la firma del funcionario, para ellos les cuesta mucho mas la produccion de

& evidencias que llevan a un juicio oral y publico. Entonces, capaz que actualmente
veria como una desventaja que se plantee de alguna manera esta situacion de que
los abogados particulares puedan estar en igualdad de condiciones gue la defensa

publica. La defensa publica, actualmente, ha crecido un monton y tiene muchos
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recursos que estan casi en iguales condiciones —y si no, mas- que el Ministerio
Publico Fiscal v que los particulares se han quedado un poco atras; incluso el
articulo 73 del Codigo Procesal Penal de Tucumén le da a la defensa publica
herramientas que no les da a los particulares. Entonces, capaz que a eso podria verlo
como un punto de desventaja, que podria ser replanteado para una mejora, alguna
posibilidad de acuerdos institucionales, que los abogados particulares puedan
acceder en forma rapida a informes psicoldgicos, a licenciadas en cuanto a las
trabajadoras sociales, que les ayuda mucho al momento de la determinacién de la
pena. Dr. Martinez. Muchas gracias, doctora. Dr. Sale. Ahi me voy a meter un
poquito ya que hablaba de ventajas y desventajas en favor del Ministerio Publico
Dr. Posse. Del Ministerio Publico de la Defensa dijo 1a doctora Dra. Bellomio. A
los abogados particulares. Dr. Sale. Pero los abogados particulares también tienen
un “as bajo la manga” que, si bien el Ministerio Piblico cuando recién comienza la
vestigacion, desde el minuto uno, esta obligado a subir al Drive absolutamente
todas las evidencias que va encontrando, todas las conclusiones de las evidencias,
las carpetas técnicas, todas las pericias, v Hlegamos al control de acusacion con todas
las cartas puestas sobre la mesa y en el control de acusacién la defensa viene y dice
“yo tengo esta prucba nueva; tengo esta otra prueba nueva y tengo todas estas que
las tenia guardadas, las tengo y las muestro ahora y va no puede hacer nada el
Ministerio Publico”. O sea, un poco ahi es como que se equipara la cosa. Dra.
Bellomio. Si, de hecho, se ha planteado tanto en Concepcién como en Capital, ejerci
en los dos, ahora estoy en Capital. De hecho, lo hemos planteado desde Fiscalia
varias veces porque realmente no estd regulado en el Cédigo qué pasa cuando la
defensa tiene esos cinco dias, cllos presentan la prucba y la prueba queda en OGA
¥ nosotros quedamos como, sorpresivamente en el control de acusacion “jAh, vos
venis a plantear eso, pero yo no tuve la posibilidad de estudiar!” Desde ese punto
de vista, en esa instancia si lo veo, pero se esta utilizando una préctica que algunos
jueces la estan adoptando que si permiten que la OGA remita, una vez fijado el
control de acusacion, un mail con las pruebas adjuntadas por la defensa, lo cual no
siempre se cumple; pero hace muy poquito me tocd estar en un debate en donde la

defensa si me aporté con el suficiente tiempo antes de la audiencia de control de
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acusacion sus evidencias. No sucede en la mayoria de los casos, no hay una norma
que determine que ellos estdn obligados a mostrarnos cudles son sus pruebas y yo
si creo que eso es una deficiencia para la Fiscalia porque, claramente, no podemos
decir qué esta bien o qué estd mal de lo que ellos llevan al debate. En la audiencia
de control nos sorprendemos y ahi vamos a ver si es pertinente o impertinente la
prueba que han ofrecido. Dr. Sale. Tiene que hacer un fallo con perspectiva de
género, ;como lo hace? ;Qué tiene presente para hacer el fallo con perspectiva de
género, digamos, qué condimentos o qué caracteristicas va a tener que merodear,
digamos, alrededor de su fundamentacién, que haga que le estd dando una
perspectiva de género a esta decision suya, a este fallo? Dra. Bellomio. ;Puede ser
cualquier caso? Dr. Sale. Si, cualquier caso. Dra. Bellomio. En primer lugar, creo
que para que se hable de perspectiva de género la investigacion en un principio se
tiene que haber desarrollado desde una perspectiva de género para que el Juez o el
Magistrado que deba resolver llegue con los instrumentos suficientes para decir
“este caso encuadra dentro de una perspectiva de género”. Ahora, a la hora de
resolver, claramente, todos los instrumentos nacionales, internacionales que
tenemos a favor a los efectos de que ese caso encuadra en una perspectiva de género,
desde la escucha a la victima desde el primer momento, la valoracién de su testigo,
aungue sea un testigo Unico, ya es jurisprudencia ardua que aun cuando sea testigo
unico el discurso, la palabra, sobre todo de la mujer Dr. Sale. ;La eliminacién de
estereotipos? Dra. Bellomio. La eliminacion de estereotipo totalmente, yo creo
también otra cuestion que tiene que ver con ciertos indicios que muchas veces son
tomados como indicios durante la investigacién y que al momento de un juicio oral
y publico deben ser tomados como caracter de prueba como ser, por ejemplo,
. vecinos, testigos que dan indicios de que esa persona efectivamente, supongamos,
| sufria de violencia en un contexto de género. Entonces, son parametros que no se
pueden dejar pasar por alto aun cuando no sean testigos presenciales o sean testigos
de oidas, yo creo que son pruebas importantes a la hora de una valoracion de una
sentencia en un contexto de género. Creo que la prueba tiene que ser valorada de
manera distinta a cualquier otro caso porque, claramente, el resultado, digamos, es

sobre todo poner en la mesa de los derechos de la mujer; obviamente, siempre
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tomando un principio de objetividad, si las pruebas y las evidencias que se han
reunido permiten que el caso se falle de determinada manera, yo creo que si. Y en
cuanto al aspecto juridico, teniendo en cuenta todas las jurisprudencias y los
tratados internacionales y constitucionales que garantizan el derecho y el respeto de
la mujer. Dr. Sale. Muchas gracias, doctora. Dr. Posse. Le voy a hacer una pregunta
que no la hago yo, sino que la hace el publico, es la misma pregunta que les hice a
quienes la precedieron: “;En su sentencia va a tener algin peso la crisis carcelaria
a la hora de determinar una pena de prisién?” Dra. Bellomio. No, para nada. La
crisis carcelaria es una cuestion pura y exclusivamente politica que no deberia de
ninguna manera verse involucrada en una decision o en un fallo judicial en donde
una persona, de acuerdo al resultado del juicio, es responsable penalmente y tiene
que ir a presion, lo voy a decidir en ese sentido. Ahora, creo que desde la faz politica
si se estd apuntando a tratar de mitigar, para decirlo de alguna manera, lo que es la
crisis carcelaria con la creacion de la carcel de Benjamin Paz y ciertas cuestiones,
pero creo que es una cuestion que tiene que resolver el Poder politico y que de
ninguna manera eso puede llegar a influenciar en un juez a la hora de decidir su
resolucién judicial. Dr. Posse. Esta es una pregunta mia, justed conoce lo que
plantearon hace mucho tiempo dos fiscales sobre el habeas corpus correctivo? ;Qué
opina de eso? Dra. Bellomio. Opino que, claramente, hay una razén de ser porque
efectivamente es una realidad, existe, al dia de hoy existe la problematica. Vengo
de egjercer, primero, en el Centro Judicial Concepcidn, que creo que son aun peores
las condiciones carcelarias, me toco ingresar a la comisaria de Aguilares, un claro
ejemplo de lo que se vive y sé que es una realidad que hay que solucionar, pero,
vuelvo a insistir en que eso no va a modificar el resultado Dr. Posse. ;Qué opina de
que hayan sido dos fiscales los que plantearon esto, no dos defensores? Dra.
Bellomio. Me parece correcto porque el fiscal también tiene desde su principio de
objetividad la cuestién de garantizar también los Derechos Humanos, no esta solo
en poder del defensor y creo que los fiscales, como funcionarios y de constitucion
de la ley deben garantizar que se cumplan los Derechos Humanos, porque también
puede pasar que suceda algo grave dentro de la carcel, de un preso que depende de

un fiscal y también muchas veces las consecuencias, més que nada social, apuntan
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a que “jAh, el fiscal tomé conocimiento y no tomé ninguna medida para que eso no
suceda de esa determinada manera!” Dr. Posse. Muchas gracias, doctora. Se retira
de la Sala la doctora Maria P. Bellomio. Doctora Eliana Karina Gémez Moreira.
Entrevista. Ingresa a la Sala la doctora Eliana K. Gémez Moreira. Dr. Posse. Buen
dia, doctora. Le agradecemos que esté acd y la felicitamos. Vamos a pasar
directamente a las preguntas, tiene la palabra el doctor Sale. Dr. Sale. Doctora, yo
le voy a preguntar sobre un tema que se resuelve todos los dias en Tribunales:
vencidos los plazos del 242, y usted como Jueza quiere prorrogar la medida
cautelar, en un caso grave, porque sabemos que es excepcionalisimo, el Codigo dice
18 meses, y usted quiere prorrogar porque hay un tipo que es condenado a prision
perpetua, pero sigue en estado de inocencia porque esa condena esta siendo revisada
por un tribunal de impugnacién, se le vence la prisién preventiva, los T1€Sgos
procesales sabemos que se afloran cada vez mas ahi, y usted deberia prorrogar esa
cautelar. ;Qué herramienta juridica legal utilizaria para la prérroga? ;El mismo
Codigo o alguna herramienta de caricter nacional, como la 24390? Dra. Gémez
Moreira. Habria dos posibilidades, una de ellas seria aplicar la 24390, como la ha
modificado el Codigo es 1a 25430, que establece que respecto de los casos en los
que ya hay sentencia condenatoria no corre el plazo de la prisién preventiva, o sea,
no esta el limite previsto que son de dos afios prorrogables por un afio mas.
Nosotros, en este caso, en nuestro Codigo, tenemos una regulacién que podria
decirse, es mas beneficiosa para el imputado en tanto establece un plazo maximo
de 18 meses y no de 2 afios prorrogables por uno mas, como establece la ley
nacional. En ese sentido yo he tenido la posibilidad de trabajar con el doctor Carlos
Caramuti y €l tiene una posicién bastante particular con relacién a la prisién

% preventiva. El entiende que por resultar mucho mas beneficioso la norma del
Nl S
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5 g Humanos, deberia limitarse a esta, o sea, a los 18 meses. Pero esto analizandolo a
SRS la luz del Cédigo anterior, que establecia dos afios y que permitfa seis meses més

para después de una sentencia condenatoria; en este caso lo que él planteaba eran

tres excepciones de las cuales una me parece que serfa muy importante, que es

cuando exista algin impedimento para poder concederlo porque se pueden vulnerar
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derechos de otras partes. En ese caso entiendo que, para asegurar el derecho de ia
victima, ¢l derecho de la verdad ya en esta instancia porque si tuvo reconocido su
derecho acceso a la Justicia yo por esa situacién excepcional la prorrogaria mas alla
de los 18 meses. Dr. Sale. Y ahora le voy a hacer una pregunta, la verdad, que a mi
siempre me deja pensando, a ver qué opina usted, es algo de opinion, no crea que
es una pregunta muy elaborada. ;Qué opina del tratamiento que tienen los privados
de 1a libertad con Nayib Bukele, esas céarceles, haber erradicado las Maras, haber
erradicado 400 homicidios por afio, practicamente era la tasa Gltima, a bajarla a 10,
a 157 ;Le suena algo que va en contra de los Derechos Humanos? Justamente, esta
siendo sefialado por organismos internacionales y hay posiciones encontradas al
respecto. Dra. Gémez Moreira. Entiendo que deberian resguardarse siempre los
Derechos Humanos v el limite que estdn impuestos por las organizaciones
internacionales, en ese caso entiendo que si bien es posible reducir la tasa en alguna
medida siempre existe un limite que son las garantias, o sea, el estado de derecho
tiene que estar limitado por las garantias. En ese sentido, solamente en la medida
en que se respeten esas garantias entiendo que podria ser valido un procedimiento
asi. Dr. Sale. Y usted qué cree cuando ve esas imagenes por television en donde las
personas salen corriendo, pricticamente, en ropa interior, ¢le hace algin ruido eso
de que se estd afectando algin tipo de garantia o no? Dra. Gémez Moreira. Entiendo
que si, doctor, que si se estaria afectando alguna garantia. Dr. Sale. Muchas gracias,
doctora. Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Martinez. Dr. Martinez. Doctora, hubo
una postulante antes que usted que hablé sobre las armas probatorias que tienen la
defensa piblica y la privada, gusted cree que existe una paridad en el régimen
adversarial actual? Dra. Gémez Moreira. Creo que hay que hacer una distincion
entre lo que es la defensa ptiblica de la defensa privada. En principio, el Ministerio
Publico si estd dotado de todas las herramientas que son necesarias para hacer la
persecucién, entiendo que a la defensa publica se estdn aportando todos los
elementos necesarios. Es mas, he visto situaciones particulares en las que
anteriormente no tenian peritos para determinadas cuestiones y ahora ya se cuenta
con esos peritos, por ejemplo, las pericias psicologicas las hacen ellos,

directamente: anteriormente las hacian a través el Ministerio Publico. Entonces,
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entiendo de que al Ministerio Publico de la Defensa se lo esta dotando también de
todas las herramientas para que esté en una situacion de paridad en cuanto a las
armas con relacién al Ministerio Plblico. Respecto de los abogados particulares
entiendo que esto es un costo extra que deberia ser soportado por el imputado o por
su propia familia que, practicamente, ese acceso se encuentra un tanto limitado y
serd, en todo caso, el Ministerio Publico el que podra servir de soporte en cierta
medida pero como se trata de un proceso adversarial en las que las dos partes tienen
una independencia en la que cada una tiene que sostener su propia teoria del caso,
tendrd que buscarse los recursos necesarios para poder realizarlas. Dr. Martinez.
¢Tendria alguna solucién eso? Dra. Gémez Moreira. Solamente creo que se podria
hacer algin convenio, por ejemplo, a través del Colegio de Abogados con el
Colegio de Psicologos, que determine que se puedan hacer a un bajo costo o gratuito
en determinados lugares estas pericias psicoldgicas, por ejemplo, o algin tipo de
otra pericia que sea més técnica, realizar algin convenio con alguna fuerza de
seguridad o alguna cuestién similar. Dr. Martinez. Muchas gracias, doctora. Dr.
Posse. Doctora, esta pregunta no se la hago yo, se la hace el piblico: “;En su
sentencia va a tener alglin peso la crisis carcelarja a la hora de determinar una pena
de prision?” Dra. Gémez Moreira. Creo que los jueces tenemos una
responsabilidad, Ia responsabilidad estd por un lado y la aplicacion de la ley y
resolver las cuestiones conforme a la ley. Respecto de la crisis carcelaria no puede
ser desconocida, o sea, en ese caso creo que los jueces también deben contemplar
esta situacion, pero no podria ser peso esa situacion carcelaria si es que, claramente,
las disposiciones legales implican que deberia apiicarsé una pena de prision en el
caso de que corresponda. Dr. Posse. Esta si es mi pregunta ;como seria? ;Cémo
. contemplaria usted esa situacion de excepcion, cuando esta por dictar el fallo, como
lo haria? ;Miraria la carcel, no miraria? Va en linea con lo que planteé el doctor

Sale. Dra. Gomez Moreira. Creo que tenemos algunas salidas para poder analizar

en el momento de resolver, hay casos en los que se pueden condenar y se puede
disponer una pena de ejecucion condicional, en ese caso si resultaria procedente
entiendo que seria lo mas conveniente recurrir a ese tipo de procedimiento, o sea,

no imponer una prisionalizacién y poder asegurar dos aspectos. Por un lado,
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asegurar los derechos de las victimas, porque es una persona que va a ser
condenada; vy por otro lado, poder beneficiar, en cierta forma, al imputado que no
va a tener que entrar dentro de ese sistema que se encuentra en crisis. Dr. Posse. El
nuevo sistema adversarial para todos tiene grandes ventajas, lo estoy escuchando
en todos lados, es muy rapido el tema y hay muchisimas condenas, en la otra punta,
nosotros tenemos un problema carcelario severo, justed cree que al ritmo de
condena que nosotros tenemos vamos a tener un conflicto enorme después? Dra.
Gémez Moreira. Creo que si, creo que ya lo tenemos, lamentablemente, muchas de
las soluciones son mandarlos a las comisarias y sabemos que esa solucion es una
solucion vidriosa, por asi decirlo, porque realmente no se estaria cumpliendo con la
manda de las carceles sanas y limpias. Dr. Posse. ;Sabe que los jueces tienen
responsabilidad directa de eso? Dra. Gomez Moreira. Si, tenemos la
responsabilidad directa pero también creo que no se soluciona el problema de la
noche a la mafiana, entonces, creo que ahora con la creacion de la nueva cércel se
estéd en vias de tratar de solucionar; claramente, el proceso de la construccion llevara
su tiempo. Dr. Posse. Y que llegara mas rapido jel problema o la solucion? Dra.
Gomez Moreira. Que lleguen juntos asi no haya ningun problema. Dr. Posse.
Muchas gracias, doctora. Se retira de la Sala la doctora Eliana K. Gémez Moreira.
Doctora Maria de los Angeles Picon. Entrevista. Ingresa a la Sala la doctora Marfa
de los A. Picon. Dr. Posse. Buen dia, doctora. Esta es su primera vez, en primer
lugar, la felicitamos por haber llegado a esta instancia y le cuento un poco como es
esto. Aca no vamos a hacer una revalorizacidn de sus conocimientos juridicos, sile
vamos a hacer algunas preguntas que pueden tener que ver con el cargo al que usted
aspira y otras preguntas que no tienen que ver con eso, y ademas hay una pregunta
del publico, porque nosotros hemos instrumentado esta participacion. Eso es un
poco la entrevista, para que se sienta tranquila y como no la conocemos, digamos,
para gue nos pueda contar como es su vida, como estd compuesta su familia, cuales
son sus actividades extrajuridicas, cudles son sus intereses, un poco, brevemente
eso para poder tener una charla previa. Dra. Picén. Mi nombre es Maria de los
Angeles Picon, tengo 42 afios, hace mucho que soy abogada, egresada de la

Universidad del Norte Santo Tomas de Aquino. Hace aproximadamente nueve afos
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estoy en pareja, con Pablo, tengo una hijita de siete afios, que va al Colegio Los
Cerros, Lucia; y respecto a mis intereses personales y particulares, yo juego al
voley, lunes y miércoles tenemos un equipo con unas colegas que jugamos un
torneo amateur, asi que lunes y miéreoles entrenamos y jugamos. También,
eventualmente, en mi casa hago un poco de gimnasia, la acompafic mucho a mi
mama que s una mujer que est4 viuda hace mucho tiempo, mi papa fallecié cuando
yo tenia cinco meses, asi que desde entonces ella estd sola, soy la menor de cuatro
hermanos, si bien ella esta jubilada ahora, no es discapacitada ni nada por ¢l estilo,
pero st por ahi nos pide ayuda para salir al médico y esas cosas; de actividades
recreativas veo tele, veo peliculas, con mi marido a veces nos enganchamos con
alguna serie, asi transcurren mis dias, y por la tarde generalmente me ocupo de las
actividad de mi nifia, tiene jornada extendida dos dias a la semana v a la tarde tiene
sus otras actividades, hace jockey, me dedico mas qi.le nada a ser su transportista
porque el trabajo de mi marido no le permite estar mucho tiempo en la casa,
entonces, a la tarde ya me ocupo yo de los menesteres domésticos mas que nada.
Dr. Posse. Tiene la palabra el doctor Sale. Dr. Sale. Doctora, si tuviera que
confeccionar un fallo con perspectiva de género, ;qué topicos tocaria dentro de ese
fallo? Dra. Picon. Bésicamente, la cuestion de vulnerabilidad de 1a persona, de las
partes en el conflicto, basicamente la historia de vida de ambas partes, pero
basicamente la situacién propia. Entiendo, si me pongo en el lugar, la situacién
propia de la persona venerable y toda su historicidad de vida Dr. Sale. La
eliminacién de los estereotipos que hay alrededor de ella también. Dra. Picén. O
sea, uno parte de eso, de la existencia de estereotipos, a partir de ahi ir desgranando
la situacién en base a esto, se usa mucho la palabra deconstruir, o sea, tratar de
,§&%consmir esos estereotipos para poder lograr una sentencia que sea acorde al
\ paradigma supra nacional que ahora se nos impone, me parece que es un proceso
largo que viene generandose y que ahora recién se esta visibilizando. Eso me parece
muy importante. Dr. Sale. De acuerdo a su opinién, a su punto de vista, jes muy
grave 0 no tanto, lo que esta ocurriendo acd, por ejemplo, el heche de condenados
cumpliendo condenas en comisarfas y no en una carcel? Dra. Picon. Si, para mi es

muy grave, esto no les conté, yo trabajo, ingresé al Poder Judicial en el afio 2015



«1983/2023 - 40 ANOS DE DEMOCRACIA”
COMNSEID ASESOR DE

LA ARAGISTRATURL

DE TUCURMAN

directamente en la Defensoria Oficial, estoy actualmente prestando servicios en la
Defensoria Oficial especializada en Narcomenudeo y a lo largo de mi carrera en el
Ministerio Pupilar y de la Defensa siempre hemos visto con preocupacién esto de
las personas privadas de la libertad en comisarias, 0 sea, nosotros vemos a diario
esas circunstancias, porque se las priva de acceder a los beneficios de la ley 24660,
0 sea, no nos olvidemos que la pena tiene un fin resociabilizador que, si bien en el
Penal, nosotros hacfamos visitas el Penal de Villa Urquiza, en el Penal estan
sometidos a un régimen de rehabilitacién, entre comillas. Entonces, todo el personal
técnico de Villa Urquiza los va evaluando y van haciendo una carpeta, que se llama,
en torno a la posibilidad de que obtengan o no los beneficios de la ley 24660. Y en
comisaria eso es, practicamente imposible, si bien hay un equipo técnico movil que
se mueve por las comisarias, los va evaluando, hacen los psicosociales, los
psicoldgicos y demas, pero al momento de que el director elabora una propuesta
siempre es negativa, porque no hay un andlisis exhaustivo que el interno tieﬁe que
cumplir en el Penal de Villa Urquiza; entonces, todos los privados de libertad
condenados, que estan en comisarfas no acceden a ese derecho, al beneficio que
prevé la ley a su favor en la 24660. Si 10 veo como una problematica que es bastante
grave en torno a este punto. Dr. Posse. ;Solo por la ley o también por las
condiciones de habitabilidad? Dra. Picén. Doctor, para ser honesta, en la cércel las
condiciones tampoco son 6ptimas, en comisarias si son mucho peores que en la
unidad penitenciaria; le cuento una situacién que me pasd la semana pasada,
tratando de comunicarme con un aprehendido llamaba yo a la Digedrop y me dicen:
“esta alojado en la Comisaria X”, hablo a la Comisaria X “no, doctora, ac no hay
cupo” vy le digo “;por qué?”, “tenemos 80 detenidos en la Comisaria X”, o sea, no
habia cupo, terminé alojado provisoriamente en Digedrop hasta que le consiguieron
cupo en una comisaria. Pero, lamentablemente, el tema de las unidades
penitenciarias siento que si estamos en ese tema un poco atrasados porque
deberfamos gestionar, me parece que es una decision politica, se estd haciendo,
incluso, una unidad penitenciaria para que los internos tengan los derechos que por
ley les corresponden. Dr. Posse. Dijo que estd en la Unidad de Narcomenudeo, me

obliga a hacerle esta pregunta, ;qué opina de la Ley de Narcomenudeo? Dra. Picon.
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Entiendo que se traté de una decision politica, pero entiendo que es una decisién
necesaria porque, como le dije, siempre trabajé en la Defensoria Oficial entonces,
el 80% de los casos que procesamos venian vinculados al consumo de
estupefacientes, o sea, normalmente los delitos que nosotros vefamos siempre
estaban vinculados al consumo de estupefacientes. Me parece que esta ley ha venido
a destederalizar la competencia de la Justicia Federal para ciertos casos que quizas
no se les daban la trascendencia o no tenfan tanta atencién por parte de la Justicia
Federal; la aplicacién de la ley, cien por ciento, se viene realizando desde el 1° de
diciembre del afio pasado, larealidad es que nosotros en la actualidad, si bien somos
Defensoria, no procesamos la misma cantidad de casos que fia Fiscalia,
aproximadamente se han obrado intervenciones en 50 y pico de legajos, 23 a la
fecha estdn en trémite, tenemos més o menos 8 o 9 privados de libertad; en ese
sentido todas las causas son por comercializacién de estupefacientes y en las otras
causas cuando hay tenencia simple o tenencia para consumo, o lo que se denomina
el convite, esas causas no tienen privados de libertad pero si estin en tramites, estan
utilizando también salidas alternativas, que prevé el Codigo Procesal para resolver
csas cuestiones, pero en las causas de comercializacion si hay personas privadas de
la libertad y si se estan llevando a cabo el tramite del procedimiento, algunas han
concluido con salidas alternativas como juicio abreviado, otras siguen en tramite,
pero yo lo veo como algo muy positivo. Dr. Posse. ;Sabe que hay un planteo del
Mimnisterio Publico Fiscal contra la Provincia de Tucuman por inconstitucionalidad
de esa norma? ;lo sabia? Dra. Picon. No. Dr. Posse. Le hago una Gltima pregunta
que es del publico sen sus sentencias va a tener alglin peso la crisis carcelaria a la
hora de determinar una pena de prision? Ya hemos hablado bastante del tema de
prision, pero esta es una pregunta que hace una periodista especializada. Dra. Picon.
<> No, doctor, si yo tengo la conviceion de que hay que condenar a una persona, no
tiene por qué tener efecto en mi decision el tema de la crisis carcelaria. Dr. Posse.

Muchas gracias, doctora. Se retira de la Sala la doctora Maria de los A. Picon. Se

realizd un cuarto intermedio para deliberar sobre las calificaciones a asignar a horas
12:10. Reanudada nuevamente la sesién a horas 12:25 los consejeros resolvieron

asignar las siguientes calificaciones a los entrevistados: 1) Gonzalo Ascarate 10
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puntos. Los consejeros tuvieron en cuenta para asi puntuarlo sus respucstas
sobresalientes. Su consideracion sobre los plazos del articulo 242 del CPP y el
dictado de prisién preventiva. Su apreciacién sobre el juicio por jurades y la
participacion de las victimas en el proceso. Su perspectiva sobre la crisis carcelaria
a la hora de dictar sentencia. 2) Guillermo José Di Lella 10 puntos. Para asi
calificar al concursante los consejeros tuvieron en cuenta sus respuestas
sobresalientes. Su mirada respecto al plazo del articulo 242 del CPP y el dictado de
prisién preventiva. Su consideracion sobre las ventajas y desventajas del nuevo
CPP. Su consideracién respecto a la crisis carcelaria y su influencia en el dictado
de sentencias. 3) Guillermo Taylor 10 puntos. Los consejeros tuvieron en cuenta
para asi calificar al aspirante sus respuestas sobresalientes. Su apreciacion respecto
al plazo del articulo 242 del CPP y el dictado de prisiones preventivas. Su opinion
sobre la participacién ciudadana a través del juicio por jurados y el rol de las
victimas. Su opinion sobre la crisis carcelaria y su peso en ¢l dictado de decisiones
judiciales. 4) Mariano Herndn Rodrigo 10 puntos. Para asi puntuarlo los
consejeros entendieron que sus respuestas fueron sobresalientes. Su mirada
respecto a los plazos del articulo 242 CPP con relacién al dictado de prisiones
preventivas. Su posicién sobre las ventajas y desventajas del nuevo CPP. Su
apreciacién respecto al dictado de decisiones judiciales en funcién de la crisis
carcelaria actual. 5) Matias Grafia 10 puntes. Se consideraron sus respuestas
sobresalientes. Su apreciacién sobre el nuevo CPP. Su visién sobre los plazos del
articulo 242 CPP en cuanto al dictado de pfélrrogas de ﬁrisiones preventivas. Su
opinién sobre el peso de la crisis carcelaria en el dictado de sentencias judiciales.
6) Maria Paula Bellomio 9 puntos. Se consideraron sus respuestas destacadas. Su
perspectiva acerca de los plazos contenidos en el articulo 242 en relacion a las
prémrogas de prisiones preventivas. Su mirada sobre ventajas y desventajas del
nuevo CPP. La crisis carcelaria en perspectiva con el dictado de decisiones
judiciales. 7) Eliana Karina Gémez Moreira 10 puntos. Los consejeros tuvieron
en cuenta para asi calificar a la aspirante sus respuestas sobresalientes. Su
consideracion sobre los plazos del articulo 242 del CPP y el dictado de prorrogas

de prisiones preventivas. Su opinién sobre la correlacién de armas entre defensa y
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acusacion en el sistema adversarial. Su perspectiva sobre la crisis carcelaria en
orden al dictado de decisiones judiciales. 8) Maria de los Angeles Picon 9 puntos.
Para asf puntuarla los consejeros entendieron que sus respuestas fueron
distinguidas. Su visién sobre la perspectiva de género y los elementos que deberian
necesariamente contener las sentencias judiciales en estos casos. Su opinién sobre
la ley de narcomenudeo. Su mirada sobre la crisis carcelaria en relacion a las
sentencias judiciales. En base a las calificaciones asignadas el orden de mérito
definitivo del concurso n° 252 quedé conformado de la siguiente manera: 1.-
Ascarate, Gonzalo 86,00 puntos; 2.- Di Lella, Guillermo José 75,95 puntos; 3.-
Taylor, Guillermo 75,60 puntos; 4.- Rodrigo, Mariano Hernan 72,50 puntos; 5.-
Grafia, Matias 71,65 puntos; 6.- Bpﬂornio,---Maria Paula 69,05 puntos; 7.- Gémez
Moreird, Eliana Karina 68,60 ppntos; 8.- Picon, Maria de los Angeles 64,25 puntos.
No hab"\kenfiﬂg/ mé’s'"';sr;ﬁntos pata tratar, se da por finalizada la reunidn, suscribiendo

los co _'sé\?eros presentesfde/ cc})_gnformidad siendo las 12:38 horas.
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