ACTA N° 418 Lugar, fecha y hora de inicio. En modalidad mixta presencial y remota
mediante plataforma digital Zoom, a los veinte dias de diciembre de 2021, siendo horas
15:20, el Consejo Asesor de la Magistratura abre su sesion cuatrocientos dieciocho, bajo
la presidencia del Dr. Daniel Posse. Asistentes: Leg. Regino Amado (Titular por la
mayoria parlamentaria); Leg. Gerénimo Vargas Aignasse (Titular por la mayoria
parlamentaria); Leg. Raul Albarracin (Suplente por la minoria parlamentaria); Dr.
Carlos Sale (Titular por los magistrados del Centro Judicial Capital); Dr. Luis José
Cossio (Suplente por los magistrados del Centro Judicial Capital); Dra. Malvina Segui
(Suplente por los magistrados de los Centros Judiciales Céncepcién y Monteros); Dr.
Edgardo Sanchez (Titular por los magistrados de los Centros Judiciales Concepcion y
Monteros); Dr. Jorge Martinez (Titular por los abogados del Centro Judicial Capital);
Dra. Josefina Maruan (Suplente por los abogados del Centro Judicial Capital); Dr.
Mario Choquis (Titular por los abogados de los Centros Judiciales Concepcién y
Monteros) y Dr. Eugenio Racedo (Suplente por los abogados de los Centros Judiciales
Concepcién y Monteros).ORDEN DEL DiA: De acuerdo a lo dispuesto en los articulos
7, 13 inciso d) y concordantes del reglamento interno del Consejo Asesor de la
Magistratura el orden del dia para la sesion n® 418 y que fuera remitido anteriormente a
los Sres. Consejeros es ¢l siguiente: 1. Integracién de los Consejeros electos y toma de
juramento. 2. Eleccion del Vicepresidente del Consejo conforme art. 4 de la Ley 8.197.
3. Designacion de Consejeros para la firma. 4. A consideracion acta de la sesion anterior.
5. Concurso n° 224 (Juzgado de primera instancia en lo Civil y Comercial Comin de la
IT nominacién del Centro Judicial Capital): integracion de terna. 6. Concurso n°® 229
(Fiscalia de Instruccién Penal II nominacion del Centro Judicial Monteros): elevacion de
terna al Poder Ejecutivo. 7. Concurso n° 264 (Juez/Jueza del Colegio de Jueces del Centro
Judicial Capital): a consideracién pedido del jurado de prérroga extraordinaria para la
presentacion del dictamen. 8. Integracion del Consejo Académico de la Escuela Judicial.
DESARROLLO DE LA SESION: L- Integracién de los Consejeros electos v toma
de juramento. El Dr. Posse dio inicio a la sesién del Consejo Asesor de la Magistratura

_:de Tucuman del dia lunes 20 de diciembre de 2021 en sistema mixto, algunos consejeros
= __ies_taban en la sede del Consejo y otros de forma remota. Explicd que su idea era funcionar

" con la mayor armonia posible, conversar todos los temas, debatirlos, discutirlos, sacar un

consenso si eso fuere posible si no, obviamente, la regla para cuando no hay acuerdo en

este ambito es la votacion. Que todos eran personas que ya habian transitado varios
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caminos en distintos cuerpos colegiados, en distintos ambitos, por lo que le parecia que
no va a ser dificil. Como esta eleccion habia sido por estamentos que se fueron integrando
de forma parcial, el Gltimo estamento que se integrd fue el de los legisladores, resuelto en
la sesion de la Legislatura del dia 9 de diciembre, y comunicada al Consejo de la
Magistratura el [unes 13 del corriente. En los consejos anteriores v no es una costumbre
que se haya seguido después, siempre habia propuesto tomar juramento y més cuando-
uno asume el cargo, era una norma gue no estaba establecida formalmente sino que la
sugiere si no tenfan ningun problema y querian jurar y empezar de esta manera la sesion
del dia de hoy. Seguidamente el Dr. Posse tomé juramento a todos los consejeros

presentes de manera presencial y remota. 2.~ Eleccion del Vice presidente del Consejo

conforme art. 4 de la Ley 8.197. El Leg. Vargas Aignasse tomando la palabra propuso

la designacion del Leg. Regino Amado como Vice presidente del CAM, quien ademas es
Vicepresidente de la H. Legislatura. La propuesta fue aprobada por unanimidad. El Leg.
Amado tom¢ la palabra y expresé que queria agradecer la confianza, ya le toco estar otras
veces en el Consejo de Ja Magistratura desde sus inicio y también trabajar junto con
quienes habian estado en Ia Presidencia, que representaban a la Corte, con el doctor Daniel
Posse y con algunos de los consejeros también y la verdad es que habia sido enriquecedor
el pase por aci, por esta institucion que creia que entre todos se le dio la importanciay la
jerarquia que tiene vy Jo iban a seguir defendiendo entre todos los sectores que lo integran.
Agradecié nuevamente y tomd el compromiso de poner todo de su parte para llevar
adelante el objetivo principal que tiene esta institucion de designar magistrados que al
parecer de nuestras ideas, pensamientos y conocimientos eran lo mejor que les puede
pasar al Poder Judicial y también agradecié al legislador Vargas Aignasse por la mocién
v la aceptacion de todo el Cuerpo. Y también resaltd que al inicio del CAM muchos de
los que estaban acd que ocupaban las distintas tareas, les decia en su momento “ustedes
van a seguir, nosotros nos vamos por ahi volvemos, pero siguen”y la verdad es que habian
crecido una enormidad desde su trabajo v que también son parte del crecimiento, de la

transparencia y la jerarquia gue tiene esta institucién. Agradecié a todos los empleados.

3.- Designacién de Consejeros para la firma. El Dr. Posse tomando la palabra expresé
que conforme al reglamento y protocolo aprobado para este tipo de reuniones se debia
designar a los consejeros que firmarian las actas y los acuerdos producto de la reunién.
Propuso a los consejeros Carlos Sale, Jorge Conrado Martinez, Edgardo Sanchez, Luis

Cossio, Rail Albarracin y Mario Choquis y presidencia. La propuesta se aprobé por el
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voto upanime de los consejeros presentes. 4.- A consideracion acta de la sesion

anterior. El Dr. Posse consultd a los consejeros si estaban de acuerdo con el acta que se
habia enviado via correo electrénico. Los consejeros prestaron conformidad y ¢l acta fue
aprobada con el voto de los consejeros Martinez, Amado, Vargas Aignasse; Sale,

Choquis, Racedo, Cossio, Sanchez, Segui, Albarracin y Maruan. 3.- Concurso n°® 224

(Juzgado de primera instancia en lo Civil v Comercial Comin de la Il nominacion

del Centro Judicial Capital): integracién de terna. Por secretaria se dio lectura al

proyecto de acuerdo por €l que se eleva terna al Poder Ejecutivo en el marco del Concurso
n° 224 (Juzgado de Primera Instancia del Trabajo en lo Civil y Comercial Comun de la 11
Nominacién del Centro Judicial Capital) que se integra de la siguiente manera: 1)
Fernando Garcia Hamilton; 2) Andrea Viviana Abate; y 3) Valeria Susana Castillo. El

acuerdo fue aprobado. 6.- Concurso n°® 229 (Fiscalia de Instruccién Penal II-

nominacién del Centro Judicial Monteros): elevacién de terna al Poder Ejecutivo.

Por secretaria se dio lectura al proyecto de acuerdo por el que se eleva terna al Poder
Ejecutivo, en el marco del Concurso n° 229 (Fiscalia de Instruccién Penal IT Nominacion
del Centro Judicial Monteros), que se integra de la siguiente manera: 1) Carlos Sebastian
Pais 2) Maria Algjandra Navarro y 3) Carlos Gonzalo Rodriguez. El acuerdo fue
aprobado. 7. Concurso n° 264 (Juez/Jueza del Colegio de Jueces del Centro Judicial

Capital): a consideracion pedido del jurado de prérroga extraordinaria para la

presentacion del dictamen. En consideracion del siguiente punto del orden del dia por

secretaria se informé que el jurado solicitaba una prérroga de 10 dias para la presentacidén

del dictamen. La solicitud fue aprobada. 8. Integracién del Consejo Académico de la

Escuela Judicial. E] Dr. Sanchez tomando la palabra expresé que la posicion que queria

dar sobre este tema se habia conversado informalmente sobre la posibilidad de postergar
el tratamiento de este punto para la proxima sesidén. Queria manifestar que de la
integracion del Consejo Académico de la Escuela Judicial dependia que se lo excluya del
proceso de seleccion del director de la Escuela Judicial, si postergaban la designacién del

Consejo Académico estaban postergando también que el Consejo se integre y resuelva

para que lleguemos a la dltima etapa. Ese seria el inconveniente que tendriamos si

~dejamos este tema para la semana préxima. Ese corrimiento afectaria la fecha probable

de avanzar con el procedimiento en este momento. Los representantes de los estamentos
que hoy estan acd, y ademds de los estamentos que integran el CAM, el estamento docente

universitario no tiene un representante en el CAM, pero si en el Consejo de la Escuela.
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Lo que se podia hacer, si estaban de acuerdo, era que cada estamento proponga su
representante al Consejo Académico de la Escuela Judicial. Que tenia una propuesta para
consejeros académicos por los profesores y el doctor Sale tenia ofra propuesta. La
diferencia estaba en que se nombra a un titular y a un suplente. Histéricamente, hasta acd,
siempre se ha designado como titular a un académico que ejerce en Capital, lo que
estamos pidiendo por primera vez es que se designe a un académico que sea del Sur y que
ejerza en el Sur. La propuesta seria la primera académica, mujer titular porque hasta ahora
siempre fueron varones. En concreto la mocidn seria que cada estamento proponga los
representantes y al ultimo recién tratar el estamento de los docentes y a ese lo votaban
todos. El Dr. Sale manifesto que la eleccion para el estamento de los magistrados también
se postergara para la semana que viene. El Dr. Posse sefialé que habia dos mociones v
que se iba a tener que hacer una mocion de orden porque el doctor Sale estaba pidiendo
que se posponga también la integracién de los magistrados. El Dr. Sdnchez indicé que
como es el propio estamento el que nombra su propio representante, eso lo tenia que
proponer su representante. En todo caso serfa una postergacién de la propuesta de
integracion por parte de los Magistrados de la Capital. Pero le parecia que como cada
estamento propone sus propios representantes, el resto podria ir avanzando. La Dra. Nacul
asevero que si erd una mocion de orden de que se posponga el asunto para ser tratado en
la seston siguiente, la mocién de orden tenia prioridad para la votacion. El Dr. Posse
explicd que lo que pasaba era que habia una mocidn parcial, en realidad lo que se estaba
pidiendo era que solamente queden sin elegir dos estamentos, que serian los magistrados
de capital y los académicos. El Dr. Sale dijo que si, que habia pedido postergar todo esto
para una préxima sesion; pero la propuesta del doctor Sdnchez era que voten todos, menos
€s0s estamentos. Su propuesté. es posponer para la préxima semana. El Dr. Sanchez
sentencié que basicamente era la exencion de los integrantes del cuerpo académico, con
lo cual no habria ningtn tipo de problemas porque el lunes podrian estar integrando a esa
persona. En realidad, era como una suerte de concesion a los efectos de que se pueda
conversar, etcétera. La otra propuesta era afiadir también a los magistrados. El Dr. Sale.
afirmé que si, lo que pensaba en principio era postergar todo, porque iba a salir una
diferencia entre los magistrados del Sur y los de Capital, con respecto a la integracion del
estamento de académicos. Ahora, en atencién a cdmo salga eso, la parte de los
magistrados de la Capital varian los nombres de los representantes de la magistratura en

la Escuela Judicial y todo estaba dependiendo del tema académico. Por eso es que pedia
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que se pase el tema para el dia lunes. El Leg. Albarracin manifesté que entendia que la
unica diferencia que habia era en cuanto a la titularidad y suplencia del estamento de los
académicos, entonces, no habia obsticulos para poder avanzar en el dia de la fecha en
cuanto a la integracidén del Consejo Académico de la Escuela Judicial. El Dr. Cossio
expresd que lo que pasaba era que la postulacion del académico tiene directa relacion con
la conformacion del estamento de magistrados de la Capital. Entonces, si se mocionaba
para que hoy no se voten los académicos, de esa manera tampoco se podia definir el
representante de los magistrados, con lo cual tampoco el Consejo iba a quedar
conformado, porque casualmente iba a estar conformado no en su totalidad; y no sabia si
tendria quérum para sesionar el Consejo Académico sin los estamentos de magistrados y
de académicos. El Dr. Sanchez manifesté que entendia la posicion del doctor Sale y que
el tema era que segin como resulte la eleccion del estamento académico, quien propondria
el doctor como académico titular, si no es elegido, lo propondria como titular de los
magistrados. Esa era la dependencia que habia entre una cosa y la otra. El Leg. Vargas
Aignasse expresb si se podia evaluar si habia un criterio ~como lo habia planteado el
doctor Sanchez- que por primera vez se tuviera una persona del Interior y que, ademas,
sea mujer. Que crefa que si estaban todos de acuerdo en eso, ya seria un paso importante.
EI1 Dr. Posse dio lectura del articulo 10 del RICAM. El Dr. Sanchez manifest6 que su voto
era por la negativa porque consideraba que se podia avanzar en la cuestiéon, se podia
definir hasta el limite de lo que los magistrados de Capital puedan decidir proponer o no
para su propio estamento; pero en todos los demas perfiles podian avanzar. Dr. Martinez
sefiald que entendia que igual el Consejo Académico no iba a poder sesionar porque sino
estaba integrado completamente no tendria quérum. El Dr. Racedo expresd que el
problema que existia con la Escuela Judicial es que €l era el titular y asumi6 en el CAM
entonces su cargo habia quedado acéfalo. Xl Dr. Martinez. consulté para el caso de que
ese Consejo Académico funcionara seguiria el concurso de Director/a si se elegiria asf al
consejero académico. El Dr. Sanchez respondié que no que lo Gmico que tenia que hacer
el Consejo era elevarlo al CAM. El Dr. Martinez insistid la idea de si no se elegia

consejero académico se elevaria igual. El Dr. Sanchez dijo que si deberian elegir el

-+ académico hoy, que solo estaba pendiente ¢] representante de los magistrados de Capital,

“ya que eso depende de lo que resulte de las elecciones. El Leg. Albarracin pregunté si hoy
se definia la conformacion se podria hacer la salvedad al estamento de los Magistrados

para que ellos incorporen o designen a la persona que proponen en la sesién que viene.
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El Dr. Séanchez dijo que eso tenia que resolverse hoy, lo académico. Los magistrados
tenian que tomar una decision sobre qué hacian la préxima reunion. El Dr. Cossio dijo
que realidad esto era para elevacion o designacion. Que era medio raro porque el
Reglamento de la Escuela decia “designacion”, pero en realidad era una suerte de
elevacion, porque ellos no decidian y establecian un quorum de cinco. No era quorum de
cuafro, entonces lo ideal era que esté completo el Consejo para que se pueda hacer la
elevacion de los nombres de la terna al Consejo porque de 1o contrario no tendria quérum;
con cuatro consejeros no tenfa quérum. El Dr. Posse solicitd que para zanjar el tema se
realizara la votacion. El Dr. Sanchez expresé que votaba por proseguir el tratamiento de
las cuestiones el dia de hoy. El Dr. Sale voté por la prérroga, por la suspensién. El Leg.
Amado sefiald que la verdad era que estamos en una posicion intermedia. Tanto los
estamentos de Magistrados del Sur como de la Capital tenian sus razones pero se inclinaba
por la propuesta del doctor Sanchez. El Leg. Vargas Aignasse dijo que tenian que tratar
de ir hacia adelante lo antes posible. Que desconocia algunas cuestiones de fondo que
pudiera haber. Bl Leg. Albarracin manifesté que acompafiaba la mocién del doctor
Sanchez. La Dra, Maruan expres® que votaban por la mocion del doctor Sale. El Dr.
Choquis indicé que votaban por la mocién del doctor Sanchez. El Dr. Posse. voté porla
mocion del doctor Sanchez. La mocién del doctor Sanchez obtuvo cuatro votog, por lo
que quedo aprobada. Se continud con la eleccion del Consejo Académico. El Dr. Sanchez.
Propuso por el estamento de los Magistrados del Sur como miembro titular, a la doctora
Maria Jos¢ Posse, Vocal de Camara Civil y Comercial Comun de Concepcion; y como
suplente al doctor Miguel Angel Varela, Fiscal Penal titular. Y para consejero académico
por el estamento de los docentes de los profesores universitarios, como titular a la doctora
Ana Carolina Cano, docente universitaria de grado y de posgrado, con domicilio en el Sur
y ejercicio de la docencia en Sur de Ia Provincia. Que seria la primera consejera académica
titular myjer. El Dr. Sale propuso por los Magistrados como titular al doctor Fudoro Albo
y como suplente al doctor Gerardo Tomas. Y por los Académicos como titular al doctor
Adridn Diaz Critelli. El Dr. Vargas Aignasse propuso por el estamento de la Legislatura
a la profesora Adriana Najar como miembro titular y al doctor Walter Berarducci como
suplente. La Dra. Maruan propuso al doctor Carlos Lépez de Zavalia como titular y al
doctor Daniel Herrera Boudeguer como suplente. El Dr. Choquis propuso por estamento
del Colegio de Abogados del Sur al doctor Martin Tello como titular y al doctor Diego

Vals como suplente. El Dr. Posse se propuso en representacién de la Corte Suprema de
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Justicia en caracter de titular y al Dr. Antonio Estofin como suplente y expresd que
solamente quedarfa definir la situacion del consejero Académico titular, que seria la
propuesta de la doctora Cano por los Magistrados del Sur y del doctor Diaz Critelli por la
Capital. Se sigui6 con la votacion. El Dr. Sanchez voto por la mocién de designar como
consejera titular a la doctora Ana Carolina Cano. El Leg. Amacio y Vargas Aignasse voto
por la doctora Cano. El Leg. Albarracin. Acompafio la mocién del doctor Sanchez, igual
que el Dr. Choquis, Racedo, Segui y Posse. El Dr. Cossio propuso al doctor Diaz Critelli
como suplente del estamento académicos y la mocidn fue aprobada por unanimidad. De
esta forma quedd integrado el Consejo Académico de la Escuela Judicial. No habiendo

mas asuntos para tratar, se da por finalizada la reunidn, suscribiendo los consejeros

presentes de conformidad siendo las 16:13 horas. /
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