ACTA N° 361. Lugar, fecha y hora de inicio. Mediante plataforma digital Zoom v bajo
modalidad remota, a los cinco dias de agosto de 2020, siendo horas 15:39, el Consejo
Asesor de la Magistratura abre su sesidn trescientos sesenta y uno, bajo la presidencia de
la Dra. Eleonora Rodriguez Campos. Asistentes: Leg. Marta Najar '(Suplente por la
mayoria parlamentaria); Leg. Javier Morof (Suplente por la may'oﬁa parlamentaria);
Leg. Radl Albarracin (Titular por la minoria parlamentaria); Nadima Pecei (Suplente
por la mimorfa parlamentaria); Dr. Luis José Cossio (Titular por los magistrados del
Centro Judicial Capital); Dr. Esteban Padilla (Titular por los -abogados del Centro
Judicial Capital); Dra. Malvina Segui (Titular por los magistrados de los Centros
Judiciales Concepcidén y Monteros); Dr. Diego Vals (Titular pof los abdgados de los
Centros Judiciales Concepcién y Monteros); Dr. Carlos Sale (Suplente por los
magistrados del Centro Judicial Capital); Dr. Edgardo Sz’mchéz (Suplente por los
magistrados de los Centros Judiciales Concepcién y Monteros) v Di. Luis Marquetti

. (Suplente por los abogados de los Centros Judiciales Concepcién y Monteros). En la
presente sesién se toma versién taquigrafica de las manifestaciones gfectuadas por los
miembros del Consejo por parte del Cuerpo de Taquigrafos de la H. Legislatura de
Tucuman. En caso de que un consejero lo requiera expresamente se dejard constancia en
el acta de la manifestacién en cuestién. ORDEN DEL DIA: De acuerdo a lo dispuesto en
los articulos 7, 13 inciso d) y concordantes del reglamento interno dél Consejo Asesor de
la Magistratura el orden del dfa para la sesion n° 361 y que fuera remitido anteriormente

a los Sres. Consejeros es el siguiente: 1. Designacidén de Consejeros para la firma. 2. A
consideracion acta de la sesion anterior. 3. Concurso n° 213 (Juzgado de primera instancia

\ en lo Civil y Comercial Comin de la V nominacién del Centro Judicial Capital):
\\\9\5\} gesolucién de impugnaciones 4. Concurso n° 214 (Fiscalia en Io COHeécional de la II

QQ @v’% nominacidn del Centro Judicial Capital): entrevistas personales. Postulantes a entrevistar:

.n\‘?. Qf
«.@\?‘ Qf‘qc I. TAYLOR, GUILLERMO 78.21; II. SALAS, GERARDO NICOLAS 77,01; I
< s \D‘ CARUGATTI, PATRICIA DEL VALLE 74,91; IV. PAZ ALMONACID, AUGUSTO

=
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JOSE 74,23; V. PRADO, PATRICIO AGUSTIN 73,50; VL. AVILA, MARTA CECILIA
65,58; VIL. MARTEARENA, RODRIGO SEBASTIAN 64,15; VIIL. BAEZ, JULIO
SEBASTIAN 62,96; IX. PAIS, CARLOS SEBASTIAN 62,77; X. ABACA DIAMBRA,
JULIETA 62,73; XI. TABOADA, LUCAS ALFREDO 62,11; XII. COSSIO, AGUSTIN



JOSE 61,32; XIII. MAGLI, MARIA ALEJANDRA 59,74; XIV. SAN JUAN QUIROS,
JOSE ALEJANDRO 59,38; XV. FERNANDEZ, MIGUEL ESTEBAN 58,76; XVL
DiAZ, MARIA VERONICA 57,62; XVII. .CORDISCO, SUSANA ELENA 56,49;

XVII. GHIGLINO, ADRIANA ENRIQUETA 55,18; XIX. ISA, JOSE FERNANDO ...

5421. DESARROLLO DE LA SESION: I- Designacién de Consejeros para la

firma. La Dra. Rodriguez Campos tomando la palabra expresé que conforme al

reglamento y pIQtoéolo aprobado para este tipo de reuniones se debia designar a los
consejeros que ﬁrmanan las actas y los acuerdos producto de la reunién. A tales efectos
propuso a los coﬁSe‘jeros Marta Najar, Javier Morof, Rail Albarracin, Diego Vals, Luis
Cossio, Esteban Padilla, Malvina Segui y presidencia. La propuesta se aprobé por el voto

nominal y undnime de los presentes. 11.- A consideracién acta de la sesién anterior. La

Dra. Rodriguez Campos tomando la palabra consulté a los consejeros si estaban de
acuerdo con el acta que se habia enviado via correo electrénico. Los consejeros prestaron
conformidad y el acta fue aprobada con el voto nominal de la totalidad de presentes. H.-

Concurse n° 213 (Juzgado de primera instancia en lo Civil y Comercial Comun de

_ ia V pominacion del Centro Judicial Capital): resolucion de impugnaciones. La Dra.

Rodriguez Campos _sQiicité que por secretaria se resefiaran los aspectos destacados de los
proyectos de acilef:d-'os resolviendo las impugnaciones formuladas en el presente
concurso. Luego de darse lectura los acuerdos se aprobaron con el voto de los consejeros
Rodriguez Campos,. Padilla, Morof, Najar, Albarracin, Pecci, Cossio y Sale. IV.-
Concurso n°®214 !Fiscah’a en lo Correccional de 1a I nominacién del Centro Judicial
Capital): entrevistas personales. La Presidenta informé que estaban presentes en la sala

virtual, conforme al protocolo oportunamente aprobado, al que habian expresado su
aceptacion, los postulantes en condiciones de ser entrevistados en el presente concurso y
que se darfa inicio a la entrevista del concurso n® 214. A través del area técnica se dio
ingreso a lé sala de reunién remota del Consejo al primer postulante, doctor Guillermo
Taylor._ Entrevista. ingresa a la sala virtual de reunidn, el doctor Guillermo Taylor. Dra.
Rodriguez Campgis. Buenas tardes, doctor. Antes que nada, le doy la bienvenida en
nombre de todo el Consejo. Le voy a pedir que me cuente si esta solo en el lugar de donde
estd transmitiendo la entrevista. Dr. Taylor. Si, estoy solo. Dra. Rodriguez Campos. Le

vamos a pedir que siempre durante la entrevista en todo momento esté mirando la -



S

pantalla, le vamos a pedir también que si no entiende alguna pregunta no la repita en voz
alta, sino que le pida al consejero que se la reitere. Esta entrevista -se va a realizar de
manera muy similar a las entrevistas presenciales. Los consejeros le van a ir haciendo
preguntas en el orden en que van pidiendo la palabra. También le voy a pedir que se
presente ante el Consejo y que nos cuente aquello que a usted le parezca relevante en esta
mstancia. Dr. Taylor. Soy casado hace siete afios, tengo tres hijos, dos varones y una
nena. Eso en el aspecto personal. En mi aspecto de formacién, soy abogado deéde el afio
2008, ejerci la profesion libre un poco més de dos afios. En el afio 2012 ingresé por
concurso al Poder Judicial como ayudante judicial, me desempefie un ‘-tiempo en el
mostrador, después ingresé a lo que es la instruccién de causas, después por un concurso
interno, estaba la vacante del cargo de prosecretario, del fuero penal donde estaban
invitados abogados y encargados mayores con cinco afios en condiciones de acceder al
cargo, se hizo un concurse donde se rindi6 un examen de contenidos; era un sistema
donde también rindieron los auxiliares fiscales, después. Soy especialista en Derecho
Penal por la Universidad Nacional de Rosario y estoy a punto de concluir, me queda una
sola materia, de la Escuela de Formacion del Consejo de la Magistratura, del programa
de formacion de competencia; soy secretario de una Fiscalia de Instruccion Penal desde
el afio 2014, desde noviembre, voy a cumplir 6 afios que soy secretario, me desempefio
en la Fiscalia de Instruccién Penal de Robos y Hurtos de la Primera Nominacion. Eso en
cuanto a mi aspecto personal y profesional. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra
el doctor Carlos Sale. Dr. Sale. Doctor, lo felicito por haber llegado a esta instancia y
preguntarle sobre el nuevo cédigo procesal, usted vio que se le da un papel especial al
duerellante en la parte donde se legisla la conversion de la accin publica en privada
\ ; Usted recuerda en qué caso se puede convertir la accion publica en pfivada? Dr. Taylor.
Si, especificamente en lo que es la disponibilidad de la accidn a partir del articulo 27 del
Cédigo Procesal Penal cuando se utiliza algunos de los criterios de oportunidad,r se le da
la posibilidad a la victima a que se constituya en querellante, adopt‘_é‘-l.a titularidad de esa
accién y la pueda ejercer. A partir de este cddigo, la victima tiene muchas mas
prerrogativas de las que tenia antes ya que era practicamente conﬁscétorio del conflicto,
hoy por hoy al conflicto lo vuelve a tomar la victima y hay casos en que, por ahi una

fiscalia por determinados motivos, estan legislados decide no continuar con la accidn,



pero queda subsistente esta posibﬂidad que en el plazo de 15 dias la victima pueda
constituirse en qliefeilante y continuar con el tramite de su conflicto. Dra. Segui. Buenas
tardes, doctor. Le voy a plantear un hecho hipotético. Hay una disputa entre el novio y su
conviviente, la mujer resulta con lesiones leves, la OVD indica riesgo alto, hay
antecedentes de violéncia de género. En ese contexto la defensa presenta un pedido de
suspensi6n de juicio a prueba, ;qué haria usted como fiscal? Dr. Taylor. Lo primero que
tengo que hacer es escuchar a la victima en consonancia con lo que decia recién, la victima
tiene que tener siempre un rol preponderante y primordial. De todas formas dado el
contexto que usted, me dice, por lo que aparenta ser una cuestién ciclica de un contexto
donde la Violéﬁcié-dé género estd muy marcada, sin perjuicio de todos los elementos
pl;obatorios' que los tomaria en la causa con psico diagndstico, en principio como me lo
plantec’), stel contexfo continua y no se ha superado el conflicto, no hay un acercamiento
de ningin modo de que se vaya a resolver esa situacién sin que Ja victima siga incursa en
este contexto, creo que no doy un dictamen favorable para una probation en ese contexto;
st bien conozco el fallo Géngora donde basicamente es una doctrina de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacién donde entendia que la convencion, el término sancionar
significaba llegar a término en una condena o en un juicio donde se resuelva, en definitiva,
la situacidn, me daba la posibilidad esa doctrina judicial de acordar al probation, esto ya
fue dejado de lac_io,' pbrque también hay que compatibilizar sobre todo los derechos de la
victima a ser oida, a la mujer a ser oida a los fines de resolver su situacidn, porque creo
que ninguna resolucion de cardcter totalitaria sin iqmiscuirse en las particulares que pueda
tener el conflicto enl particular, creo que no es bueﬁo, pero si en el caso que plantea usted
en donde estd inﬁlgérso, yo no doy un dictamen favorable de una probation por lo menos
dada asi la situacién. Dr. Padilla. Felicitaciones doctor por su examen, muy buen
desempefio. Le quiero preguntar ;qué opinion tiene sobre el régimen previsto en la Ley
n°® 27.401, responsabilidad de las personas juridicas y qué opina acerca de los programas
de integridad y cOmo se podria investigar los delitos previstos en esa ley? Dr. Taylor.
So’bre todo creo en el cardcter personal de las acciones en derecho penal, si bien conozco
la legiélacién en el_;tema de las sanciones a las empresas, a las corporaciones, a las
socie&ades, desde lo técnico no comparto porque entiendo que el derecho penal es un

derecho de accién donde también por tras de un velo societario puede haber un tipo de



sancion administrativa hacia las sociedades, quitarle la personeria, otro tipo de sanciones.
Pero las caracteristicas tipicas del derecho penal a mi modo de verlo es un derecho
eminentemente de accién y a las acciones las cometemos los hombres, los humanos.
Entonces, desde ese punto de vista técnico no comparto mucho el téma__de. las sanciones
penales a las corporaciones, a las sociedades, a las personas de,éﬁistencia ideal, por
decirlo asi. Y con respecto a la segunda pregunta debo decir que son investigaciones
complejas, en el marco de lo que es el Cédigo Procesal hay un capitﬁlo especifico para
investigaciones complejas donde se duplican los plazos del c6digo, no es facil, muchas
veces se cometen delitos enmascarados dentro de una sociedad, llémase, lavado de
activos, cualquier tipo de delitos donde hay organizaciones criminales muy organizadas,
donde incluso hay distribucién de f_oles, se forman sociedades, se hacen traspasos de
capitales, son investigaciones muy complejas y hay que tener un eql_lipb bien formado y
sobre todo técnicas de investigacidn, dotarse de equipos de asesorés, porque muchas
veces la complejidad, uno desde lo juridico lo supera y creo que estd muy bien tener
equipos de asesores para este tipo de investigaciones. Dr. Marquetti. Buenas tardes
doctor. Yo creo que esta a la vista los grandes cambios que ha sufrido el fuero penal en
cuanto a la creacion en estos ultimos cinco o seis afios, de juzgados, fiscalias, defensorias,
la parte edilicia es muy evidente, el crecimiento que ha tenido el fuero, la capacitacion
constante de los magistrados, de los funcionarios, el papel que ha cumplido el CAM
eligiendo a los mejores postulantes a jueces, la Escuela Judicial también ha hecho su
aporte capacitando a los funcionarios, a los magistrados, sin embargo por ahi la sociedad
hubiera querido otros resultados, por ahi uno se hace eco de las redes sociales, de los
medios, de la opinidn piblica respecto a su opinién que tiene sobre la justicia y la justicia
openal especificamente, por ahi la sociedad esta un poco impaciente, digamos, cuestiona
s no sélo al Poder Judicial, a los poderes politicos también los cuestiona. Le quiero
preguntar al doctor Taylor ;qué aportes podria hacer a los fines df,::. hacer frente a estos

déficits? Dr. Taylor. El contexto es complejo, si bien el Poder Judicial tiene un histérico

déficit en lo que hace a respuestas a la sociedad, tengo mucha confianza y entusiasmo con
la aplicacion del cédigo nuevo, la traemos de nuevo a la victima al proceso penal que es
fundamental que tenga conocimiento de la resolucién de su causa, que si se va a archivar

su causa tenga conocimiento, en cada paso que se da, la victima tiene conocimiento,



incluso para los casos de prebation el Codigo Procesal Penal legisla que la victima tiene
que estat presente en la audiencia, pero con respecto a su pregunta, si, creo que hay que
un déficit del Poder .Judicial, creo que en la celeridad con respecto a la investigacidn con
Ja resolucion de causas, esa puede ser una respuesta satisfactoria a la sociedad con la
implementacion de pbh’tica criminal donde hay creo, que ya hace dos afios que venimos
con una politica ‘criminal marcada, fiscales especializados de acuerdo a los delitos se
hacen investigacionés especializaciones, mas profundas, ya el caso por caso, esta bien
tenemos la flagrancia, entiendo que vamos a tener unidades de flagrancia que se van a
dedicar el dia a dia a todos los delitos flagrantes, pero a su vez también vamos a tener
equipos destinados a investigaciones complejas o investigaciones o delitos que requieran
un poco més de inves'tigacién que el flagrante. Yo creo que con el sisterna procesal nuevo,
més alld de todas las virtudes que le veo de transparencia, de celeridad al acercarnos a las
victimas, ala soc;iedad sobre todo al Ministerio publico, estoy hablando porque somos los
que mds cercanos tenemos que estar al lado nuestro tienen que estar las victimas en las
audiéncias, practicamente, entiendo que ahi podemos reconciliarnos con la sociedad. La
inseguridad es un tema de los tres poderes del Estado. Creo en la divisién de poderes,
pero las realidades ‘son maés complejas como para que cada uno atienda lo suyo. El
Ejecutivo tiene su funcién de prevencion, el Judicial tiene su funcion también, pero
nuestra funcién es lograr condenas en los casos donde se hayan comprobado delitos, en
no liénar carceles de privados preventivamente y no llegar a solucionar, en definitiva, a
los conflictos de esta gente. Eso desde el punto de vista punitivo, pero también tenemos
las soluciones alternativas en donde otros tipos de conflictos de no mayor gravedad se
pueden legar a soluciones alternativas, conciliaciones, mediaciones penales. Creo que
~este tipo de herramientas que tiene el codigo nuevo nos va a acercar mucho a la sociedad
¥ con muci'las respﬁﬁétés satisfactorias a los intereses que tengan esas victimas, esas partes
en conflictos. Tenemos que humanizar el proceso, tenemos un proceso practicamente
deshumanizado donde nosotros tomabamos un expediente y lelamos, pero no, hoy
tenenios audiehcias’_‘donde la victima va a estar, se la va a escuchar, gente de came y hueso
rectbiendo las respuestas del sistema penal, sobre todo en eso creo que vamos a algo
prometedor por '16_, menos desde mi punto de vista. Dr. Cossio. Buenas tardes, doctor.

Usted en caso de acceder al cargo tendria en aplicacién va el nuevo Cédigo Procesal



Penal, usted ya ha hablado de los criterios de oportunidad. ;Me gustaria saber cdmo
Guillermo Taylor equilibra la debida y adecuada sancidn al delito c"ori,la- descongestién
del sistema judicial, cudles serfan los criterios de Guillermo Taylor?,.'esté bien, estan los
criterios de oportunidad, pero me gustaria que usted me profundice desde su punto de
vista jcudles serian sus criterios, obviamente, utilizando la norma procesél? Dr. Taylor.
A partir del nuevo sistema para descongestionar el sistema penal van a tener la unidad de
deteccién temprana y salidas alternativas. A partir de esa unidad va a haber un gran filtro
de causas en lo prioritario se van a derivar a salidas alternativas. Yo, sobre todo antes de
decidir una causa si me tocara a mi decidir esto primero, voy a escuchar a las partes, ver
de qué se trata ¢l conflicto, como dice el doctor Binder no hay que incorporar violencia
donde el hecho no lo tiene, hay muchos hechos que no trasuntan Viﬁléncia, por gjemplo,
estafas, defraudaciones, siempre y-cuahdo no haya un interés publico preponderante o no
sean masivas, no sé, algo méas organizado, pero si son casos particulares donde la
violencia es minima, hurto o robos, donde no hubo violencia fisica sobre las personas,
creo que con los métodos alternativos se puede descongestionar basfante ¢l sistema penal.
Hoy por hoy hasta hace poco era un sistema penal donde pareciamos un carruaje que
estdbamos con las ojeras ¢ ibamos al requerimiento de elevacién a jliicio y después esas
elevaciones a juicio tenia que sostenerla otro fiscal a veces con pocas posibilidades de
éxito que uno ya lo veia desde el primer momento. Entonces, el sistema esta dotado de
herramientas que les dan a los fiscales para que el conflicto pueda ser solucionado de
distintas maneras. Si es un conflicto donde yo no veo violencia, donde no hay mayor
compromiso del interés ptblico y puedo llegar a una conciliacién o a una composicién
sobre todo en el sistema composicional, si puedo llegar a la comﬁosic_ién del conflicto,
giﬁﬁprimero intento componerlo, si es un problema ya donde fue un robo agravado con uso
de armas, violento, voy por la respuesta punitiva y por la sancién"pénal; no lo puedo

descongestionar, no puedo salir con otro tipo de salidas alternativas, voy a buscar un

juicio abreviado como para que no se armen debates orales y se dispeﬁs’an recursos, pero
sobre todo por la caracteristica del conflicto es lo que me va a marcar a mi qué
herramientas puedo llegar a utilizar, tengo que tener una especial mirada sobre el
conflicto. Dr. Albarracin. Buenas tardes, doctor. Somos unas de las provincias del pais

con mayor cantidad de muertos por accidentes de transito ;Cémo vé el rol de la justicia



en general y en particular en el cargo, ;cdmo ve ese rol para tratar de revertir eso? Dr.
Taylor. Sobre todo, mds alla de la justicia penal, hablemos de delitos culposos, creo que
la falta de concientizacion y quizéas controles previos a que sucedan estos hechos que son
fatales, pero en la gran mayoria de los casos es imprudencia, negligencia sobre todo en la
concientizacion, toldo un trabajo previo, st hablamos de resolver estas tematicas, son los
aspectos previos ,d_onde se comete el delito, para que sucedan estos delitos,
concientizaci(’)n,'ééﬁ;iones disciplinarias en los dmbitos de los controles de transito, que
la gente tome ch‘i;_‘iéncia que esta conduciendo un vehiculo, que es un objeto peligroso
que le puede causar. dafio si no lo conduce como corresponde. Eso desde el punto de vista
educativo mas que penal. Desde el punto de vista penal tenemos conflictos donde se
‘demuestran culpas niujf cerca a las culpas con representacion o culpas muy cercanas a un
dolo eventual, B_uéno ahi si vamos con una sancion penal, ahi si vamos con los
procedimientos penales. Las lesiones culposas es algo que tradicionalmente abarroto
mucho al fuero penal y muchas veces eran lesiones leves que por ahi con salidas
alternativas o con arreglos con compaiifas aseguradoras ya se solucionaba el conflicto y
los abogados perdian el interés, pero era algo que mucho tiempo estuvo abarrotando el
sistema penal, compafiias de seguro, abogados interesados de las partes, pidiendo
fotocopias, era todo un tramite engorroso donde el unico fin era el patrimonial, poder
reparar los dafios y alguna que otra, pero lo més graves en los culposos son los menos
donde le hablaba fecién de las culpas con representacion, las picadas, ese tipo de
conductas. Dr. S4nehez. Buenas tardes, doctor. Felicitaciones. Le voy a hacer una
pregunta baséndomé y aprovechando de su experiencia, ya que tiene mucha experiencia
trabajando en fiscalfa. Me gustaria saber su visién a futuro con relacién a como deberia
~organizarse la F iscalfa Regional de Capital, cuales serian al menos tres o cuatro dreas que
usted cree que deberfan fortalecerse en el funcionamiento del Ministerio Piiblico Fiscal
para que la gestion de la conflictividad en Capital con la problematica que significa tener
tan alta tasa de litigiosidad penal? Dr. Taylor. Como érea central creo que fundamental
una unidad de deteccidén temprana muy fuerte con mucho personal dedicado, abocado al
estudio de las cagsgi;s. Los términos son cortos, tiene 10 dias para tomar la decision
temprana, creo_ciue' justamente tiene que ser el fuerte una unidad de deteccion temprana

que es donde podemos hacer las primeras derivaciones a las salidas alternativas del



conflicto, lo ideal lo de manual es que si se van a tomar salidas alterﬁaﬁvas se tomen en
el primer momento para evitar justamente el dispendio de gastos, de'recursos y gente
abocada a conflictos que podrian haber salido por otros mecanismos.-Eso como reforzar
una unidad grande. Después también, a los fines de atender lo flagrante que es lo que
hablaba hace rato, unidades dedicadas a flagrancia donde se den tramites rapidos que
incluso estan en el Cédigo de Procedimientos hasta los delitos penados con hasta seis
afios, enumera lo flagrante y otros tipos de delitos, el articulo, donde se puedan hacer
procedimientos répidos y llegar a sentencias, condenas o probation en un.corto tiempo,
eso a su vez nos va a dar una unidades investigativas que pucdaﬁ abocarse a
investigaciones un poco mas profundas ya sea robo, hurto o delitos complejos; por eso yo
dividiria en unidades de flagrancia y un fuerte en unidades de deteccién temprana v si dos
de integridad sexual, de homicidio, bueno en base a las estadisticas eso ya decidird el
Ministerio cuanto recurso le da a cada unidad. Dr. Sale. Ya que el doctor Sanchez est4
hablando de esas cosas, se me ocurria preguntarle doctor a ver si puede encontrar alguna
solucién a esto. Préximamente, el 1° de septiembre entra en vigeneia el nuevo cédigo,
todo lo va a manejar el sistema de la OGA, me refiero a las audien"ci‘as, vamos a tener
audiencias por flagrancia, por delitos complejos, homicidios, abuso sexual, estaba viendo
lo que estd requiriendo género, la fiscalia del tema de género por violencia de género ésté
solicitando cada 48 horas aproximadamente 70 escritos requiriendo la restriceion de
acercamiento, lo que significaria que le pediriamos a la OGA 70 audiencias por

restriccién de acercamiento, aparte de las audiencias de homicidio, aparte de las

&> audiencias de flagrancia, aparte de las audiencias de robos y hurtos, ;qué solucién le ve
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OGA con tantos pedidos de audiencias? Dr. Taylor. A primera vista lareforma legislativa
en ese aspecto, porque a su vez el pedido de cautelares obliga de_sptiés a la apertura y
formalizar la investigacién con una audiencias méas. Entonces, no es solamente la
audiencia estd de medida cautelar inaudita parte, sino que después viene otra audiencia
mas. Entonces, yo veo que habria que haber un cambio legislativo en este sentido, porque
la cuestion de género va a seguir estando, las medidas se tienen que éeg_uir pidiendo, se
tienen que seguir protegiendo a las victimas, no podemos dejar de hacerlo, quizas muchas

veces estos conflictos después no llegan a un juicio por recomposicion de las partes o por



io que fuera. Pero es verdad que insume mucho, me habian pasado una estadistica hace
poco, no sé si mas de 1.400 pedidds de medidas cautelares en tres meses o algo asi. Eso
hace colapsar el sistema. Con solo pedir la cautelar que después nos obligue a la
formalizacion de -l_a.' investigacion, tapamos de audiencias el sistema. Dr. Sale. Y vamos
a decir una malé palabra, algo que no se deberia cambiar esto en vez de requerir por
audiencia prgsenteiﬂ@‘por escrito al juez requiriendo como se hace ahora la restriccion de
acercarnientb, ast no fundimos el sistema, jle parece o no? Dr. Taylor. Quizas no se
funda el s)istema_ plofc’iue‘la audiencia es toda una coordinacién que hay que insumir en
Tecursos, en notiﬁc;_téjones, si bien ya no va el escrito, pero se dispone del tiempo del juez
también estando en una audiencia al solo fin de dictar una cautelar que es inaudita parte
también tienen que valorar los elementos que tengan, la valoracidon de riesgo, los
antecedentes del caso, pero si tapamos de audiencias el sistema, quitamos otro tiempo
para otro tipo de audiencia, de formalizacién. Dr. Sale. Por eso digamos que el fiscal de
género presente un escrito requiriendo la cautelar, ;le parece? Dr. Taylor. Si bien no es
lo ideal volver a lo escritural, pero bueno, de alguna forma hay que solucionar esto. S
puede ser de esta forma. Dra. Rodriguez Campos. ;Doctor, la creacién de los juzgados
especializados en violencia contra la mujer tanto civil y penal, usted cree que colabora
para mejorar este panorama, cémo cree que incide? Dr. Taylor. Creo que la
especializacién siempre es para mejor, incluso existen en otras jurisdicciones juzgados
mixtos donde se tratan cuestiones penales y cuestiones civiles relativas a la violencia
contra’ la mujer, violencia de género, donde incluso van mas alld y hasta re;uelvén
cuestiones de alimeritos provisorios, porque muchas veces el conflicto en la violencia de
género trae aparejado por atrés la cuestion econdémica donde la persona que se la excluy6
del hogar es el tnico sostén de la familia. Entonces, hay juzgados mixtos en otras
jurisdicciones que resuelven un alimento provisorié y después sigue la cuestién en su
fuero correspondiente, pero creo que la especializacion siempre tiende a mejorar. Hay
que tener una perspectiva de género donde uno cuando es especializado en los distintos
4mbitos, lamese uridades de delitos contra propiedad, abuso sexual, siempre la
especializacion lo qi_‘ie obliga a uno es a crear protocolos de trabajo donde esos protocolos
sistematizan las formas de trabajo y a su vez se atiende, un ejémplo, no es lo mismo

atender un caso de robo que a una victima de violencia de género, la sensibilidad es
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distinta, si bien las dos son personas afectadas, la sensibilidad es distinta, los equipos con
los que tiene que trabajar un juzgado especializado en violencia contra la mujer, no es el
mismo equipo que va a trabajar en otro juzgado, perdén en colegio comin, yo creo que
es plausible cualquier tipo de especializacién y sobre todo en ese &mbito. Dr. Vals.
Buenas tardes doctor. Usted ya ocupando el puesto de fiscal aplica el criterio de
oportunidad ;Cémo le explicaria a la victima que usted no va a seguir investigando su
causa? Dr. Taylor. La citaria, estoy obligado a ponerlo en conocim_ientb, por supuesto
que dependera de la indole del delito, pero si le comunicaria y le diria: mire soy sincero,
el inconveniente pasa por aqui, vamos a tratar de hacer un acuerdo composicional con la
otra parte, veremos si es posible, si por ahi no llega a ser posible, quizas el Ministerio
Publico desista de esta accidn y se la dejemos en manos suya, usted va a tener la facultad
después, le explicaria el procedimiento, muchas veces voy a tener victimas que se van a
ir mal del despacho, del lugar de donde se le comunique esto, porque muchas veces van
a buscar al sistema penal soluciones que por ahi el sistema penal no estd acostumbrado a
dar o que por ahi no se la va a dar, sobre todo hay que partir de que los recursos son finitos
y que hay que tratar de abocarlo a los conflictos graves. Dra. R_bdr_fguez Campes.
Gracias doctor. Se retira de la sala virtual de reunién el doctor Guillén’ﬁo Taylor. Doctor
Gerardo Nicolas Salas. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reuni'éh,r el doctor
Gerardo N. Salas. Dra. Rodriguez Campos. Buenas tardes doctor Salég. Antes-que nada
darle la bienvenida, felicitarlo por su desempefio en el concurso. Lé vamos a preguntar

antes que nada, jse encuentra solo en la habitacién donde esta transmitiendo la entrevista?

C}Slf)r. Salas. Si, doctora. Dra. Redriguez Campos. Le vamos a pedir que durante toda la

¥ os¥ .
Q??\:? cg;ﬁtrevis‘ca mire la pantalla. También le vamos a pedir que ante -las preguntas de los

consejeros, no las repita en voz alta, sino que cuando no entienda alguﬁa pregunta le pida
al consejero que la vuelva a formular. Le voy a contar que esta entrevista se va a
desarrollar, primero con una presentacién suya v luego a través de las preguntas que le
van a ir haciendo los consejeros van a ir levantando la mano y solicitando la palabra y en
ese orden se la voy a ir otorgando para que formulen las mismas. Le doy la bienvenida y
le voy a pedir que se presente ante el Consejo y que nos cuente cualquier dato que a usted
le parezca de relevancia que debarnos conocer en el &mbito de esta entrevista. Dr. Salas.

Soy abogado recibido en la Universidad Nacional de Tucumén, especialista en Derecho
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Penal por la Universidad Nacional de Rosario con el titulo en tramite. Tengo 34 afios,
casado, e encuenﬁo desempefiando mi funcién como auxiliar de defensor muy
recientemente, desde la semana pasada, fui afectado por el Ministerio Pupilar y de la
Defensa para trabajar en el cargo de 1a unidad residual que se ocupara de todas las causas
que deben ser tratadas bajo la legislacién actual hasta el 31 de agosto. Entré a la justicia
en el afio 2014 por concurso que organizé la Corte Suprema, luego como ayudante fiscal
también por concurso y me desempefié como secretario durante dos afios de una
defensoria penal desde el 2018. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Sale.
Dr. Sale. Felicitaciones doctor Salas por haber llegado a esta instancia y preguntarle
respecto de la Ley n° 8.933 que prevé algunos casos de conversion de la accion publica
en privada y a quiénes facultaria el codigo para esta conversién de accién. Dr. Salas. El
codigo faculta a todas las victimas para que en los casos en que son causas que el fiscal
decide prescindir de la accidén pueda constituirse como actor, convierte, el ejercicio de la
accidn deja de ser publica y pasa a ser privada, tiene que hacerlo dentro de los tres meses.
Dr. Sale. El artiéﬁlb 88 habla del querellante, que es el que queda facultado en convertir
ia accién. Otra pregunta. Si a usted le toca ser fiscal en el nuevo sistema ¢qué opina del
sistema de audieilcia para los casos en donde hay un cimulo importante de denuncias
como e} caso de la Fiscalia de Género, qué solucién le daria usted para evitar que la OGA
se vea sobrepasada por pedidos de audiencias? Al fiscal de género le entran 70 u 80
escritos pidiendo ca:utelares como son restricciones de acercamiento, esas cautelares que
ahora se las pi'de por escrito que se presentan en un juzgado diariamente 40, 50 jcémo
cree usted que puede llegar a impactar en vez de 40 o 50 escritos, 40 0 50 pedidos de
audiencias? Dr.-Salas. Yo creo que la OGA tiene que ser muy cuidadosa con eso y
verificar que se de una situacién de una primera o una segunda vez en el peor de los casos
y unificar un criterio, una forma de trabajo para que se atiendan a las causas y €s0 ya
quede registrado de manera tal que si hay una nueva denuncia esté vigente todavia la
orden de proteccién de persona y si es necesario se la prérroga, pero en estos casos
tenemos que tener en cuenta que la ley de proteccion a la mujer principalmente toma al
tribunal de familia como el tribunal a cargo de las medidas de proteccién, la parte penal
actiia solo en los casos de urgencia, entonces, tenemos que tener en mente que el fuero

penal es un fuero de excepcién. Sr. Sale. En ese fuero de excepcion entran todos esos
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pedidos de audiencias, ;usted cree que continuar requiriendo de manera escritural las
medidas cautelares resultaria factible para ellos, por supuesto habria que modificar la ley,
péro no resultarfa mas atendible a los efectos de no entorpecer el funcionamiento del
sistema? Dr. Salas. Seria una posibilidad, sin embargo siempre es mejor la oralidad, la
cual da mds transparencia y a la vez es una resolucién mucho mas rapida. Antes en lo que’
iba el expediente hasta el juzgado y volvia, a veces pasaban horas y esto seria mucho mas
rapido v efectivo para la victima. Dr. Marquetti. Buenas tardes, doctdr_ La policia de
Tucuman esta padeciendo una grave crisis de credibilidad, no como institucién en si, sino
lamentablemente muchos miembros de la fuerza de seguridad han incurrido en actos
delictivos de corrupcién y eso influye mucho en lo que la sociedad piensa y cree de la
policia, y usted como fiscal eventualmente tendria que trabajar con esa policia, no sé qué
grado de seguridad, de tranguilidad espiritual puede darle esa policia ;Usted no cree que
es tiempo de que se cree una policia judicial, una pelicia operativa, de investigacion que
dependa, pura y exclusivamente del Poder Judicial, como algo similar lo que ocurri6 con
la ECIF sobre todo en donde cllos trabajan con la parte técnica y cientifica sin-que la
policia de Tucumén se encargue de esas cuestiones y que de ahf se dedique a proteger la
seguridad de los ciudadanos que la estin necesitando, qué opina usted? Dr. Salas. En
primer lugar, creo que hay que recalear que la policia de Tucuman es una institucién
gigantesca dentro de lo que es el Estado y dentro de esa gran cantidad de gente que la
compone los casos de personas que han delinquido, que hace un uso y abuso de la funcién
policial son casos excepcionales; sin embargo creo que hay que ser muy cuidadoso con
la policia vy por eso es importante que el fiscal trabaje muy de cerca con la institucién en

forma permanente, en caso de la policia judicial que usted mencionaba, me parece que

oY serfa sumamente adecuado, sin embargo creo que todavia falta un tiempo, porque es muy
S
= N

ok g.n\af@grande la estructura que tendria que abarcar la policia judicial dada la conflictividad que
SF hay en esta provincia. Entonces, por ahora, hay algo pequefio que es el ECIF que depende
- del Ministerio Pablico Fiscal, pero seria conveniente que se vaya ampliando conforme
o pase el tiempo. Dra. Segui. Buenas tardes, doctor, le planteo un caso hipotético. Hay una
disputa entre novios que son convivientes, de ello la mujer resulta‘c_:ori lesiones leves, el
informe de la OVD indica riesgo alto, hay antecedentes de violencia de género, en ese

contexto la defensa presenta un pedido de suspensién de juicio a prueba, justed como
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fiscal gué actitud tendria frente a ese pedido? Dr. Salas. Creo que en un caso como ¢l que
usted plantea doctora no serfa conveniente dictaminar favorablemente para la suspension
de juicio a prueba, sin embargo considero que la suspensién del juicio a prueba en caso
de violencia de génefo puede considerarse en determinadas circunstancias. Generalmente
es cuando el ciclo de violencia ya se encuentra finalizado y las personas de la relacion
conflictiva, el'hombre y la mujer se encuentran ya separados y haciendo una vida cada
uno independiente el uno dél otro, de manera que no hay riesgo que se repita algunos de
estos eventos desafortunados. Pra. Rodriguez Campos. Doctor, en el nuevo c6digo el
Ministerio Publico Fiscal tiene una modificacién respecto a su actuar, porque el fiscal que
comienza en la causa contintia en ella hasta que finaliza ;,Qué opinién le merece este
cambio, si le parec‘e que tiene ventajas o desventajas, quisiera que me la cuente y si le
parece que necesita alguna modificacién? Dr. Salas. Estoy totalmente de acuerdo con
este cambio, genera _'otra forma de encarar el trabajo, antes era una préactica bastante
habitual que la ﬁsceﬂia de Instruccién en el afdn del cumplimiento con las estadisticas
eleve causas a juicio, muchas de esas causas nunca podian resolverse, se sabia, digamos,
de antemano que no-tenfan buenas expectativas de que lleguen a juicio, entonces, con esta
nueva modalidad, el fiscal seria mucho mds cuidadoso y se abocaria realmente a las
causas que merezcan la pena, su consideracién y que tengan un potencial de llegar a
juicio, cuando no se dan estas circunstancias tendria el fiscal que buscar una medida
alternativa; a su vez desde el ejercicio mismo del cargo el hecho de abarcar distintas
ctapas me parece que es méas para el propio fiscal, porque no se encasilla en una misma
funcidén y la tiene ‘que hacer en reiteradas oportunidades, tiene, digamos, como una
variedad en su funcién. Dr. Cossio. Buenas tardes, doctor. Una de las grandes vedettes
del Cédigo Proée_:sal Penal que entra en vigencia aca en la Capital es sin duda el criterio
de oportunidad. A mi me gustaria saber su opinién, ;qué piensa si ese criterio es contrario
o no ala debida peréecucién del delito? Y por otro lado, también me gustaria saber, usted
como fiscal ;como equilibraria ese\ criterio de oportunidad con la persecucidn de los
delitos? Dr. Salas. Con respecto a lo primero, yo creo que los criterios de oportunidad
son totalmente necesarios, estamos en una sociedad que es muy conflictiva, pero el
Derecho Penal mismo es una herramienta de tltima ratio, entonces, deben procurarse las

salidas alternativas para las cuales estdn previstos distintos métodos como Ia
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prescindencia de la accién por reparacion directa o por mediacidn, conciliacion, por
probation incluso, de manera tal que tenemos una buena cantidad de alternativas
disponibles y eso es mas que positivo. Me parece que no se puede abarcar toda la
conflictividad desde una Optica punitiva porque hay momentos, hay distintas personas,
distintas circunstancias en algunos casos, si nosotros encaramos por el lado de la accién
punitiva podemos generar primero que no se reserve ¢l conflicto y segundo, que se
maximice. En ese sentido los métodos alternativos tienden a bajar ese nivel de
conflictividad. Y con respecto al ejercido de la accién punitiva de la accién publica,
digamos, tendiente a aspirar a una condena por un lado y los métodos por otro lado, creo
que perfectamente son conciliables, hay que tener en vista cuales son las causas mads
importantes, que son generalmente las causas de mayor gravedad ‘con amenaza de
condena mayor, por ejemplo, homicidios, aBusos sexuales, robos agravados v en eso hay
que enfocarse para llegar a la instancia de juicio; mientras que las causa menores, €sto no
es absoluto pero en general en las causas de menor trascendencia se pueden aplicar los
criterios de oportunidad y de hecho ya hay una experiencia todavia con el cédigo viejo
que todavia estamos con el sistema mixto entre lo nuevo y lo viejo én el que se han
aplicado estos criterios y han tenido resultados positivos. Dr. Rodriguez. Campos.
(Doctor, en qué drea de la futura Fiscalia Regional de Capital usted fortaleceria la
estructura de recursos técnicos, de recursos humanos para una mejor y mas eficaz gestién
de la conflictividad? Dr. Salas. Me parece que es importante gestionar que se incremente
el nimero de fiscales y por ende de personal subaliemo que se aboque a la cuestién de
género que me parece unos de los temas prioritarios, también en delitos contra la

propiedad. Creo que el Ministerio Publico Fiscal cuenta con personal sumamente

R > Qﬁf‘? calificado y me parece que estd a la altura de las circunstancias, no obstante eso se ird
-' viendo con el pasar del tiempo en que parte hace falta reforzar, qué otras cosas hay que
cambiar, la verdad que no sabria decir con mayor precisién. Dr. Albarracin. Buenas
tardes, doctor ;Somos unas de las provincias con mayor cantidad de muertos por
accidentes de transito, ante esta alta siniestralidad cual es el rol que tendria en la justicia
en general y en particular el fiscal Correccional como representante de los intereses de la
sociedad? Dr. Salas. Me parece que la justicia tiene que actuar conforme a las

circunstancias puntuales de la causa que se presente. El fiscal tiene que seguir una politica
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criminal en general, pero debe considerar cudles son las particularidades del caso
concreto. Este tipo de delitos en muchos casos es pasible de los que son las salidas
alternativas, particularmente de la probation; y me parece que es adecuado porque 1mpide
estigmatizar a los imputados, facilita la reinsercion en la sociedad que es ¢l fin ultimo que
nos impone la Constitucién Nacional en el articulo 18. Entonces, es una herramienta a
tener en cuenta, sifi embargo cuando no se dan las circunstancias puntuales que requieren
la posibilidad de acudir a una solucién alternativa, en ese caso habrd que seguir hasta el
juicio y para eso hay que trabajar adecuadamente en coordinacion con el personal de la
policia, generalmente la direccién Criminalistica, la direccidon de Sanidad o también con
las dependencias de ahora, del Ministerio Publico Fiscal, el ECIF en realidad que ahora
hacen todas las prueba périciales y ese tipo de medidas. Leg. Najar. Buenas doctor Salas,
biénvenido,r A rafz de la pandemia covid 19 hemos visto como en todo el pais que se han
iniciado causas a distintas personas bajo las acusaciones de violar el articulo 205 del
Codigo Penal, ést_6 hace que haya una demasia en las causas, /cree que en los juzgados
correccionales podrian verse sobrepasados y seglin su respuesta cémo cree que se debetia
- adecuar el Poder Judicial ante tal situacién? Dr. Salas. Yo creo que el tipo de delito que
implica esto es un delito que es pasible de acudir a esas salidas alternativas, probation,
reparaciones directa's; mediacion, conciliacion, de manera tal que no tendria por qué llegar
a juicio y colapéa; el juzgado Correccional una gran cantidad de causas. Y por otro lado,
en el ei;entual caso que asi suceda, porque ac4 también hay una cuestién de competencia,
ai_gunds dicen que se trata de competencia federal, otros por ahi apoyan que es de
" compcténcia local suponiendo que se resuelva que la competencia le pertenece a la
- provincia en el caso en que esas causas lleguen a juicio, no serdn de mayor complejidad,
entonces, no creo que se genere un gran problema en virtud de estos acontecimientos
recientes. Leg. -"Najér. ¢ S1 se produjese cdmo la resolveria? Dr. Salas. Me parece que
desde el Ministerio Fiscal habria que abocar personal especifico y mantenerlo al que ya
esta en el drea de mencidén para que se aboque, digamos, al entendimiento de estas causas,
- para €s0 1o solo el fiscal, sino también los auxiliares fiscales pueden colaborar en forma
permanente v, también habrd que hacer un trabajo de adecuacién por parte de la Corte
Suprema y quizds del Ministerio de la Defensa, también. Dra. Rodriguez Campos.

Gracias doctor. Se retira de la sala virtual de reunién el doctor Gerardo Nicolés Salas.
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Doctora Patricia del Valle Carugatti. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunién,
la doctora Patricia del V. Carugatti. Dra. Rodriguez Campos. Buenas tardes doctora
Caguratti. Antes que nada darle la bienvenida, felicitarla por su.desempefio en el
concurso. Le vamos a preguntar antes que nada, jse encuentra sola en la habitacién donde
estd transmitiendo la entrevista? Dra. Carugatti. Si, doctora. Dra. Redriguez Campos.
Le vamos a pedir que durante toda la entrevista mire la pantalia. También le vamos a
pedir que ante las preguntas de Jos consejeros, no las repita en voz alta, sino que cuando
no entienda alguna pregunta le pida al consejero que la vuelva a formular. Le voy a contar
qué esta entrevista se va a desarrollar, primero con una presentacién suya y luego a través
de las preguntas que le van a ir haciendo los consejeros van a ir levantando la mano y
solicitando la palabra y en ese orden se la voy a ir otorgando para que formulen las
mismas. Le doy la bienvenida y le voy a pedir que se presente ante el Consejo ¥ que nos
cuente cualquier dato que a usted le parezca de relevancia que debamoéconocer en el
Ambito de esta entrevista. Dra. Carugatti. Les voy a contar sucintamente un poco de mi,
porque ya estuve en algunas entrevistas y para los que no recuerdaﬁ’, tengo dos hijas ya
grandes, mayores de edad las dos, soy viuda, mi carrera de estudiémté no ha sido de
manera lineal, porque estuve trabajando de manera informal en muchas actividades, asf
que ha sido un poco el zigzag donde rescato el hecho de haber sumado Iﬁucha experiencia
a la vida personal que también es muy importante en el desempefio profesional. También
en ese andar, en ese hacerse camino uno construyéndose tanto como persona y como
profesional estudié y me recibi de perito en accidentes de transito, p_orciue cuando ingresé
a la fiscalia de Instruccién como ayudante de fiscal por concurso me habian asignado una
> serie de delitos entre ellos de delitos culposos y me parecia como’ que necesitaba un poco
mas de lo que solo me daba en ese momento el derecho, entonces, queria saber realmente

la mecanica de los accidentes, las fuerzas que intervienen, el impacto, si venia un auto en

un sentido, si los dos autos iban en el mismo sentido, en fin una serie de cosas que al leer
los informes técnicos que hacian los peritos policiales entendia yo que necesitaba cerrar
el circulo, asi que por eso estudié perito en accidente de transito. Luego también en mi
gjercicio profesional como abogada formé parte del Colegio de Aboga&os de la comisidn
de Derecho Penal y de Derecho Ambiental, porque me interesaban mucho las cuestiones

ambientales que tiene que ver con la forma en que vivimos, con la educacién, de la forma
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en que gueremos vivir. También me desempefié como abogada en el ejercicio libre de la
profesion aproximada.mente 13 afios hasta que, como dije, ingresé por concurso al Poder
Judicial. Luego, tuve la suerte -digo “suerte”, porque la verdad es muy gratificante- de
~ haber estado trabajarido en la Fiscalia de Camara, donde es otra etapa de aprendizaje y de
ejercicio en todas estas cuestiones del Ministerio Pablico Fiscal. Y pude aprender de
manera directa de .loé doctores que estaban llevando adelante la parte de la acusacion en
los juicios orales. Asi que ha sido muy enriquecedor y ahora estoy acé, en esta
oportunidad. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Carlos Sale para que
comience con las preguntas. Dr. Sale. Buenas tardes y felicitaciones por haber llegado a
" esta instancia, habida cuenta que ya estd ¢jerciendo como jueza en Concepcidn, ahora estd:
rindiendo ac4. Y quiero preguntarle sobre esta novedosa figura que aparece en el articulo
88 del Coédigo Procesal Penal en favor del querellante, referida a la conversion de la
accion publica en privada, facultad que le da al querellante. ;Recuerda usted en qué casos

faculta al querellante para convertir la accién publica en privada? Dra. Carugatti. Si.
| Esto tiene que ver con la nueva dindmica de todo el sistema procesal penal actual, que es
netamente acusatorio y le da la posibilidad al fiscal, que es el duefio de ]a accion penal,
de hacer una mefituacién v decidir en qué casos y en qué circunstancias va a continuar
con la accién penal. Y si ese querellante interesado en que esa accion penal siga, aun
cuando el fiscal decidid no continuar con la acusacion, le da la posibilidad al querellante,
que es una parte coadyuvante en el proceso, también, a continuar solo. Entonces, el
proceso le dala posibilidad al querellante de que si el fiscal decide no continuar -como lo
dije- con esa accidn, porque considera que no va a llegar a un puerto seguro con la
resolucién final o porque desde su 4mbito o por la cantidad de evidencia que ha podido
juntar hasta ese motento considera que no puede continuar, le da la posibilidad al
querellante de continuar ese proceso y tiene un plazo de tres meses para decidir si lo hara
o no. Obviamente, en el caso de que no contintie el querellante, la causa ya se archiva.
Dr. Sale. Muchas gracias, doctora. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra la doctora
Malvina Segui. Dra. Segui. Le planteo un caso hipotético: hay una disputa entre dos
novios que son convivientes; de ellos resulta lesiones leves en la mujer. La OVD indica
“riesgo alto”, hay antecedentes de violencia de género y la defensa hace un planteo de

suspensién de juicio a prueba. Usted, como fiscal, ;qué actitud tendria? Dra. Carugatti.
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Bueno, en realidad es una pregunta que puede tener dos respuestas, porque cada caso es
diferente. No estoy de acuerdo con una postura absoluta en relacion 'a cada situacién
porque como le digo, cada situacién es diferente. En la actividad juridica una postura
sigue a rajatabla lo decidido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el fallo
“Goéngora” v en fallos subsiguientes, donde se habla especificamente.del deber de los
estados miembros firmantes de la convencién, de sancionar, la palabra “sancionar”.
Entonces, se entiende que la inica forma de sancionar es llevando a un juicio 4 la persona
que esta acusada de este tipo de delito. Pero también existen otras posturas que considera
que la palabra “sancionar” no necesariamente tiene que ser aplicada enun juicio, sino que
“sancionar” puede ser usada para aplicar una restriccién de la libertad a una persona;
porque si en una suspension de juicio a prueba se determina o se Ieinﬁpohe al imputado
la realizacion de determinadas tareas, de asistir a terapia psicologica o psiquiétﬁca durante
un tiempo prolongado o hacer cursos sobre la cuestién de género, sé estd salvando una
persona de un estigma, como es el acaecimiento de una sentencia en un proceso penal,
porque dada la caracteristica del hecho y en el contexto en que se realiza, normalmente
eso va para una condena. Entonces, en estas cuestiones, donde la pena en expectativa seria
una escala penal leve, puede ser que sea mas adecuada una suspensién de juicio a prueba
que un juicio propiamente dicho. Por eso hay muchas posturas. Y uno de los que sostienen
esta segunda postura, de los beneficios de la suspension en estos casos, lo tenemos a
Alberto Bovino, que hace una ponderacidn de los beneficios de la suspénsi_c’m del juicio a
prueba. Incluso, el doctor Caramuti en una de sus sentencias, también, hizo alusién aesto
¥ que es una restriccion a la libertad y que considera que las medidas que se le imponen
al imputado en estas situaciones son una sancién. Asi que vuelvo a repetir, €s una cuestién
de ponderar cada caso en particular. Dra. Segui. Pero, doctora, si le diéramos una vueltita
y lo pensaramos que se trata de una victima vulnerable, que esta vigente y debemos
cumplir la Convencién de Belem do Para, 'que nos indica la inconveniencia de llegar a
una resolucién alternativa frente a esa disparidad, donde hay una persona en desigualdad.
¢Si lo pensamos asi, no solo con Géngora? Dra. Carugatti. Claro, por eso, depende del
grado de vulnerabilidad y de lo que diga la victima, porque la victima también debe ser
escuchada. Entonces, a veces las victimas, pese a haber transitado una situacién de ese

tipo, hasta que ha llegado la etapa de proceso oral, ha transcurrido y ha habido cambios

19



en esa dindmica de pareja. No digo en todos los casos, en algunos casos si y en otros no.
La casuistica demuestra que la victima a veces solicita que se le aplique una suspensic'in.
del juicio a prueba y que para ella estd bien y se encuentra satisfecha y en otros casos la
victima sostiene y solicita continuar v le pide al fiscal que contintie. Creo que como
representante de la sociedad en este caso -y de las victimas- el fiscal deberia continuar
con la accién. Sra. Segui. Gracias, doctora. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra
el doctor Eétebal_l Padilla. Dr. Padilla. Buenas tardes, doctora. Felicitaciones por su
examen v su buen desempefio. Yo le quiero preguntar si usted conoce el régimen previsto
en la Ley n® 27.401, sobre responsabilidad penal de las personas juridicas, ;qué opina
acerca de los programas de integridad o compliance y como cree que se pueden investigar
los delitos previstos en esa ley? Dra. Carugatti. Tuvimos varias charlas al respecto, sobre
la responsabilidad juridica de las personds y es un tema complejo, como la mayoria de
los temas, porque 'caﬁ'lbia la visién. Antes, se sostenia que no existia una responsabilidad
penal de las empresas, porque son personas juridicas y los Unicos que podian ser
acreedores de la sancion penal son las personas fisicas; entonces, no se aceptaba. Pero
ahora hay una tendencia que acepta la responsabilidad penal de las personas fisicas y la
imposicién de penas como personas juridicas como totalidad, independientemente de la
responsabilidad que tenga cada uno de sus integrantes; y esa es una tendencia actual que
estd en boga, que _'_si la comparto, también. Dr. Padilla. Gracias. Dra. Rodriguez
Campos. Doctora; en el lnuevo Cédigo se produce una modificacién en la estructura del
Ministerio Pablico Fiscal en tanto y en cuanto a partir de su vigencia el fiscal o la fiscal
que interviene en la causa contintia en la misma causa hasta que finaliza. ;Qué opimén le
merece este cambio?, jve alguna ventaja o desventaja?, ;qué me puede decir? Dra.
Carugatti. Embiezo por la desventaja porque es la tnica desventaja que le veo: es la
mayor cantidad de trabajo que debe tener el fiscal que va a llevar adelante esa causa. Pero
todas las demés, desde mi punto de vista, son ventajas, porque ese fiscal que va a llegar' a
la etapa del debate es el fiscal que intervino en la etapa primigenia de esa investigacion.
Entonces, conoce todos los vericuetos de la investigacién, conoce a la perfeccion la
prueba. Ha estado en todas y cada una de las etapas; ha sido el que ha impulsado la
investigacion, el que ha obtenido los medios y elementos de prueba, el que ha desechado

Jas. pruebas que no eran relevantes para llevarla a juicio. O sea, ha hecho toda una
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seleccién que me parece totalmente acertado que sea él el que sostenga la acusacién en el
debate, porque asi va a poder hacer realmente un alegato de inicio totalmente convencido
de lo que estd haciendo y no sosteniendo algo que quizas no ha compartido que vaya a
juicio. Porque capaz que cada fiscal puede tener un punto de vista diferente en relacion a
un hecho particular; puede ser que en el inicio de la investigacidén yo haya decidido
adoptar algin método de suspensién de juicio a prueba, de juicio abré\'/iado 0.de otro tipo
de salida alternativa o de resolucion de conflictos, como es la médiaciéﬁ, y resulta que mi
colega no lo ha sostenido o no lo ha considerado apropiado v, bqenq, llegd a juicio; y
resulta que ese caso me toca ami y no me siento cémoda con llevarlo a juicio, entendiendo
que pudo haberse terminado en otra etapa. Pero ese fiscal que va a juicio, tiene el circulo
completo del conocimiento de la causa, asf que me parece muy acertada esa éircunstancia
en el Cbédigo. {Me encanta! Dra. Rodriguez Campos. Bueno, donora, muchisimas
gracias. La saludamos en nombre de todo el Consejo, que tenga muy buenas tardes. bra.
Carugatti. Muchas gracias. Buenas tardes a todos. Se retira de la sala virtual de reunién
la doctora Patricia del V. Carugatti. Doctor Augusto José Paz Alxﬁoxiac_:’id. Entrevista.
Ingresa a la sala virtual de reunién el doctor Augusto J. Paz Almonacid. Dra. Rodriguez
Campos. Buenas tardes, doctor. Muy bienvenido, lo saludo en nomb_re de todo el
Consejo. Dr. Paz Almonacid. Buenas tardes a todos. Muchas gracias, doctora. Dra.
Rodriguez Campos. Le vamos a preguntar si se encuentra solo en el l'ugar-desde donde
esta realizando la entrevista. Dr. Paz Almonacid. Estoy solo. Dra. Rodriguez Campos.
Le voy a pedir que durante todo el tiempo que dure la entrevista mire hacia la pantalia,
que no mire a los costados y, ademés, que si no entiende alguna pregunta no la repita en

voz alta, sino que le pida al consejero que se la reformule. e cuento que la entrevista
Foue

&empieza con su presentacién y luego va a continuar con las preguntas de los consejeros.

Veo que la conexidn estd un poquito lenta; usted no se preocupe que nosotros vamos a ir
esperando con paciencia a que tengamos buena conexidn. Si en alglin momento se detiene
0 se corta, usted no se preocupe que nosotros vamos a esperar a que se restablezca. Lo
invito a que se presente y nos cuente aguello que le parezca importante. Dr. Paz
Almonacid. Buenas tardes para todos. Mi nombre es Augusto José Paz Almonacid,
préximamente en agosto estarfa cumpliendo 32 afios de servicio en el- Poder Judicial. Soy

abogado especialista, abogado magister y en este momento estoy trabajando en la Fiscalia
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de Camara de la I} Nominacién de San Miguel de Tucuman. Casado, cinco hijos y creo
que esa es mi presentacién. Dra. Redriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Carlos
Sale. Dr. Sale. Buenas tardes y felicitaciones por haber llegado a esta instancia. Quiero
pregunitarle, doctor, sobre el articulo 88 del nuevo Cddigo Procesal que faculta a la
querella a efectum la conversion de la accion publica en privada, justed se acuerda en
qué casos la faculta a la querella a convertir la accion? Dr. Paz Almonacid. La facultad
que tiene el querel_]_ante v las discusiones, sobre todo, si el querellante podia o no llegar a
uga acusacién. El primer fallo que existe de la Corte Suprema de Justicia es en el caso
“Céceres Martin” Bien, sigo: para que posteriormente la Corte de la Nacion, en el fallo
“Francisco Santillan® reconozca al querellante la posibilidad de actuar en una causa, en
tener autonomia en una causa. Digamos que jurisprudencialmente no ha sido muy bien
aceptada esta ¢uestion el querellante, le digo porque particularmente lo he visto al caso
en el tema de la maestria mia, que es el querellante en el proceso penal v en el libro de la
doctora Sabrina, que hacen una entrevista y estd Julio Mayer, Cafferata Nores y grandes
procesalistas, se debﬁtia si es que se podia tener en un sistema mixto un querellante que
esté equlparado al. tltular de la accion, que era el Ministerio Pablico Flscal o sea el fiscal.

Posteriormente, termna en esa entrevista una frase que me quedo marcada respecto a que
al querellante le corresponde participar, porque si lo dejamos subir y lo dejamos actuar
en el proée‘éo es justo que también pida una sentencia, pida una condena; lo que no
significa que nosotros estemos obligados a condenarlo. La conversion viene -y en esto el
doctor Mayer era un poco mas reacio a esta conversion- porque decfa: “No; nos ajustemos
al sistemay; si es acuisatorio, es el fiscal”. Si ustedes me permiten hay una frase que en esa
conferencia, en e_se debate, cuando sube a exponer el doctor Cafferata Nores, en el

b 4

pizarrén dibujé un caballo y dijo “es la accion™, “el jinete es el fiscal” y nosotros decimos
ciue puede ancar a otra persona, que serfa el querellante. No existe ningin problema si el
jinete lleva la accidn al mismo lugar que el querellante quiere; el problema se plantea
cuando €] fiscal dice no quiere seguir y el querellante dice “quiero seguir”. ;Ahi estaba
facultado o no? Entonces, la solucién era la conversion de la accion para que la victima
que desee proseguir con su accién pueda y, evidentemente, ya como delito de accién
privada. Dr. Sale. Muchas gracias, doctor, para mi estd contestado, Dra. Rodriguez

Campos. Doctor, en el nuevo Cédigo el Ministerio Publico Fiscal tiene una modificacién
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en lo que es su estructura y en su funcionamiento; a partir del nuevo sistema el fiscal que
comienza en la causa la continfia hasta el final. ; Usted encuentra beneficios, ventajas, en
este nuevo sistema? ;Qué me puede contar al respecto? Dr, Paz Almonacid. Yd Creo que
es beneficioso que el fiscal que comienza con la cusa prosiga con la causa. Y le digo més:
en la 6203 estaba la facultad de que si el Fiscal de CAmara no podia acusar o si necesitaba,
lo llamaba al fiscal que habia instruido a los fines de sostener la acusacién. Entonces, yo
creo que es beneficioso que directamente el titular, el fiscal, inicie lé'cal_lsa y la termine,
porque ;quién puede conocer mejor todas las cuestiones de la causaif?';.Es el fiscal que la
inicial y comienza la investigacién y la termina. Yo lo veo beneficioso, doctora. Dra.
Rodriguez Campos. Doctor, lo voy a interrumpir, porque estamos con un problemita
técnico; no se lo escuchd bien en la ultima parte. ; Usted esta conectado con el teléfono 0
con la computadora? Dr. Paz Almonacid. Con la computadora. El teléfono, por
recomendacién del personal del CAM esté cerca y apagado, que me dijeron que en caso
de que llegara a pasar algo ellos me hablaban. Dra. Rodriguez Caiﬂpos. Le vamos a
pedir al personal del drea técnica a ver si podemos establecer la conexion a través del
teléfono, para ver si tenemos una conexidén mas fluida, porque en esta ultima parte se
corta. Dr. Paz Almonacid. Entonces, enciendo el celular, doctora. Luego de unos
instantes: Dra. Rodriguéz Campos. Ahi parece que ha mejorado un poquito, podemos
seguir por acd si usted esta comodo, pero deje encendido el celular por cualqﬁier cosa.
Dr. Paz Almonacid. Muy bien, doctora. Ahi lo puse en silencio. Dra. Rodriguez
Campos. Entonces, usted nos decia que le parecia muy beneficioso que el mismo fiscal -
continde en todo el transcurso de la causa hasta el final. Dr. Paz Almonacid. Es asi, es
muy beneficioso. Inclusive -como les decia- es una cuestién que también esta en la 6203,
que el Fiscal de Camara lo puede llamar al fiscal que hizo la instruccion. Entonces, para
evitar esas cuestiones de si lo llaman b no, el fiscal que comience con la causa seria el
que termine con la causa hasta el momento de la sentencia final. Es lo que entiendo,
personalmente. Dra. Rodriguez Campos. Muy bien, doctor. Por mi estd contestada la
pregunta. Tiene la palabra la doctora Malvina Segui. Dra. Segui. (;D(Sctor, gué haria usted
como fiscal en el caso de una disputa entre novios que conviven,.de ia que resulta una
mujer con lesiones leves? El informe de la OVD indica “riesgo alto”, hay antecedentes

de violencia de género. En ese contexto, la defensa presenta un pedido de suspensién de
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juicio a prueba. ; Coémo opinaria usted respecto de ese pedido? Supongamos que hay mas
pruebas que demges_trall la vulnerabilidad de la mujer, ;como actuaria usted frente a ese
pedido? Dr. Paz Almonacid. Sin ningun lugar a dudas, existiendo -como usted dice-
mayor grado de vulnérabilidad, antecedentes de anterior golpes y violencia, no harfa lugar
a la suspensién de juicio a prueba. Lo que si tendria que verificar es la relacion que se
mantuvo para el agravante y ver con el nuevo Codigo Civil, en el articulo quinientos
veintitanto, qué nos exige con esta nueva reforma: que tiene que ser una relacién pablica,
estable y por un término mayor de dos afios; pero yo lo verificaria y no haria lugar a la
suspension de juicio a prueba, si es que existen mas antecedentes con respecto a la
viclencia de génefo, en lo que respecta a la pareja. No le haria lugar, doctora; existiendo
antecedente v con mayor vulnerabilidad, no le haria lugar a la suspensidn de juicio a
prueba. Con total seguridad. Dra. Segui. Gracias, doctor. Dra. Rodriguez Campos.
Tiene la palabra el_C:[octor Luis Cossio. Dr. Cossie. Doctor, en tiempos de pandemia la
aplicacion del articulo 205 del Codigo Penal y el principio de oportunidad, ;cémo lo haria
jugar usted, en caso de ser fiscal que tiene a cargo este tipo de delitos? Porque cémo
equilibra usted la adecuada persecucién de un delito y la tematica de este delito en si. Hoy
tenemos como delito la reunién de grupo de personas y la persecucién en reunion de
grupos de perso__n'as.I:gJCémo o ve usted a este tema en su rol de future fiscal? Dr. Paz
Almonacid. Evident_lenénte que esta cuestion del COE nos trajo muchas modificaciones
y trajo, también,,- ihuchas interpretaciones. Particularmente, con las disposiciones que
emiten el COE, con Jas disposiciones que estan emitiendo a nivel nacional, yo deberfa -y
io voy a hacer en el caso de ser fiscal- cumplir con esto. Es decir, si su pregunta es si
estoy de acuerdo en. lo que respecta a Jas privaciones de reuniones y de todo lo demds,
creo que anadie le gustmia poner una restriccion asi, pero somos nosotros como sociedad
los que no estamos trespondiendo a la altura de la situacion, que es demasiado grave vy,
evidentemente, necesitamos del poder punitivo para poder controlar esto. Antes de entrar
2 la audiencia, teng()l'f:ntendido que hubo 29 casos mas en la Provincia, al mediodia, en el
dia de hoy, nada m‘és. Entonces, si no han permitido flexibilizar, si no permitieron ir a un
bar en un dete'.rminado horario, yo en lo particular lo veo, no se respetaba el lugar, no se
respétaba el distanciamiento social, no se respetaban los horarios, o sea que si actuaria

con el rigor de la ley a los fines de preservar el bienestar de los otros que queremos estar
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bien. Dr. Cossio. ;Y aplicaria el criterio de oportunidad en este tipo de delitos? Dr. Paz
Almonacid. Si, sf lo aplicarfa, porque en definitiva, a ver, jcuando es la solucién de los
criterios de oportuﬁidad? Es una mediacién. Si lo aplicaria, con total seguridad si lo
aplicaria, porque tampoco estamos hablando de un hecho de punibilidad mayor, pero si
lo aplicaria con total seguridad. Dr. Cossio. Muchas gracias, doctor. Dra. Rodriguez
Campos. Tiene la palabra el doctor Diego Vals. Dr. Vals. En céso de-ser fiscal usted
aplica el criterto de oportunidad, ;como haria para explicarle a la viciima que no va a
seguir investigando esa causa? Dr. Paz Almonacid. En el caso que me consulté el doctor
Cossio, es por una cuestién de la pandemia, el caso del criterio de oportunidad. Ahora, si
estamos hablando de otro caso, un caso que esté una victima “Juana Pérez”, por ejemplo,
(como haria yo para investigar? ;Hola? Dra. Rodriguez Campos. Si se lo escucha,
doctor. Dr. Paz Almonacid. Tiene todos los recursos, hasta inclusive con‘el juego del
fiscal, el fiscal regional v la discrepancia, hasta de poner su accién en privada. Por lo
tanto, creo que la fundamentacion es lo basico para explicarle a una victima el motivo por
el cual yo decido determinado criterio de aplicar un principio de oportunidad en un delito
determinado. Dr. Vals. ;La convocaria personalmente 0 una notificacién y punto? Dr.
Paz Almonacid. No, lo haria por notificaciones; creo que la victima tiene sus medios
para recurrir a la Justicia; creo que la victima tiene su derecho de recurrir y, obviamente,
si llega a mi fiscalfa, lo primero que hago es instruirlos a mis empleados y a mi secretario
que toda victima que llegue ala puérta de mi fiscalia sea recibida, y la audiencia tomada
en el acta, como lo dice en el Cddigo, que generalmente no lo hacen. Pero si, parami es
fundamental escuchar a la victima; para mf la victima ya es parte del proceso penal. Dr.
Vals. Muchas gracias, doctor. Dra. Rodriguez Campos. Lo saludamos, doctor Paz
Almonacid. Muchas gracias vy que tenga buenas tardes. Dr. Paz Almonacid. Gracias a
usted. Iasta luego. Se retira de la sala virtual de sesién, el doctor Augusto J. Paz
Almonacid. Doctor Patricio Agustin Prado. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de
reunién el doctor Patricio A. Prado. Dra. Rodriguez Campos. Buenas tardes y
bienvenido, doctor Prado. Lo saludo en nombre de todos los consejeros. Dr. Prado.
Buenas tardes para usted y para el resto de los consejeros. Dra. Rodriguez Campos:
Debemos preguntarle si-se encuentra solo en el lugar desde donde esta realizando la

entrevista. Dr. Prado. $i, estoy solo en mi casa. Dra. Rodriguez Campos. También le
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vamos a pedir, doctor, que durante todo el tiempo que dure esta entrevista mire hacia la
pantalla, que no mire hacia los costados. También, que si no entiende alguna pregunta,
no la repita en voz alta, sino que pida que el consejero se la reformule. Esta entrevista
empieza con su presentacion y luego con las preguntas de los consejeros. Asi que
habiéndole dado la bienvenida, lo voy a invitar a que usted se presente y nos cuente
aquello que le parezta importante traer a esta entrevista. Dr. Prade. Bueno, mi nombre
es Patricio Prado, tengo 41 afios, estoy casado hace diez afios, tengo dos hijos, soy
abogado desde el afio 2004, recibido en la UNSTA. He ejercido la profesion desde el afio
siguiente, 'después -que me Hegd el titulo, desde febrero de 2005 hasta noviembre de 2011,
cuando ingresé al Poder Judicial. Ingresé en el primer concurso que llamé la Corte. Fui
designado ayudahte judicial en la Fiscalia ITl. Ahi empecé atendiendo en el mostrador;
unos meses mas tarde he pasado al sector de instructores, donde he instruide delitos como
- ser homicidios, defraudaciones y estafas, abusos sexuales, usurpaciones. En la Fiscalia
il estuve hasta el afio 2014, octubre, cuando he sido designado prosecretario. He jurado
en noviembre de ese afio, siendo trasladado a la Fiscalia X. Ya en febrero de 2016 he sido
designado Secretarié) de la Fiscalia X. Sobre fines de 2016 se llamoé a concurso para cubrir
una vacante de rela_'t(“).r para el doctor Romagnoli, que acababa de asumir como camarista
y he tenido la suerte de ganar ese concurso, de ser designado por el doctor y desde
entonces me desempefio como relator de la Sala II de la Cémara Penal y ya estoy
designado como futuro Auxiliar de Doctrina y Jurisprudencia para el colegio de jueces.

Dra. Rodrigﬁez Campos. Tiene la palabra el doctor Carlos Sale, que comienza con las
preguntas. Dr. Sale. ‘Buenas tardes y felicitaciones, doctor. Quiero preguntarle sobre la
medificacion qué hace el nuevo Codigo, ley n° 8933, referida a la figura del querellante.
Mas prec‘isame‘ntq, en el articulo 88 de la ley estd legislado donde habla de la conversion
de la accién publica en privada. jRecuerda, doctor, en qué casos el querellante puede
convertir la accion pliblica en privada? Dr. Prado. Si, hay unos cuantos casos puntuales.
Estimo que va a ser mas usual cuando el fiscal decida prescindir de la accion penal o
echar mano a alguna-salida alternativa y el querellante se manifieste en desacuerdo con
esta situacién. Sino me equivoco, lo prevé el articulo 156 al derecho que tiene, en cinco
dias, de plantear su disconformidad, su posicion ante el juez. En este caso la accién se

convierte a una accién similar a la accién privada, que tiene que ser impulsada,
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directamente por el querellante en forma auténoma. Tiene que ver con antecedentes
jurisprudenciales que se han ido trabajando a lo largo de los aﬁos,‘p.qrque la figura del
querellante era muy secundaria en el Cédigo del afio 1991 y se ha‘,idp trabajando hacia
las facultades tanto de impulso como de acompafiamiento en la mvesti.gai:ién y ﬁﬂahnente
de acusacién que se le ha ido dando al querellante. Entonces, el Cédigo.actual se hace eco
de toda esa creacidn pretoriana y ya lo prevé y le da rango legislativb 'expreso. Dr. Sale.
.Y qué opina usted sobre la especializacion de algunos casos, como por ejemplo del caso
del Juez de Menores, y que no ocurre lo mismo con los fiscales? Digamos, la
especializacion en la materia. Tenemos al Juez de Menores para los delitos donde hay
menores y mayores, se especializan los delitos, y respecto de los fiscales hay una figura
genérica. Dr. Prado. Claro, si bien la figura es genérica, usted ha visto que los ltimos
articulos del nuevo coédigo prevén un tratamiento especial respecto a-la figura del menor
imputado, entonces, en los hechos, el fiscal del nuevo Cédigo Procesal va a tener que
hacerse de herramientas que a lo mejor en el sistema actual no se estaban teniendo en
cuenta, que se dejaban muchas cosas en manos del Juez de Menores. Bugno, entiendo que
obedecera a una decision legislativa y es posible que con el andar del Cédigo nuevo se
tienda hacia una modificacion legislativa que prevea la figura especifica del Fiscal de
Menores. Debemos hacer nuestra propia experiencia y ver si a partir de ello se toma
necesario o es suficiente con un fiscal general, por asi decirlo. Dr. Sale. Ya que esta
trabajando como reiator del doctor Romagnoli, le voy a hacer una pregunta. ;Vio que va
a quedar un sistema residual en donde va a quedar una parte de casos trabajandose con el
proceso actual v a partir del 1 de septiembre entran todos los casos con el sistéma nuevo?
En el marco de continuar con este proceso, con el Cédigo actual no se ha previsto la figura
del Fiscal de Camara. La idea es que una vez que entremos en vigencia en septiembre, '

los fiscales van a quedar todos unificados. ;Como ve que se pueden llegar a resolver las

discrepancias, si no hay un fiscal de primera instancia? Estoy hablando para los casos
residuales. Y si no hay un fiscal de camara de apelaciones para resolver disorepancias,
apelaciones y después para ir a Juicio oral, por supuesto -que para ira juicio oral no hay
problema- pero para el caso. Dr. Prado. En el peor de los casos, si se quiere, para empezar
va a seguir existiendo la figura superior del Ministro Fiscal para resolver discrepancias,

como tantas veces. Yo recuerdo en mi trabajo una fiscalia, antes de que se éscindan los
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ministerios, muchas veces habia conflictos de actuacién o de competencia entre los
defensores y se termiinaba pidiendo que dirima el Ministro Fiscal. Dr. Sale. Pero la
discrepancia ante un pedido de sobreseimiento y del Juez de Instruccién que dice “No,
continte inVGstigando”, esa discrepancia la tendria que resolver un Fiscal de Camara, que
de alguna manera seria {a altima palabra. En este caso no existe Fiscal de Camara. Creo
que ese va a ser un tema después. Dr. Prado. Si, va a ser un tema. La verdad es que
deberia nombrarsé a un Fiscal de Cdmara ad hoc al menos. Dr. Sale. Continuar con la
estructura actual. Dr. Prado. La verdad que si, no habia advertido que habia quedado
vacio ese sector. Dr. Sale. La verdad ¢s que se trata de una pregunta que no tenia nada
que ver con esto, p,efo muchas gracias. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra la
doctora Malvina Segui. Dra. Segui. Le voy a plantear un caso hipotético: hay una disputa
entre dos novios con_irivientes; de ello resulta lesiones leves en la mujer. La OVD hace un
dictamen de “riesgo alto”; hay antecedentes de violencia de género. En ese contexto la
defensa presenta un pedido de suspension de juicio a prueba. ; Cémo actuaria usted como
fiscal y por qué? Dr. Prado. Como fiscal, la primera reaccién es dictaminar en forma
contraria, o sea, oponerme a la procedencia del instituto, por varios motivos. Como
primera medida, el articulo 27 del Cédigo nuevo, que ya estd en vigencia, prohibe las
salidas alternativas para casos de violencia de género; pero ademds, contamos con
antecedentes jurisprudenciales a nivel nacional, como el caso “Gdngora”, con precedentes
de la Corte Interamericana y disposiciones de la Convencién Americana de Derechos
Humanos, como ser ¢l derecho de la victima a la tutela judicial efectiva. Entonces, es
necesario —en mi opimidn- arribar a la instancia del plenario para que alli si, con amplitud
probatoria, se resuelva la situacin. No obstante, también en esa instancia del plenario se
escucharia, con la inmediatez que el plenario permite, la opinién y 1a version de la victima,
porque es medio oscuro el tema de decir “habia antecedentes de violencia de género”, que
no digo que sea una oscuridad suya, sino que el propio Codigo Penal a veces habla de
antecedentes de violencia de género v no estd claro si el antecedente es una sentencia
firme o denuncias en contra de ese presunto novio golpeador. Pero bueno, redondeando
la respuesta, darfa’dictamen negativo y no propiciaria la suspensién de juicio a prueba.
Dra. Segui. Muchisimas gracias, doctor. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el

doctor Esteban Padilla. Dr. Padilla. Buenas tardes doctor. Antes que nada, felicitaciones
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por su examen, muy buen desempefio. Yo le quiero preguntar si es que usted conoce el
régimen penal previsto en la Ley n° 27401, sobre la responsabilidad-pénal de las personas
juridicas. Dr. Prado. Si lo he visto, no lo tengo en este momento, no es lo que por ahi
més fresco tengo en este momento, pero si lo he vféto, lo hemos estudiado. Se me ha
pasado por alto en la presentacion, pero entre los posgrados que tengo realizados tengo
concluido, cursado y a punto de entregar, la tesis de mi maestria en Derecho Penal. Asi
que si, ahf lo he visto a este tema, doctor. Dr. Padilla. ;Y tiene alguna opinién sobre esta
cuestién de la responsabilidad penal de las personas juridicas? Dr. Prado. Bueno,
primero, que responde a un dato de la realidad; el uso de personas juridicas para la
comision de delitos. Desde luego que el poder punitivo, como lo conocemos
tradicionalmente, de encarcelar o de castigar a una persona, privar de la libertad no es
posible; pero si es posible aplicar sanciones a personas juridicas que sean usadas como
instrumento para la comision de delitos. Y muchas veces son usadésﬁcomo pantallas o
instrumentos “para”. Dr. Padilla. Perfecto. Muchas gracias. Dra. Rodriguez Campos.
Le damos la palabra al doctor Luis Marquetti. Dr. Marquetti. Doctor, usted como
eventual fiscal correccional va a basar su trabajo no solo con la colaboracién, del auxiliar
de su personal, del secretario de la Fiscalia, sino también con la colaboracion de la Policia
de Tucumén como auxiliar de la Justicia. Es decir, sus investigaciones se van a basar
muchas veces en el trabajo de la Policia de Tucuméan que por comportamientos
individuales —no hablo de la institucién policial, sino de algunos policias- por ahi ha
perdido credibilidad, sobre todo en estas cuestiones que tienen que ver con la
investigacion. Son muy conocidos los hechos cuando el fiscal o el juez piden algo, llegan
al lugar y los delincuentes ya se han 1do; o a veces el botin ya no esta. Es decir, alguien
informd sobre que ya venfa la Policla. La pregunta que le hago eé: ;usted considera

necesaria la creacién de una policia judicial operativa que trabaje de manera directa con

los jueces, con los magistrados, que dependa de la Corte, del Minjsferio Piblico Fiscal?
O sea, que tenga trato directo con esa policia que trabaje con usted de manera directa. Dr.
Prado. Si, desde luego, doctor, es necesaria. Como usted dice, por ahi son casos aislados
los del “mal policia”, pero existen y he tenido la lamentable 0p0rtunidad'de verlo en mi
experiencia, en Fiscalia de Instruccidén. La Policia Judicial tiene que ser implementada y

el Codigo Procesal nuevo ya lo prevé en forma expresa y tiene que ser puésta en funciones
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operativas. Es necesario tener personal capacitado que sepa cumplir las 6rdenes del modo
en que se les instruye; llevar adelante, ser el brazo ejecutor de la estrategia investigativa
del fiscal; ser el brazo ejecutor, eventualmente, de las medidas que peticione la querella
v la defensa, que también estd previsto que via fiscal estas dos partes puedan sus
peticiones y se sirvan del aparato investigativo que, en un principio estd en manos del
Ministerio Publice Fiscal. Desde luego que es necesario, porque ademas estamos
hablando de una especializacién, que va a haber personal, recursos humanos que van a
estar trabajando, gente idonea; y la idea es que sea mds iddnea que la gente que ya se
encuentra trabajando en la Policia. Si me permite la experiencia personal, la mayoria de
la gente es idéne:a, lo que yo he podido observar es asi. Dr. Marquetti. Muchas gracias,
doctor. Dra. Rodriguez Campos. Muchisimas gracias, doctor Prado. Lo saludamos tenga
usted muy buenas tardes. Dr. Prado. lgualmente. Saludos para todos. Se retira de la sala
virtual de reunién el doctor Patricio A. Prado. Doctora Maria Cecilia Avila. Entrevista.
Ingresa a la sala virtual de reunion la doctora Maria C. Avila. Dra. Rodriguez Campos.
Buenas tardes, doctora. Muy bienvenida, la saludo en nombre de todos los consejeros.
Dra. Avila. Gracias. Buenas tardes a todos. Dra. Rodriguez Campos. Le tengo que
preguntar, doctora, si es que se encuentra sola en el lugar desde donde esta realizando la
entrevista. Dra. Avila. Si, estoy sola. Dra. Rodriguez Campos. Le vamos a pedir qﬁe
durante todo el tiempo que dure la entrevista mire siempre a la pantalla, no mire hacia los
costados; y también que si no entiende alguna pregunta no la repita en voz alta, sino que
pida que los consejeros se la reformulen. Esta entrevista comienza con su presentacion y
luego continla con las preguntas de los consejeros. Asi que habiéndole dado la
bienvenida, le voy a pedir que se presenfe y nos cuente aquello que le parezca relevante.
La escuchamos atentamente. Dra. Avila. Mi nombre es Marfa Cecilia Avila. Soy
abogada, me recibi en lé Universidad Nacional de Tucumaén en el afio 2008. En el 2009
empecé a ‘_crabajar en un estudio jurfdico hasta el afio 2013. En 2014 ingresé al Poder
Judicial en el Centro Judicial Concepeidn al Juzgado Correccional Unica Nominacion.
Ahi ingresé por concurso como ayudante judicial; luego, fui pasando por los cargos de
Prosecretaria, Relatora y Secretaria, hasta mayo del afio pasado cuando entrd en vigencia
el nuevo proceso penal y pasé a formar parte del Cuerpo de Asistentes del Cuerpo de

Asistentes de Doctrina y Jurisprudencia de la OGA con prestacién de servicios en el
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Colegio de Jueces. Tengo 35 afios, esta es la primera vez que me presente a un concurso
del CAM y ahora estoy acd. Dra. Rodriguez Campos. Bienvenida, entonces, a los
concursos del CAM. Tiene la palabra el doctor Carlos Sale, que comienza con las
preguntas. Dr. Sale. Para preguntarle sobre la nueva Ley n° 8933, el tratamiento que- le
brinda a los querellantes en el articulo 88, en donde le permite la conversién de lﬁ accidon
publica en privada. Hay dos casos en donde se permite esta conversion: (recuerda usted
cudles son, doctora? Dra. Avila. Uno de los casos, si lo recuerdo bien, es cuando el fiscal
desea aplicar un criterio de oportunidad, la parte no estd de acuerdo con ello y tiene un
plazo de 15 dias para convertirse en querellante y la accién penal continla como una
accion civil. El ofro caso, entiendo que es cuando inicia la parte voluntariamente 2
querella. No lo recuerdo al segundo. Dr. Sale. El otro caso seria el sobreseimiento. Dra.
Avila. Bien, cuando se opone al sobreseimiento pasa por el fiscal regional y después
continiia la accién como una accién privada, particular, siguiendo el proceso de la accion
civil, especificado en el Cédigo para la accion civil. Dr. Sale. ;Doctora, qué expectativa
tiene con la aplicacidn del nuevo Cédigo? ;Usted lo ve como positivo? @Crée que esto va
a mejorar la relacion que existe entre la Justicia y 1a sociedad? ;Qué opina usted? Dra.
Avila. Bueno, yo tengo la experiencia desde hace un afio que esté en vigencia en el Centrb
Judicial Concepcién y realmente si creo que es un gran avance el nuevo proceso, el
sistema acusatorio adversarial, porque pone en un contacto directo a la Justicia con los
justiciables, con los particulares. El sistema de la oralidad y de la publicidad por supuesto
que le brinda esa posibilidad de tener un contacto mucho mds cercano a diferencia del

_sistema escrito que tenfamos en la primera etapa del proceso con el Codigo anterior,

%" donde las partes muchas veces no conocian quiénes eran los que estaban detrds del estrado
0 no tenian ese contacto directo. Incluso, a veces no tenian la posibilidad de verse la cara

el imputado con la victima. En este nuevo sistema si existe esa posibilidad. También

existe la posibilidad de que el imputado le pida disculpas a la victima; incluso en delitos
de menores como son los que estaban en el Juzgado Correccional, son muy importantes
porque muchas veces las victimas lo que necesitan es un pedido de (iisculpas o de perdén
por parte del imputado. Muchas veces las ‘victimas no buscan que haya una pena privativa
de Ia libertad, sino que simplemente quieren que se les devuelva algin objeto que haya

sido sustraido. Entonces, eso da la posibilidad de escuchar a las partes, al imputado y ala
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victima, da la posibilidad de que manifiesten qué es lo que quieren, realmente, porque a
veces el Estado toma una postura muy patemalista, se expropia -como se dice- del
conflictc penal y no sabe qué es lo que realmente quieren las partes. Entonces, el sistema
acusatorio adversarial permite todo eso y perniite que las partes se lleven una sensacidn,
muchas veces, de que realmente se hizo justicia, de que fueron escuchadas; permite que
las victimas sientan un mayor grado de satisfaccion. Como le digo, creo que son
innumerables los beneficios del sistemna, sobre todo, que permite una mayor celeridad,
una rapidez'eﬁ el tratamiento de los procesos que antes podian llevar afios; ahora
resuelven, quizas, en pocas audiencias. Todo eso le permite ver a la ciudadania que la
Justicia esté trabajando, que la Justicia esté para brindarle un servicio de calidad, porque
estamos para eso, para brindar lo mejor que se pueda dar. Entonces, basicamente, las
partes tienen la posibilidad -como les decia- de poder expresarse, escucharse y verse las
caras, que es lo que permite también, todo lo que es la inmediatez y las audiencias orales
y plbiicas, que es’la base de este nuevo sistema acusatorio adversarial. Dr. Sale. Muy
buena respuesta,. doctora. Muchas gracias. Para mi es suficiente. Dra. Rodriguez
Campos. Tiene la palabra la doctora Malvina Segui. Dra. Segui. Doctora, frente a un
hecho hipetético, ﬁue es el de que una pareja conviviente ha tenido una disputa, como
resultado de eso, lesiones leves en la mujer; hay una historia de violencia de género; el
inforine de la OVD indica “riesgo alto”; en ese contexto la defensa plantea un pedido de
suspension de juicio a prueba. Usted como fiscal, ;cémo actuaria frente a ese pedido?
Dra. Avila. Bueno, como habfamos dicho, bésicamente a lo que tiende la ley en este
_nuevo sistema ¢s a la aplicacion de las soluciones que mejor se adecuen o que mejor
armonicen y cierren la paz social y armonicen las relaciones entre 1as partes. Obviamente,
lo que pasa con la suspensién de juicio a prueba es que hay un fallo de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion, que es el fallo “Gongora”, que no permite la aplicacion del
instituto de la probation en los casos de violencia. Lo que yo he observado en el Juzgado
Correccional ¢uando trabajamos, es que se curnplia ese fallo, no se permitia ese tipo de
- solucidn alternativa porque, mejor dicho, solamente cuando se constataba el estado de
vulnerabilidad de la victima, en ese caso, como hipotético, si hay un riesgo alto del
informe de la OVD, significa que la victima est4 en una situacion importante de

vulnerabilidad; obviamente, habria que analizar en el caso concreto y ver a qué se debe,
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quizas sigue conviviendo con el agresor y, en ese caso, obviamente, créoﬁque la probation
no seria la salida correcta para este tipo de situacién sino que, tal vez, se tendria que llegar
a un acuerdo de juicio abreviado porque lo que la fiscalia tiene que hacer es proteger a la
victima a través de las acciones con las que el sistema juridico prevé y protegerlas, sobre
todo su integrnidad fisica y psiquica. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el déctor
Sanchez. El doctor Sanchez tiene problemas con el audio, me va a pasar la pregunta por
chat y yo se la formulo. Doctora, en la futura Fiscalia Regional de Capital, digamos, en
la estructura, jqué fortaleceria usted respecto a la estructura de recursos humanos,
técnicos, cual serfa el sector o el area a fortalecer para dotar de mayor eficiencia y eficacia
en la gestién de la conflictividad? Dra. Avila. ;Acé en Capital? Dra. Rodriguez
Campos. Si, en Capital, en la futura Fiscalia Regional de la Capital. Dra. Avila. Yo creo
que hay que fortalecer lo que es el persomal, la capacitacién del personal, hay que
fortalecer, sobre todo, la posibilidad de llegar a ser lo que mas se pueda de la aplicacién
de los criterios de oportunidad sobre todo en los delitos, como decia, menores, porque
son los delitos menos conflictivos. Tratar de lograr las mejores salidas alternativas vy,
como dice el espiritu de este nuevo Cédigo, para que se trate de armonizar el conflicto
entre las partes y logar una paz social. Yo creo que todas las fiscalias tienen que trabajar
en ese sentido, la fiscalia Regional también, entiendo que van a quedar con el sistema de
lo que seria la conclusién de causas que va a llevar un periodo de tres afios en este Centro
Judicial, para éulminar con ese antiguo sistema_ procesal, lo cual también me parece
positivo que haya un fuero residual asi el nuevo sistema pueda empezar con una carga de

trabajo cero, que es lo mas dptimo para el nuevo sistema porque por ahi{ se hacen dificiles

1

*\fas adecuaciones de causas que tramitaban por un sistema adecuarlo a este nuevo sistema,
sobre todo dependiendo en qué etapa procesal se encuentra y en ese sentido seria. Dra.

Rodriguez Campos. Doctora, se nota que usted tiene una opinién bien formada respecto

a las virtudes y diferencias del nuevo sistema, yo le voy a preguntar qué opina respecto a
la nueva estructuracién del Ministerio Publico Fiscal en el sistema nuevo, respecto a que
el fiscal que comienza en la causa es aquel que la continua en el debate, la continua hasta
el final en la etapa recursiva, jqué opinion le merece este cambio? ;le parece que va a
traer beneficios, tiene aparejado algin inconveniente? Dra. Avila. No, también creo que

va a traer muchos beneficios, porque lo que yo veia en el sistema anterior, el viejo sistema
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procesal, es que los fiscales de Instruccion al dedicarse solo a una etapa del proceso, solo
a la etapa de la investigacion, elevaban a juicio absolutamente todo lo que tenian, delitos
como por ejemplo, un hurto en grado de tentativa llegan al Juzgado Correccional; ahora
los fiscales tienen que hacerse cargo de toda la etapa procesal, no solo de la investigacion
sino también-de la elevacién a juicio, ticnen que preocuparse por hacer la mejor
inves'tigaci_c')n que se pueda para recolectar la mejor evidencia que tengan para llegar al
debate y poder probar ahi su teorfa del caso. Yo veo muchos beneficios en que sea un solo
fiscal el que se éhca:cgue de absolutamente todas las etapas del proceso sobre todo también
por el conocimiento que va a tener en el proceso, quién mds que el fiscal sabe si le
conviene o no levar una causa a juicio, si tiene posibilidades o no de probar su teoria del
caso; en cambi,(; en el sistema anterior era como que se desligaba totalmente esa
responsabilidad y el fiscal que continuaba, ya sea fiscales de Camara o fiscales
Coﬁeécionales, muchas veces tenian que hacer malabares para poder probar lo que se
habia elevado a juicio. Entonces, teniendo un solo fiscal este también sabe en qué
Momento va a ser mas oportuno aplicar una solucion alternativa o no, o llevar la causa a

un debate, entonces, creo que si es fundamental que sea similar a lo que pasa con los
| defensores, que se encargue una misma persona de todo el proceso penal. Dra. Rodriguez
Campes. Muchas greicias, doctora. Se retira de la sala virtual de reunidn la doctora Maria
C. Avila. Se retira de ia sala virtual de reunion el doctor Carlos Sale. Doctor Rodrigo
Sebastian Martearena. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunién el doctor Rodrigo
~ S. Martearena. Dra. Rodriguez Campos. Buenas tardes, doctor. Le tengo que preguntar
st se encuentra solo en el lugar desde donde esta realizando la entrevista. Dr.
Martearena. Si, estoy solo. Dra. Rodriguez Campos. Le vamos a pedir que durante
todo el tiempo que dure la entrevista mire a [a pantalla y no mire a los costados. También
le vamos a pedir qﬁe si no entiende alguna pregunta no la repita en voz alta sino que le
pida al consejero que se la vuelva a formular. Le cuento que esta entrevista comienza con
su presentacidn y luego contintia con las preguntas de los consejeros. Asf que bueno, lo
invito a que se presente 'y nos cuente aquello que a usted le parezca relevante. Lo
escuchamos. Dr. Martearena. Mi nombre es Rodrigo Martearena, actualmente estoy
trabajando en el Ministerio Publico, en la Fiscalia de Camara Penal de la I Nominacion

como Prosecretario; eso podria decirle a modo de presentacién. Estoy casado, tengo tres
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hijos y aqui estoy, a disposicion del Consejo. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la paiabra
el doctor Cossio. Dr. Cossio. Doctor, la figura del 205 del Codigo Penal, muy en boga en
estos tiempos de pandemia, es una norma penal en blanco, 1o que hoy es delito mafiana
no lo es y pasado lo vuelve a ser, todo sea segiin la fase que estemos en esta pandemia.
¢ Me gustaria saber cémo serfa su actuacién como fiscal en la persecucién de este tipo de
delitos y st aplicaria el criterio de oportunidad? Dr. Martearena. Si, no sé si quiere que
empiece a hablar de este tipo de normas, de las leyes penales en blanco que siempre han
sido criticadas; siempre se les critico que seglin la conveniencia se apretaba o se
flexibilizaban y no era la misma norma la que introducia, digamos, la vara con la que se
media el hecho sino esta reglamentacion externa. La verdad es que estamos viviendo una
situacién tinica, nosotros le vamos a contar a nuestros nietos que hemos vivido cien dias
guardados en nuestros domicilios, sin poder hacer muchas de nuestras actividades y,
como ya lo dije, creo que es una situacion Unica pero también hay que tener ciertas
herramientas para avanzar en la investigacién de este tipo de delitos y cierta cintura en el
sentido de que creo que una de las mejores herramientas con las que cuenta el Ministerio
Publico, justamente, es el criterio de oportunidad. Entonces, habria que tomar cada hecho
y ver, realmente, cudl es lesion al bien juridico protegido; estoy hablando un poco en
abstracto, pero si pienso que seria de gran oportunidad el criterio de oportunidad para ver
si realmente ha sido un delito de peligro, si hubo un peligro cierto, si el bien juridico
corrié realmente un peligro o solamente hubo una desobediencia, digamos, civil a este
tipo de restricciones. Creo que en el criterio de oportunidad el fiscal vaa tener la facultad

para poder determinar si perseguir este tipo de accidén o finahizarlo con una salida

caso concreto, deme un ejemplo de cuando usted perseguiria y cudndo aplicarfa el criterio

de oportunidad en casos muy concretos qﬁe estamos viendo nosotros en la vida cotidiana,
gente que va a jugar al fistbol, siempre estamos poniendo en riesgo la salud publica, o
gente que se retine en fiestas y organiza fiestas clandestinas, deme un ejemplo de dénde
perseguiria y dénde aplicaria el criterio de oportunidad. Dr. Martearena. Recuerdo que
cuando comenzd todo el tema de la cuarentena hubo una persona que volvié de Estados

Unidos, no guardé el tiempo que era obligatorio de quedarse en casa 14 dias y creo que
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conocia gue tenfa esta sintomatologia, o sea que presentaba fiebre y dolor de cuerpo, y se
fue de la casa a una fiesta, creo que fue en una localidad de Buenos Aires, y en esa fiesta
habfa 150 o 200 invitados y creo que de esa fiesta 60 personas después resultaron
contagiadas. Para m{ ¢ste es un claro ejemplo de un caso donde hay que continuar con la
accion porque una persona que no guarda el tiempo de cuarentena aconsejado, que
conocfa que presentaba una sintomatologia que correspondia a estar infectado y aun asi
decide ir a un lug.af donde iba a encontrarse masivamente con-ofras personas, en esa
~cuestion hay que pi‘oée guir la accidn, s mas, creo que termind con una salida alternativa,
con una pi‘Obdl‘iOf’_ﬂ y creo que le aplicaron una multa bastante alta. Pero bueno, fue
también por presién del Ministerio Pablico para realizar una suerte de escarmiento, creo
gue terminé pagando una multa de $100.000 en donaciones. Ese serfa un caso, en cambio
‘hay otros cas_OS doﬁde una persona, por gjemplo, viola las prohibiciones de concurrir a
 ciertos lugares 6 se retne con la familia un fin de semana, y esa persona cree que no esta
contagtada, en-ese momento no presentaba los sintomas, no conocia haber estado en
contacto directo, creo que estin clasificados los contactos en estrechos, directos,
indirectos, o sea, cree que no tiene ningin motivo y $i esa persona cree que no tiene.
motivo 0 1o tiene situacion de que no ests, o podria, o sospecha de que podria estar
contagiado, pienso que el criterio de oportunidad otorgaria a la fiscalia las herramientas
para ser un poco mas flexibles en esos casos. Distinto del primer caso en donde la persona
conocia que lo que estaba haciendo estaba mal, presentaba la sintomatologia y lo mismo
decidié violer la norma. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Marquetti.
Dr. Marquetti. Doctor, la Justicia Penal de hoy dista mucho de lo que era la Justicia
Penal de hace unos pbquisimos afios, por ahi la infraestructura era distinta, no habia tantos
jueces, tantos fiscales, tantos defensores, no habia tantos recursos humanos, no existia la
gran tecnologia, tanto soffware y todas las cuestiones que hoy esta dotado el Ifuero, los
edificios, etcétera,; sin embargo a pesar de tener todos esos recursos materiales de
infraestructura la Justicia Penal no goza del total apoyo de la comunidad; lo dicen las
redes sociales, fos medios de comunicacién, hay como un divorcio entre la sociedad, en
realidad es un divorcio con la clase politica también, pero bueno, el Poder Judicial no es
ajeno a ese enoj't; qﬁe hay. ; Qué puede aportar usted como Fiscal Correccional para hacer

frente a esos déficit y qué importancia puede tener ¢l nuevo Cédigo Procesal, perdén la
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redundancia, para hacer frente a esos déficit que hoy tiene la Jasticia Penal? Dr.
Martearena. Me gustarfa empezar por una situacién, yo estarfa un poco en desacuerdo
con lo que usted manifestd al principio de que hoy contamos con més recursos humanos,
si bien es verdad que hay més juzgados, mas cargos de Secretarios, Auxiliares Fiscales,
hasta hace muy pocos, unos afios, por ejemplo, la cantidad de oficinas, o sea, la cantidad
de fiscalias era la misma que hace veinte afios atras cuando entré en -vigencia el actual
Cédigo Procesal, sin embargo la poblacion crecié casi exponencialmente. Entonces,
actualmente estamos saturados, yo creo que necesitariamos ¢l doble de cargos de los que
actualmente poseemos para poder dar frente, mds o menos, no diria dar una solucién pero
por lo menos para igualar los nimeros a los que se deberfa estar dando para brindar un
buen servicio de justicia. Creo que en Salta, por ejemplo, tienen 42 unidades fiscales para
lo que es Salta Capital y el Norte, o sea, menos poblacidén que Tucumdn sin embargo
tienen el doble de unidades fiscales; si bien hoy tenemos més cargos, creo que no son los
suficientes. Respecto de lo segundo que usted me decia, estoy de acuerdo, el Derecho
Penal y mas la Justicia Penal, considero que es la vidriera de lo que es la Justicia en
general, o sea, la poblacion en general estd leyendo los diarios, los medios y lo primero .
que se fijan es en las noticias policiales y ven cémo responde la Justicia y la organizacién
del Ministerio Pablico, los jueces, cémo responden a eso. O sea, el ciudadano comtin no
tiene conocimiento, por ejemplo, si un juzgado en Familia y Sucésio_nes tarda equis
cantidad de tiempo en dar un divorcio, cudnto se demora un ju_zgadé en anotar un
fallecimiento, pero al ciudadano si le interesa saber s1 ocurrié un robo, si los responsables

estan presos o no, dénde estd la investigacién. Por eso siempre la Justicia Penal, para mi,

3 ha sido la vidriera y ha sido el termémetro, digamos, de la sociedad que ha servido para

o .
5_}
<

‘expresarse cdmo consideran ellos como se esta actuando. Uno lo ve desde adentro y cree
que estd cada vez trabajando més y mads fuerte para brindarles respﬁestas y, sin embargo,
las criticas a su vez de la sociedad son mas y mas grandes. Y respecto de la tercera parte
de su pregunta, pienso que ¢l nuevo Cédigo lo que brinda es, al darle mas herramientas
al Ministerio Piblico y al darle también mayor participacion a las victimas, ahora ya la
defensa no puede solamente valerse en el principio de inocencia sino que tiene que
sustentar su teoria del caso y aportar pruebas, en ese sentido, los va a obligar a que todas

las partes interesadas en un conflicto, porque ya no se habla de delito sino se hablan de
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conflictos, a sentarse a negociar; entonces, el Ministerio Piblico, por una parte, va a ver
cuales son los elementos que tiene para poder llegar o no a juicio, va a saber a principio
o a mediado de la investigacion si estd en condiciones, si vale la pena utilizar recursos
para llegar hasta dltima instancia o si esti, como se dice, un poco floja la causa o no hay
demasiados elementos, tratar de acordar o brindar otro tipo de salida para poder terminar
este conflicto. A su vez la victima, antes era como decia el querellante, coadyuvar al
fiscal, 0 sea €rd COmo una sombra aparte, al costado, ahora se le estd brindando mas
protagonismo, s¢ lo. esta haciendo responsable de su propia suerte procesal y eso creo que
es una de las p_rinpipales innovaciones v de las que més aplaudo a la introduccidn del
nuevo Codigo, pdiq_ue'ya la victima o el interesado no tiene que estar gblpeando la puerta
del fiscal para ver como avanza su casusa y puede ser duefia de su propio futuro, digamos,
v se la tiene mas en_ cuenta. Entonces, creo que antes habia un desnivel en cuanto a la
posicién de las partes, teniamos un Ministerio Plblico fuerte, una defensa que se
escudaba, més que nada, en que el Ministerio Publico era el que tenia que probar todo y
en el principio de defensa y teniamos una victima que no era escuchada y que estaba a la
par del fiscal pero era solamente una sombra. Ahora las partes, los distintos participantes,
ya estén en una situacion de equidad donde ya sus palabras estin al mismo nivel y eso,
como Ie dije, pienso que es la principal introduccion o por lo menos la mas importante
para mi. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra la doctora Segui. Dra. Segui. Doctor,
hay un hecho hipotético que es el siguiente. Una pareja de convivientes ha tenido una
disputa, Ja mujer ha resultado con lesiones leves, el informe de OVD indica riesgo alto,
hay una historia de violencia de género, en ese contexto la defensa presenta un pedido de
suspension de juicio a prueba. Usted como fiscal (qué haria frente a ese éaso? Dr.
Martearena. Primero en principal, siempre hay que prestar atencion al informe de
peligrosidad porque ya brinda un panorama de cual puede ser el futuro de esa situacion,
de esa relacion. Segundo, me gustaria escuchar a la victima, actualmente, nosotros en ia
Fiscalia donde estoy trabajando, siempre en casos que tienen perspectiva de género, lo
primero que se hace es citar a las victimas y a los familiares de las victimas para
explicarles un pocé cudl es la suerte de la causa, o sea, cudl es el rumbo que esta tomando
y cuél es el rumbo que ellos quieren tomar. Y bueno, yo me entrevistaria primero con la

victima, conociendo su suerte, yo creo que lo mejor seria una medida cautelar a su favor,
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muchas veces estas victimas, resulta raro, pero piden por favor que su pareja no vaya
presa, por ejemplo; creo que es un riesgo que hay que tomar y decirles, mire, la verdad es
que de continuar esta situaci6n su vida corre peligro, su integridad corre peligro, habria
que solicitar la intervencién de otros organismos para que le brinden apoyo a esta persona,
pero creo que, lo principal es proteger la integridad de la persona y no creo que una
probation sea el medio, méas cuando hay un riesgo informado de la oficina que
corresponde, porque esta violencia que tal vez hoy sea lesiones leves puede escalar y
transformarse en algo mads serio y después pasar a lesiones graves y ahi va a haber, tal
vez, una condena condicional y a su vez después pude venir un hecho mds serto. Asi que
no, creo que desde el primer momento hay que prestar atencién al informe de riesgo y en
situaciones donde la victima exprese su intencién de que no tiene intenciones, digamos,
de continuar con esta relacién y busca la ayuda, busca la proteccién del Ministerio
Pdblico, es imprescindible brindarsela, y creo que la probation no es la forma de
solucionar ese tema sino buscar otro medio, por ejemplo, una condena, aunque sea
condicional pero, por lo menos que quede registrada esta persona ¢OTRO un ofensor v ya
el imputado, contando con una condena, ya no sé si se va a animar a continuar en su
escalada de violencia, uno nunca sabe, desgraciadamente, no puede manéjarlo, pero creo
que una suspensic’)h de juicio a prueba no es el mejor de los casos en este tipo de ejemplo
que usted me daba, donde hay un riesgo alto de que esta situacién se vuelva a repetir.
Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra la Legisladora Najar. Dx;a. Najar. Doctor,
haciéndome eco de lo que usted habfa expresado de la multiplicidad de las causas que
este tipo de juzgado contiene ;cémo organizaria al juzgado?, gclasiﬁcaria las causas?,
¢por cudles comenzaria?, /,cOmo seria su impronta con el personal? Dr. Martearena. La
verdad es que es una pregunta muy dificil, en la experiencia que yo tengo en fiscalias y
en Cimara siempre hemos intentando organizar las causas de distintas maneras y, por asi
decirlo, todas las formas hacen agua de alguna manera, es como decfa el ejemplo de [a
colcha corta, cuando uno se tapa el pecho se destapa las piernas y cuando uno se quiere
tapar las piernas se destapa el pecho. Pero creo que, m4s a nivel correccional, hay que
diferenciar, primero, las casusas que podrian ser solucionadas por otras vias, por gjemplo,
vias civiles, habria que ver también cudnto interés muestra la victima en este tipo de

investigacién, o sea, si es una victima demandante que necesita proseguir la causa o es
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