ACTA N° 195

Lugar, fecha v hora de inicio: En la ciudad de San Miguel de Tucuman a
los tres dias del mes de junio de 2015 siendo horas 17:30, en la sede
administrativa sita en calle 9 de julio 541, abre su centésima nonagésima
quinta sesién el Consejo Asesor de la Magistratura bajo la Presidencia de la
Dra. Claudia Beatriz Sbdar.

Asistentes:

Claudia Beatriz Sbdar (titular en representaciéon de la Corte Suprema
de Justicia)

Adriana Najar (titular en representacién por los Legisladores por la
mayoria parlamentaria)

Graciela del Valle Suwirez (suplente en representacién por los
Legisladores por 1a mayoria parlamentaria)

Antonio Bustamante (titular por los Abogados matriculados Capital)
Eudoro Albo (titular por los Magistrados Capital)
Marcela Fabiana Ruiz (suplente por los Magistrados Capital)

Rail Martinez Arioz (suplente por los Abogados matriculados Capital)

_Martin Tello (titular por los Abogados matriculados Concepcién y

Monteros)

Rolando Granero (suplente por los Abogades matriculados Concepcién
y Monteros)

En la presente sesién se toma versién taquigrdfica de las manifestaciones
efectuadas por los miembros del Consejo por parte del Cuerpo de
Taquigrafos de la H. Legislatura de Tucumén. En caso que un Consgjero lo
requiera expresamente se dejard constancia de la manifestacién en cuestién.

ORDEN DEL DiA:

De acuerdo a lo dispuesto en los arts. 7, 13 inciso d) y concordantes del
Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, el orden del dia
para la sesién Nro. 195 y que fuera remitido anteriormente a los sefiores
Consejeros por correo electrénico es el siguiente: '

1. A consideracion acta n° 194 correspondiente a la sesién anterior.




b

Informe de Presidencia sobre las Segundas Jornadas Debate del Foro
Federal de Consejos de la Magistratura y Jurados de Enjuiciamiento de
la Repiblica Argentina (FO.FE.C.MA.)

3. Concurso n° 83 (Juez/Tueza de Menores, I nominacién, Centro Tudieial
Capital): a conocimiento anteproyectc de acuerdo respecto de las
prescntaciones formuladas con relacion al postulante Fernando
Rodolfo Rivera.

4, Concurso n° 88 (Juez/Jueza de Instruccién, II nominacién, Centro
Judicial Capital): a conocimiento anteproyectos de acuerdos
resclviendo las impugnaciones de los concursantes Juan Carlos Nacul
y Roberto Eduardo Flores.

5. Concurso n° 95 (Vocal de Camara Penal, Sala II, Centro Judicial
Capital): anteproyecto de acuerdo de resolucién de impugnacién del
postulante Luis Fernando Morales Lezica.

6. Concurso n° 103 (Juez/ueza Civil y Comercial Comiin, I nominacion,
Centro Judicial Capital): a conocimiento anteproyecto de acuerdo
respecto de la presentacién formulada con relacién al aspirante René
Eduardo Padilla.

7. Concursos n°® 108, 108 v 110 (Fiscal/Fiscala de Instruccién del Centro
Judicial Capital): anteproyectos de acuerdos respecto de las
presentaciones formuladas con relacién al Abog. Tomés Horacio
Robert.

8. Concurso n® 91 (Juez/a Civil en Familia y Sucesicnes del Centro
Judicial Capital con asiento en la cindad de Banda del Rio Sali): a
conocimiento impugnaciones recibidas.

9. Concurse n® 93 (Fiscal/a Civil, Comercial y del Trabajo del Centro
Judicial Capital con asiento en la ciudad de Banda del Ric Sali): a
conocimiento impugnaciones recibidas.

10. Concurso n°® 98 (Juez/Tueza de Ejecucién Penal, Centro Judicial
Concepcidn): a conocimiento presentaciones formuladas respecto del
postulante Fernando Rodolfo Rivera.

DESARROLLO DE LA SESION:

L-

A consideracién acta n°® 194 correspondiente a ]a sesién anterior.

La Dra. Sbdar tomé6 la palabra y puso a consideracién de los Sres.
Consejeros ¢l acla de la sesidn proxima pasada que fuera remitida via correo
electronico a todos los Consejeros. Sin formular observacién alguna, el acta
fue aprobada por unanimidad de los presentes.

£
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Informe de Presidencia sobre las Segundas Jornadas Debate del Foro
Federal de Consejos de la Magistratura y Jurados de Enjuiciamiento de

la Repiiblica Argentina (FO.FE.C.MA.)

La Dra. Sbdar en primer lugar agradecié el acompafiamiento y participacién
de los consejeros, destacando que no era fécil organizar unas jornadas en un
organismo nacional a la distancia con poco personal disponible, personal
que dependia del Consejo de la Magistratura de la Nacién. Dijo que se
sentia muy satisfecha, que entendia que se estaba haciendo un aporte a la
sociedad sobre temas muy dolorosos; recordd que en las exposiciones se
habian dado estadisticas que daban cuenta de la gravedad del problema, con
la participacion de asociaciones de la sociedad civil y de los distintos
consejos. Que era muy importante la participacién desde los Consejos de la
magistratura en este tipo de encuentros y del grupo de trabajo local del
poder judicial y del poder ejecutivo que habian trabajado en el protocolo.
Que s¢ habia contado con la participacibn de la institucién mas
especializada y prestigiosa en la materia como ¢s UNICEF, con una ONG
muy preocupada por la proteccién de los derechos de los nifios, con
profesionales con vastisima experiencia y conocimiento y profundidad en
los analisis sobre la problematica, de la cucstidn juridica y de la realidad,
destacando también la participacién del Consejero Eudoro Albo que habia
brindade una disertacién de altisimo nivel y rigurosidad, en la que habia
aludido a los prejuicios sociales que estaban arraigados en el poder judicial.

La Dra. Ruiz acoté que la exposicién del Dr. Albo termind de cerrar la
visién desde el punto de vista juridico ¥ que en ese sentido €] panel habia
estado muy bien pensado y organizado.

Coincidié la Dra. Sbdar en que el disefio interinstitucional e
interdisciplinario que se habia dado a las jornadas habia sido un gran
acierto, con aportes académicos tanto de la psicologia como juridicos. Que
celebraba cnando los movimientos y modificaciones se proponian desde la
sociedad civil y que en estas jornadas el broche de oro habia sido la
participacién espontinea de dos personas victimas de abuso sexual, que
habia enriquecido el debate y la reflexién contando sus experiencias
personales. Que se devolvia de esta manera algo a la sociedad, algo que la
sociedad estaba reclamando que era hacernos cargo de un problema comiin
a todos los estratos sociales, dificil de visibilizar.

La Dra. Ruiz expresé que significaba un desafio como CAM porque muchas
veces los casos s¢ resolvian de una manera no adecuada por parte de los
jueces, que el CAM como érgano de seleccién no podia dejar de pensar en
gsa cuestion tan delicada para ponerlo en la agenda y a la hora de tomar las
entrevistas pare que los aspirantes a jueces tengan la mirada y la
capacitacidn en estos temas.




El Dr. Albo también coincidié con ello agregando que la tematica debia ser
puesta en la agenda de la Escuela Judicial porque hacia al perfil del juez.

La Dra. Sbdar dijo que su propuesta para este afio desde la presidencia del
Foro habia sido la de trabajar en desarrollar jornadas de debate sobre temas
que hacen al perfil del juez; que ¢llo se habia visto en ambas jornadas ya
realizadas, tanto la referida a las nuevas herramientas procesales como las
de la proteccién de la nifiez. Que en la misma direccion se estaban
organizandc las nuevas jornadas que se llevaran a cabo en la ciudad de
Termas de Rio Hondo los dias 2 y 3 de julic y que Ja tematica para esa
oportunidad seria el perfil del juez en la cuestién ambiental, que habia sido
conversado con ¢l Director de la oficina de medicambiente de¢ la Corte
Suprema de Justicia de Ja Nacion Dr. Néstor Cafferata. Que también se
estaba analizando trabajar en un evento referido a la problematica del menor
en conflicto con la ley que habia sido propuesto por la Directora de Unicef y
con cuestiones de violencia de género; ambos femas directamente
vinculados con el perfil del candidato o candidata a juez.

El Dr. Bustamante agradecid la invitacién del Foro, que la participacion le
habia generado en lo personal v en lo profesional un gran crecimiento; que
entendia que era una obligacién de los consejeros formarse en estos temas
para poder ahondar en el perfil de juez para buscar el mejor representante
que ejerza la magistratura. Que esas jornadas habian sido un antes y despucs
desde lo personal y que entendia que estdbamos en el camino correcto; al
igual que cn las jornadas anteriores. Que agradecia al Consejo por la
oportunidad de participar en las jornadas y que desde lo personal lo
capitalizaria para poder volcarlo en su trabajo en el Consejo.

La Dra. Sbdar sefiald que se¢ intentaria reproducir esta Jomada para la
provincia a través de la Escuela Judicial.

.-

Concurso n® 83 (Juez/Jueza de Menores, [ nominagidn, Centro Judicial
Capital);: a2 conocimiento anteprovecto de acmerdo respecto de las
presentaciones formuladas con relacién al postulante Fernando Rodolfo

Rivera.

Respecto de las presentaciones recibidas contra el postulante Rivera, una
vez publicado el orden de mérito definitivo, se acordé adoptar idéntico
criterio que el seguido en casos similares y disponer que se incorporen las
presentaciones de los ciudadanos y la presentacién del impugnado en el
legajo y continuar el trimite del concurso segin su estado. Se dio lectura de
la parte pertinente del borrador. Puesto a consideracién el mismo fue
aprobado y registrado como Acuerdo n° 68/2015.




IV.-

Concursg_n° 88 (Juez/Jueza de Instruccién, T1 mominacién, Centro

Judicial Capital): a conocimiento respuesta del jurado a la vista corrida

de las impugnaciones de los concursantes Juan Carlos Nacul y Roberto
Eduardo Flores.

En este tema, se acordd diferir para la proxima sesién su tratamiento,
conforme a la mocién formulada por el Consgjero Dr. Martinez Ardoz,
quien manifesté que el estamento estaba efectuando un andlisis de la

cuestién,
V.-

Concurso_n° 95 (Vocal de Cdmara Penal, Sala IT. Centro Judicial

Capital): a conocimiento anteproyecto de acuerdo de resolucién de
impugnacién del postulante Luis Fernande Morales Lezica.

Respecto de la impugnacién presentada por el postulante Morales Lezica en
el concurso mencionado, se puso a consideracién el anteproyecto de
resolucién de la impugnacién referida, que habia sido puesto a conocimiento
en la sesién anterior y remitido por secretaria por mail.

Luego de darse lectura de la parte pertinente del proyecto, el Acuerdo queds
aprobado y registrado bajo ¢l mimerc 69/2015.

Se aclaré que este concurso habia quedado desierto y que en la préxima
sesidn se convocaria nuevamente.

VIL.-

Concurso n° 103 (Juez/Jueza Civil y Comercial Comiin, I nominacién,

Centro Judicial Capital): a conocimiento respuesta del aspirante René
E. Padilla a la vista corrida de la presentacién de la ciudadana Verdnica
Susana Navarre Muruaca.

Acto seguido se puso a consideracién un borrador de anteproyecto, que
seguia la medalidad de otros casos idénticos anteriormente resueltos. El Dr.
Martinez Ardoz sefialé que se encontraba excusado desde la primera
oportunidad procesal y la Dra. Shdar aclaré que en proyecto de acuerdo asi
se habia hecho constar.

Luego de darse lectura de la parte pertinente del texto, el acuerdo fue
aprobado y quedé registrade como Acuerdo n® 70/2C15.

VII.-

Concursos n° 108, 109 v 110 (Fiscal/Fiscala de Instruccién del Centro

Judicial Capital): a_conocimiento presentaciones formuladas respecto
del Abog. Tomas Horacio Robert.




Respecto de este punto, se pusieron a conocimiento los proyectos de
acuerdo con relacién a las impugnaciones efectuadas respecto al doctor
Tomas Horacio Robert, siguiendo idéntico criterio que en casos similares
resueltos con anterioridad.

Puestos a consideracién, los mismos fueron aprobados por los Consejeros
presentes y quedaron registrados como Acuerdos 71/2015, 72/2015 vy
73/20183, respectivamente.

VIIL.-

Concurso n® 91 (Juez/a Civil en Familia v Sucesiones del Centro

Judicial Capital con asiento en la cindad de Banda del Rio Sali)

‘A continuacién se puso a conocimiento de los consejeros que al vencimiento

del plazo previsto en el art. 43 RICAM se habian recibido dos
impugnaciones contra la calificacién de la prueba de evaluacion de los Dres.
Sale y Molina.

Luego de un breve intercambio de opiniones, se resolvié correr vista al
jurado en los términos y con los alcances del art. 43 a fin de que emitan las
informacioncs y explicaciones correspondientes

IX.-

Concurso n° 93 (Fiscal/a Civil, Comercial vy del Trabajo del Centro
Judicial Capital con asiento en la ciudad de Banda del Rio Sali)

En igual sentide s¢ puso a conocimiento de los consgjeros que al
vencimiento del plazo previsto en el art. 43 RICAM se habian recibido sicte
impugnaciones: dos contra la calificacién de la prueba de evaluacion de los
Dres. Sale y Palacio, una contra la calificacion de la prucba de evaluacion y
los antecedentes de la postulante Lezana Guerrero y cuatro contra la
calificacién de antecedentes de los postulantes Carolorossi, Abate, Salim
Brovia y Moeykens.

Lucgo de un breve intercambio de opiniones, se resolvid correr vista al
jurado en los términos y con los alcances del art. 43 a fin de que emitan las
informaciones y explicaciones correspendientes

X.-

Concurso n° 98 (Juez/Jueza de Ejecucién Penal, Centro Judicial
Concepcién): a conocimicnto presentaciones formuladas respecto del
postulante Fernando Rodolfo Rivera.

En ¢l tratamiento de este punto del orden del dia se puso a conocimiento la
presentacién recibida respecto del postulante seleccionado en el orden de
mérito definitivo.




Se resolvié que, siguiendo ¢l criterio adoptado con anteriortidad en otros
concursos, s¢ pondria en conocimiento del postulante para que efectie su

descargo.

Fuera del orden del dia se puso a conocimiento nota remitida por el Consejo
Académico de la Escuela Judicial que en reunién realizada el mismo dia en
horas de la mafiana aprobé una resolucién por la que se dispuso elevar a
consideracién del CAM el inicio del trdmite ante el Ministerio de Justicia de
la Nacidn para obtener el reconocimiento de la oferta del programa de
formacién en competencias como antecedente especialmente relevante cn
los concursos gue se sustancien en el dmbito nacienal.

Puesto a consideracidn, el Consejo aprobd el inicio del tramite referido.

Seguidamente se puso a consideracién un pedide del Dr. Ganami solicitando
comision de servicio para concurrir los dias 11 v 12 de junio a una jornada a
llevarse a cabo en la ciudad de Iguazu,

Los Consejeros aprobaron el pedido destacando el Dr. Bustamante que todo
lo que cra capacitacidn redundaria en beneficio de la propia Escuela.

La Dra. Sbdar resaltd que ademas de capacitacion, el ambito era propicio
para presentar a la Escuela y su oferta.

El Dr. Raill Martinez Ardoz informé que en la denuncia penal en tramite con
motivo del concurso 90 en el que habia sido designado para efectuar la
denuncia se habia prescntado solicitando vista de las actnacioens para
informar al Consejo pero que ¢l pedido habia side denegado; que entendia
que correspondia que se conceda la vista y que habia insistido con el pedido
considerando que era de interés publico ¥ que no habia ninguna reserva del
expedicnte, y que nuevamente habia sido negativo. Agregd que entendia que
no guedaba otro camino gque asumir el rol de quereliante.

La Sra. Presidenta Sbdar pregunté en qué fiscalia habia ingresado el
expediente.

El Dr. Martinez Arioz sefialé que en la Fiscalia tercera, pero que no habia
fiscal.

La Dra. Sbdar sefialé que partir del dia Iunes va a haber fiscal. Y que la
causa tienc que quedar radicada en la Fiscalia Tercera, porque es la que
estuvo de turno al memento de Ja denuncia.

El Dr. Martinez Ardoz afirmé que llevaba ya cuatro meses v queremos saber
qué pasa, incluso por el interés publico que suscita este problema. Que ¢l dia
lunes pediria que el expediente pase a la fiscalia de origen.



A continuacién la Dra. Sbdar planteé la cuestién vinculada con los cargos
presupuestarios del CAM. Propuso que se definan primeramente las
necesidades profesionales para cubrir esos cargos y luego implementar un
mecanismo de concursos de esos cargos en funcién de esas necesidades.
Pidi6 a los Consejeros que el tema sea tratado en la préxima reunién de
trabajo.

El Dr. Albo afirmé que se debia pensar en un sistema que no fuera
engorroso para quienes participan ni para quienes evalian. Consideré que se
debian establecer ciertos requisitos en funcién de ello y del perfil o perfiles
profesionales buscados.

El Dr. Bustamante sefialé que ademés habia situaciones especiales de
licencia que habia que considerar.

No existiendo otros temas que tratar, se da por finalizada la sesién a las
18,40 horas.
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