ACTA N°134

Lugar, fecha v hora de inicio: En la ciudad de Concepcion a los catorce
dias del mes de noviembre de 2012 siendo horas 9,30, en el Salén de Usos
Muiltiples del Poder Judicial, sito en Espafia 1450, fijada como sede de la
presente, abre su centésima trigésima cuarta sesién el Consejo Asesor de la
Magistratura bajo la Presidencia del Dr. Daniel Posse.

Daniel Posse (representante titular de la Excma. Corte Suprema de
Justicia de la Provincia)

Enzo Ricardo Espasa (titular por los magistrados de Concepcién)
Maria Teresa Torres (suplente por los magistrados de Concepci6n)
América Nasif (titular por los abogados matriculados Concepcién)
Roberto Sdnchez (suplente por la minoria de los legisladores)

Ausentes con aviso:

René Mario Goane (miembro suplente representante de la Corte
Suprema), quien se encuentra con compromisos derivados del ejercicio
de su cargo.

Regino Amado (titular por la mayoria Legisladores), quien se
encuentra desempefiando funciones en cumplimiento de su rol de
Presidente Subrogante de la H. Legislatura provincial.

Carolina Vargas Aignasse (titular por la mayoria Legisladores),
ausente por compromisos oficiales de la H. Legislatura

Federico Romano Norri (titular por la minoria del estamento de los
legisladores), Consejero que comunicd con anticipacién su ausencia de
la sesién por razones de salud

Augusto Avila (titular representante de los magistrados por Capital)
ausente por cuestiones atinentes a su tarea de magistrado.

Ramén Graneros (suplente por la mayoria Legisladores), ausente por
cuestiones oficiales.



Antonio Bustamante (titular por el cstamento abogados
matriculados por Capital), quien comunicé que no podra estar
presente por compromisos laborales.

Adriana Najar (suplente por la mayoria de los legisladores), quicn
manifesto su imposibilidad de asistir por razones oficiales.

Marta Jerez de Rivadencira (suplente por el estamento de los
magistrados del Centro Judicial Capital) manifesté su imposibilidad
de asistir por cuestiones concernientes a su funcion de magistrada.

Enrique Kaenel (suplente por los abogados matriculados de
Concepcioén), ausente por razones de indole profesional.

Se hace constar que en la presente sesion se toma version taquigrafica de las
manifestaciones vertidas por los miembros del Conscjo por parte del Cuerpo
de Taquigrafos de la H. Legislatura de Tucuman. En caso que un Consgjero
lo requiera expresamente se dejard constancia en el acta de la manifestacion
en cuestion.

ORDEN DEL DIiA:

El Presidente dio lectura del orden del dia para la presente sesion.

-

De acuerdo a lo dispuesto en los arts. 7, 13 inciso d) y concordantes dcl
Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, ¢l orden del dia
para la sesion Nro. 134 a desarrollarse ¢l dia 14/11/2012, a las 9.30 hs.. y
que fuera remitido anteriormente a los seiores Conscjeros por correo
clectronico es el siguiente:

1. A consideracion el acta de sesion anterior N° 133.

2. Declaracion de desierto del concurso Nro. 61 para cubrir un cargo
vacante de Fiscal de Instruccion en lo Penal de la | Nominacién del
Centro Judicial Concepeion y convocatoria al nuevo llamado a
coneurso.

L%

Etapa de entrevistas personales en ¢l Concurso Nro. 67 para cubrir
un cargo de Juez de primera instancia en lo Civil en Familia y
Sucesiones de la 11 Nominacion del Centro Judicial Concepeion.

Postulantes a entrevistar:

ROLDAN. MONICA SANDRA 68.00
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BICHARA. REYMUNDO PIODEL VALLE 63.00
ALBORNOZ, MARIA CLAUDIA DEL VALLE 63,00

FROMM., ANA JOSEFINA 61.00
GALLO CORREA URIBURU, MA. ELISA 61.00
DONAIRE, MARIELA VIVIANA 58.00
SEGURA, ANDREA FABIANA 57,00

DESARROLLO DE LA SESION:

A consideracion acta N® 133 correspondicente a la sesion anterior.

El Dr. Posse tomo la palabra v puso a consideracion de los sefores
Consejeros el acta de la sesion anterior, cuyo tenor habia sido girado a los
Sres. Consejeros via correo electronico. siendo aprobada sin formular
observacion alguna.

Il.-

Declaracion de desierto del concurso Nro. 61 para cubrir un cargo
vacante de Fiscal de Instruccion cn lo Penal de la 1 Nominacion del
Centro Judicial Concepcion v convocatoria al nuevo llamado a
concurso.

Acto seguido el presidente haciendo uso de la palabra puso a conocimiento
de los senores consejeros ¢l borrador de acuerdo para declarar desierto ¢l
concurso Nro. 61 para cubrir un cargo vacante de Fiscal de Instruccion en lo
Penal de la I Nominacién del Centro Judicial Concepeion v convocatoria al
nuevo llamado a concurso, de acuerdo al texte que habia sido girado a los
sefiores Consejeros por corree electronico previamente.

Leido que les fue ¢l aspecto resolutivo por ¢l Presidente. ¢l borrador fue
aprobado quedando registrado como Acuerdo Nro.125/2012.

El Dr. Posse destaco que era prioridad de este Conscjo cubrir este cargo
vacante a la brevedad.

El Leg. Sanchez consulto sobre la situacion de los concursantes que habian
tomado participacion en dicho proceso, concretamente respecto de los
puntajes por antecedentes.
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El Dr. Posse advirtio que era facultad del Consejo valorar esta circunstancia
dentro del rubro de otros antecedentes.

Etapa de entrevistas personales en ¢l Concurso Nro. 67 para cubrir un
cargo de Juez de primera instncia en lo Civil en Familia v Sucesiones
de la Il Nominacion del Centro Judicial Concepcion.

A continuacion s¢ comenzo con el tratamiento del siguiente punto del orden
del dia, consistente en la realizacion de las entrevistas personales en ¢l
marco del concurso en cuecstion. El Dr. Posse comunicé a los senores
Consejeros que los postulavies en condiciones de tomar parte de la
entrevista -de acuerdo a los terminos de la normativa vigente y conforme al
Acta Nro. 125 de fecha 5 de septiembre de 2012, Acucrdos Nros. 115/2012
del 23 de octubre de 2012 y 11872012 y 119/2012, ambos de fecha 7 de
noviembre de 2012- se encontraban presentes y que si asi lo entendian
conveniente los scnores Conscjeros se comenzaria con la audicencia,
conforme al siguiente detalle:

Postulantes a entrevistar:
a. ROLDAN, MONICA SANDRA 68,00
b. BICHARA, REYMUNDO PiO DEL VALLE 63.00
c. ALBORNOZ, MARIA CLAUDIA DEL VALLE 63.00

d. FROMM, ANA JOSEFINA 61.00
e. GALLO CORREA URIBURU, MA. ELISA 61.00
f. DONAIRE. MARIELA VIVIANA 58.00

SEGURA. ANDREA FABIANA 57.00

a) Por Secretaria se invitdé en primer término a la Dra. Ménica Sandra
Roldan a presentarse ante ¢l cucrpo para dar comienzo con la entrevista de
conformidad con la normativa vigente. Tomd la palabra ¢l Dr. Posse, quien
luego de dar la bienvenida a la postulante explicd brevemente ¢l
procedimiento a scguir y la finalidad de la ctapa de acuerdo a lo previsto en
el art. 45 del Reglamento Interno.

En primer término hizo uso de la palabra la Dra. Nasif, quien lucgo de hacer
referencia a la ley 26515 y a los cfectos propios de la separacion personal y



del divorcio y de las culpas de los conyuges. destacod que tal ley no se referia
al dano moral que se podia ocasionar a uno dc los conyuges.
Especificamente consulté si entendia pertinente la reparacion por dano
moral.

Respondio la entrevistada que ajustandose al sistema vigente sc observaba
una omisiéon sobre los dafos y perjuicios. Afirmé ser partidaria, estando
prevista la calificacion de la conducta por parte del jucz, ante un
planteamiento de un resarcimiento del daiio moral o material, de receptarlo
positivamente pero relacionado con las causales y con la calificacion ¢ la
conducta. Entendié que si uno de los conyuges hubicra acreditado
fehacientemente la existencia del dano era procedente su reparacion no
obstante el silencio del texto. Hizo referencia a la regulacion del
anteproyecto, en ¢l que se superaba la cuestion y se cambiaba ¢l paradigma
pasandose a un divorcio incausado y eliminandose la separacion personal:
concluyd que en este nuevo proyecto ¢l juez no podia ingresar a analizar las
conductas de las partes. En torno a la procedencia del dano moral y las
pautas que adoptaria para concederlo, aspecto que le fue inquirido por la
misma Conscjera, manifestd que sélo cra procedente en ¢l supuesto de la
calificacion de inocencia dc un conyuge pero que cra menester ademds
probarse para ¢l juez de manera fechaciente ¢l dafo causado con la conducta
antijuridica. Como pautas, dijo que tendria en cuenta aspectos referidos a la
vida matrimonial, su duracién, las condiciones econdmicas, sociales.
culturales y personales de los conyuges. Aludiéo a la existencia de
precedentes jurisprudenciales a nivel nacional y a la nocion de afectacion de
graves susceptibilidades. Ante la cuestion del dano on la falta dc
reconocimiento del hijo extramatrimonial. que le fue consultada por la Dra.
Nasif, afirmé la entrevistada que era indiscutido en doctrina la procedencia
del daio moral frente a una conducta antijuridica dada por la privacion de su
propia identidad, derecho que gozaba de raigambre constitucional y
supranacional por imperio d¢ los tratados de derechos humano.

En lo atinente al curso de la prescripeion, respondio que comenzaba a correr
a partir de una sentencia firme y pasada en autoridad de cosa juzgada y
ejecutoriada, con competencia en ¢l fuero de familia. Entendio que el dario
moral podia estar acumulado a otras reclamaciones de dano material y a la
accion de procedencia de la filiacion. Estimé que existia doctrina unanime
en torno al reclamo de alimentos provisionales con cardcter cautelar del hijo
extramatrimonial. Manifesto que estando en juego ¢l derecho a la identidad,
el juez no precisaba gran grado de cerleza para fijar los alimentos
provisorios con caracter cautelar, sca por via incidental. Aclaré que en un
momento la jurisprudencia sostuvo que la cuestion cra competencia del
fuero civil y comercial pero que se habia logrado avanzar doctrinariamente
hasta llegar a concluir con la competencia del fuero de familia y sucesioncs.



Siguié haciendo uso la palabra la Dra. Nasif, plantcando un supucsto
hipotético en ¢l que un abogado solicitaba para su cliente una cuota por
alimentos contra ¢l conyuge. conjuntamente con un planteo de
inconstitucionalidad de la ley de mediacion obligatoria por ser una privacion
del derecho de acceso a la justicia y por implicar un costo contrario a los
derechos alimentarios. Solicité que exponga su postura al respecto del caso
factico planteado.

Como pautas a tener en consideracion, la entrevistada sostuvo que gozaba
de jerarquia constitucional el derecho de acceso a la justicia, y que la justicia
sea efectiva. Sobre esa premisa y partiendo de la base del sistema judicial
vigente, advirtio que ante quiencs cstaban en conflicto existian diversas
posibilidades para solucionar su conflicto. Hablé sobre los biencs juridicos
en juego y la necesidad de determinar cudles tendrian prioridad: sc
posicioné a favor de la mediacion, protegiendo otro bien juridico dado por
la finalidad del sistema de mediacion, en tanto Optimo para la resolucion de
conflictos. S¢ explayo sobre las ventajas del ambito de mediacion y en la
necesidad de apuntalar el procedimiento; consideré que en ¢l caso concreto
la reclamante ya tenia una tutela cautclar efectiva dada por la posibilidad de
solicitar y obtener alimentos provisorios. También se refirio al pago de
honorarios de los mediadores y al cambio cultural que implicaba ¢l proceso
de mediacion obligatoria. Concluyo que tal como estaba previsto el sistema,
no era inconstitucional y que ecra partidaria de su mantenimiento, y
fortalecimiento para que los propios protagonistas del conflicto puedan
encontrar una solucion.

La Dra. Nasif pregunto si no consideraba que c¢llo podia ser superado por la
audiencia del art. 401, a lo que la entrevistada scfiald que cra una cucstion
muy compleja. Resalté le importancia el cabal ¢jercicio del rol del
magistrado y de tomar contzcto con las partes a partir del principio de
inmediatez.

Frente a un conflicto de filiacion. en ¢l que el abogado habia sido removido
antes de la regulacion de honorarios y donde ¢l nuevo abogado interviniente
solicitaba que se libre oficio, y frente al conflicto existente entre ¢l derecho
constitucional a la identidad y al derccho alimentario del abogado, aspecto
que le fue preguntado por la misma Consgjera, respondio la aspirante que en
los hechos s¢ ordenaba que previo al oficio los jueces ordenaban que se
diera cumplimiento con los honorarios profesionales. Sc refirid a la justeza
de los honorarios en tanto reconocimiento de la tarca prestada por ¢l
profesional. Aludié a jurisprudencia local que daba prioridad al derecho a la
identidad frentc a los honorarios. S¢ pronuncid a favor de las garantias dcl
derecho de inscripeion de la sentencia para tutelar la identidad, resaltando
que el abogado tenia otros medios para hacer valer sus derechos
alimentarios por las vias ¢jccutivas pertinentes.
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A continuacion la Dra. Torres retomé ¢l tema de los honorarios en ¢l caso
de divorcio. Se refirio a que en muchas ocasiones ¢l monto de ellos no
reflejaba la tarea profesional que cra distinta cuando ¢l divorcio cra
consensual y cuando era contradictorio. Le consulto si estaba bien a su
juicio tal distincién y si entendia que ¢l juez podia aplicar otra normativa de
la misma ley arancelaria.

Respondié la concursante que el juez tenia a su disposicion la ley expresa y
que debia ser proactivo y protagonista de las decisiones judiciales, prestando
especial atencion a los honararios de los profesionales para dictar una
resolucion justa. Cito el art. 15 de la ley arancelaria, concluyendo que no
aplicaria la mera formula matematica para lograr un justo reconocimiento de
la labor de los abogados.

La Dra. Torres seguidamente hizo alusion al anteproyecto de codigo civil
unificado. Especialmente se refirio al cambio proyectado en torno al
comienzo de la persona humana y al tratamiento de los embrioncs, al que se
refiridé como contrario al bloque de los tratados humanos, solicitando su
postura.

Manifesté la entrevistada que ¢l art. 19 del proyecto partia de un cambio de
paradigmas y que el debate estaba centrado a partir de la utilizacion de
técnicas de fertilizacion asistida donde la ctapa de crio-conservacion no cra
tenida en cuenta a los fines del comienzo de la persona humana. Concluyo
que su postura cra que la persona comenzaba a existir desde la concepeion,
sea en el seno materno o con ayuda de la ciencia. Aclaré que ello era su
conviccion personal. independiente de su responsabilidad que pudiera
caberle como magistrado en ¢jercicio de su funcion.

En lo referente a la posibilidad de divorciarse con la voluntad de una sola
persona como ¢l anteproyecte preveia, le consulté sobre la manera en que
adjudicaria la vivienda familiar.

Respondio la aspirante que ¢l cambio era muy grande: si bien compartié ¢l
criterio del sistema de divorcio incausado como ¢l proyectado. Afirmd que
le parecia correcto que el jucz no ingrese al estudio de las causales que
llevaron al divorcio: se refirid luego al proyecto de convenio o propucsta
que debian presentar las partes o ¢l interesado y la justa decision que cabia
al juez al evaluarlo para que s¢ 1o mas cquilibrado posible. Como principios
a seguir, destaco la proteccion de la familia, la solidaridad familiar, la
existencia de hijos menores o mayores incapaces, la realidad familiar.
También se refiri¢ a la posibilidad de dictar prestaciones compensatorias,
todo con miras al establecimiento de un equilibrio.

El Dr. Espasa aludiendo a la competencia del cargo concursado, requirio
que la aspirante exprese su postura sobre las modificaciones proyectadas al



régimen de sucesiones, en especial a la eliminacion de las limitaciones a las
posibilidades de testar.

Sc mostré de acuerdo con la reforma la concursante. Afirmé que algunas
formas testamentarias del cddigo no respondian a la realidad argentina
actual. Se refirié a la redistribucion de legitimas y a la reforma proyectada
en torno a la libertad de testar. concluyendo que compartia la vision del
proyecto que mejoraba la porcion disponible.

Luego de ello, el Dr. Espasa le pregunto cudl cra su concepto de familia; a
lo que la entrevistada sostuvo que la familia no se¢ intcgraba solo por
aquellos que mantenian un vinculo biologico sino que también existian
nexos afectivos. Destacé que cllo era coincidente con ¢l espiritu del
proyecto en cstudio y del respeto del plan de vida de cada ser humano.
Afirmo que en el proyecto sc contemplaba con acierto las multiples formas
de familia que se¢ podian conformar y que todas merccian igual proteccion.

En cuanto a los valores €ticos y morales que entendia debia tener ¢l juez del
fuero, punto que le fue consultado por ¢l mismo Consejero. respondioé que ¢l
magistrado debia tener honestidad. valor, coraje, compromiso en tanto
vocacion y amor por lo que hacia.

El Dr. Espasa solicitd que seiale su trayectoria como abogada cn ¢l gjercicio
de la profesion, respondiendo la Dra. Roldan contando su experiencia.

El Leg. Sanchez preguntd, luego de felicitarla por su desempeiio. si ante una
hipotesis de una adopcion, ¢ué pautas tendria en cuenta para asignarla a una
familia, sea matrimonio igualitario o heterosexual.

Ante ello respondié que lo inico que debia tener en cuenta cra ¢l superior
interés del menor y que no haria diterenciacion alguna al tipo de matrimonio
solicitante de la adopcion.

El Leg. Sanchez se refirio a los contratos prenupciales regulados en ¢l
anteproyecto, solicitando que exponga su posicion sobre ¢ste tema.

Destacd la concursante el respeto de la libre decision y de la autonomia de la
voluntad de los involucrados.

Dandose por concluida la entrevista, se agradecio la presencia de la
participante y s¢ la invito a retirarse de la sala.

b) Seguidamente s¢ invitd a ingresar a la sala de rcuniones al Dr.
Reymundo Pio del Valle Bichara, a quien sc Ie informd del procedimiento
a seguir. A continuacion comenzaron los seiores Conscjeros presentes a
formularle distintas preguntas:



En primer término hizo uso de la palabra la Dra. Nasif, quien lucgo de hacer
referencia a la ley 26515 y a los efectos propios de la separacion personal y
del divorcio y de las culpas de los conyuges, destacod que tal Iey no se referia
al dafio moral que se podia ocasionar a uno de los conyuges.
Especificamente consulté si entendia pertinente la reparacion por dano
moral.

Respondid el entrevistado que era un tema complejo y que actualmente no
estaba contemplado en ¢l codigo civil dentro del divorcio. Se mostr6
partidario de actuar con cautela, que declararia la procedencia del dano
moral pero con la acreditacion de los presupuestos necesarios de acuerdo a
lo sostenido en la doctrina civilista. Pero advirtio que no sc debia sancionar
el desamor y que ¢l juez debia actuar con cautela al momento de su andlisis.
Cité el art. 205 sobre la indemnizacion por danos en los supuestos de
nulidad. Resalté que debian analizarse las causales que habian llevado al
divorcio. aclarando que eran ¢stas y no ¢l divorcio en si el que ocasionaba cl
perjuicio injusto ¢ innecesario. En principio destacoé que si bien estaba
alejado del derecho de familia, no podia ser descartado de plano. Aludio a
doctrina del derccho comparado, al que scguia ¢l anteproyecto. climinando
las causales y las sanciones y que ello seria un impedimento para la
reparacion del dafio moral. Concluyo que en definitiva debia estarse al caso
concreto y que debia tenerse cuidado ¢n no confundir desamor con la
sancién de una inconducta acreditada.

Ante la cuestion del dano en la falta de reconocimiento del hijo
extramatrimonial, que le fue consultada por la Dra. Nasif, afirmé que existia
coincidencia y aceptacion que cllo ocasionaba daino moral, que sc trataba de
una conducta antijuridica que tenia sanciones en ¢l ambito sucesorio y que
producia un agravio moral.

En lo atinente al curso de la prescripcion en estos supuestos, cuestion que le
consultd la misma Consejera, respondié que comenzaba a correr desde el
reclamo podia ser interpuesto junto con la demanda de filiacion y que no era
necesaria la existencia de una sentencia de filiacion. Advirtid que debia
estarse al caso concreto y a las reglas generales vigentes.

=

Siguié haciendo uso la palabra la Dra. Nasif, plantecando un supucsto
hipotético en el que un abogado solicitaba para su cliente una cuota por
alimentos contra ¢l cOnyuge, que tenia ingresos mensuales  €scasos,
conjuntamente con un plantco de inconstitucionalidad de la ley de
mediacion obligatoria previa por ser una privacion del derecho de aceeso a
la justicia y por implicar un costo contrario a los derechos alimentarios.
Solicitd que exponga su postura al respecto del caso factico planteado.

Afirmo el concursante que .0 declararia la inconstitucionalidad de la norma,
y que veria los mecanismos para que la mediacion pudicra funcionar en ¢l



caso concreto. Sostuvo que existia la posibilidad y deber del juez de llamar a
audiencia para intentar conciliar. Destacé las ventajas del sistema dc
mediacién implementado. Aludié a posiciones doctrinarias sobre los
beneficios de la mediacion en conflictos de familia.

Frente a un conflicto de filiacion, en ¢l que ¢l abogado habia sido removido
antes de la regulacion de honorarios y donde ¢l nuevo abogado interviniente
solicitaba que se libre oficio, y frente al conflicto existente entre el derccho
constitucional a la identidad y al derccho alimentario del abogado, aspecto
que le fue preguntado por la misma Consejera, respondio ¢l postulante que
se debia librar ¢l oficio por estar en jucgo el derecho a la identidad y que ¢l
juez debia ser celoso para resguardar el pago de los honorarios del
profesional que habia intervenido.

La Dra. Torres seguidamente hizo alusion al anteproyecto de codigo civil
unificado. Especialmente se refirio al cambio proyectado en torno al
comienzo de la persona humana y al tratamiento de los embriones, al que se
refiridé como contrario al bloque de los tratados humanos. solicitando su
postura frente al art. 19 del proyecto.

Manifesté el entrevistado que ese articulo habia generado mucha polémica,
explicando que la postura de considerar concepcion a partir de la
implantacion del embrion vy que delegaba en una ley la regulacion de los
otros embriones habia sido muy criticada. Dijo que estaba comprobado
cientificamente que la implantacion en ¢l seno materno no agregaba nada a
la persona humana, la que ya existia con toda su carga genctica y todas sus
condiciones para desarrollar su plan de vida desde la concepeion y no desde
el momento que fijaba el proyecto. Concluyé que a su juicio era una
solucion peligrosa, contraria a toda la tradicion de nuestro pais.

En lo referente a la posibilidad de divorciarse con la voluntad de una sola
persona como el anteproyecto preveia. le consulté sobre la manera en que
adjudicaria la vivienda familiar.

Respondié el aspirante haciendo alusion a la riqueza doctrinaria y
jurisprudencial claborado sobre el tema. Concretamente, aludiendo a la
cuestion planteada, dijo que era saludable que se eliminen las causales para
que el divorcio y sus efectos sean menos traumaticos para la familia y los
hijos involucrados. Dijo que analizaria los cfectos eccondémicos y
emocionales y sociales que ¢l divorcio causaria a la familia y que para
atribuir la vivienda analizaria la situacion de salud, de trabajo. la situacion
personal de los conyuges, las posibilidades de progreso, la situacion de
quién se hace cargo de los hijos, entre otras pautas.

El Dr. Espasa aludiendo a la competencia del cargo concursado, requirié
que ¢l aspirante exprese su postura sobre las modificaciones proyectadas al
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régimen de sucesiones, en especial a la eliminacion de las limitaciones a las
posibilidades de testar.

Se refirié el entrevistado a la moderna tendencia de reducir las porciones de
las legitimas disponibles. a la que calificd de saludable pero cuidando los
derechos de los legitimarios forzosos.

Luego de ello, el Dr. Espasa le pregunté cudl era su concepto de familia, si
tenia un concepto amplio o restringido.

Sostuvo que cra un conjunto de individuos ligados por vinculos familiares,
donde el hombre y la mujer podian desarrollar su proyecto de vida. Afirmo
que se trataba de una institucion de orden social antes que juridica. Destaco
que era una célula social. Hablo sobre las nuevas formas de familia que sc
observaban en la sociedad.

El Leg. Sanchez preguntd, luege de felicitarlo por su desempeno, si ante una
hipétesis de una adopcidn, qué pautas tendria en cuenta para asignarla a una
familia, sea matrimonio igualitario o heterosexual.

Expreso el concursante que valoraria las circunstancias que cse nio tendria
que vivir en cada una de las realidades que le ofrecen ambas parcjas. y que
decidir por la familia heterosexual seria hacerlo con una preconcepeion.
Concluyé que debia analizar las calidades personales de los adoptantes, las
condiciones humanas y sociales: y que trataria de despojarse de toda
preconcepceion al momento de tonqar la decision.

El Leg. Sanchez se refirio a los contratos prenupciales regulados en cl
anteproyecto, solicitando que exponga su posicion sobre este tema.

El aspirante manifestd que la modificacion no era importante en este punto
respecto del codigo civil vigente. explicando los cambios que introducia;
destaco la posibilidad de elegir el régimen patrimonial del matrimonio.

Dandose fin a la entrevista, s¢ agradecio la presencia del participante y se lo
invitd a retirarse de la sala.

¢) Luego de cllo s¢ invitd a la Dra. Maria Claudia del Valle Albornoz a
presentarse ante el cucrpo para dar comienzo con la entrevista de
conformidad con la normativa vigente. El Presidente dio la bienvenida a la
postulante y explicé el procedimiento a seguir.

El Dr. Posse se refirio a la nucva ley de mayoria de edad, especialmente a la
terminologia que utilizaba, solicitando que exponga su postura al respecto.



Contestod la entrevistada que los nifos alcanzaban la mayoria de edad se
alcanzaba a los I8 pero que los padres. Propuso que s¢ cambic la
terminologia de la ley para adecuvarla a la normativa, especialmente a los
tratados de derechos humanos. Explicé que ese cambio debia trasladarse
también a los convivientes, para poncerlo a tono con ¢l paradigma de los
derechos humanos y del bloque de constitucionalidad y de las convenciones
internacionales. Afirmo que al momento de resolver, debia ¢l juez acudir a
las convenciones internacionales.

El Dr. Posse requirié que exprese cudles entendia que cran los alcances o
limites que. como juez, fijaria para ¢l ¢jercicio de la libertad religiosa,
concretamente en el supuesto de la circuncision que realizan los padres a sus
hijos menores y si consideraba que con cllo se viola ¢l derecho a la
integridad personal del nino.

Respondié la entrevistada que entraban en conflicto los derechos de los
padres con los derechos del nifto; aclaré que los padres imponian al menor
una fe religiosa. Afirmoé que era necesario esperar hasta que ¢l nifio pudiera
ser oido

El Leg. Sanchez consulté st desde ¢l punto de vista médico existia alguna
objecion respecto de la circuncision.

La entrevistada aludio a los supucstos de los testigos de Jehovia donde los
médicos habian solicitado la autorizacion judicial para proceder a la
transfusion de sangre frente a la oposicion de los padres.

Seguidamente hizo uso de la palabra la Dra. Nasif, quien lucgo de hacer
referencia a la ley 26515 y a los efectos propios de la separacion personal y
del divorcio y de las culpas de los conyuges, destacod que tal ley no se referia
al dafo moral que se podia ocasionar a uno dc¢ los conyuges.
Especificamente consultd si entendia pertinente la reparacion por daio
moral.

Respondi6 la entrevistada que para que prospere el daio debia acreditarsce
una serie de presupuestos. Ejemplificd con ¢l supuesto de injurias graves
causadas a un conyuge. donde con relacion causal se habia ocasionado un
daio moral; aclaré que la sola‘inocencia no era suficiente sino que debia
acreditarse el perjuicio concretamente. En cuanto a las prucbas que tendria
en cuenta, dijo que tomatia un informe sicologico. prucba testimonial,
informes médicos.

En lo atinente a la posibilidad de compensacion de culpas, tema que le fue
inquirido por la concursante, dilo que no entendia que sc podia dar la
compensacion de deudas.



Siguié haciendo uso la palabra la Dra. Nasif, preguntando si a su entender
era suficiente la audiencia del art. 400 y como consideraba al sistema de
mediacion obligatoria.

Sostuvo que el sistema era muy bueno, pero que en la practica no se¢ estaban
dando los resultados esperados. Destaco los beneficios del sistema en tanto
facilitaban el acceso a la justicia.

Pregunté la Dra. Nasif si no era mds costoso ¢l procedimiento de mediacion
y menos eficiente. a lo que contestéd que no. Insistio con las ventajas del
sistema. Aclaré que se podian solicitar los alimentos provisorios. Resalto la
tarca llevada a cabo desde el juzgado que integraba como relatora.

Frente a un conflicto de filiacién, en ¢l que el abogado habia sido removido
antes de la regulacion de honorarios y donde ¢l nuevo abogado interviniente
solicitaba que se libre oficio, y frente al conflicto existente entre ¢l derecho
constitucional a la identidad y al derecho alimentario del abogado, aspecto
que le fue preguntado por la misma Conscjera, respondié que intimaria al
pago de los honorarios. Contestd que no libraria el oficio antes del pago.
salvo en ¢l caso de que se tratase de la filiacion de un menor.

La Dra. Torres seguidamente hizo alusion a la violencia familiar y de género
y a los depdsitos de persona. Aclard que muchas veces se utilizaba csta
figura para lograr un desalojo encubierto de uno de los conyuges. Pregunto
qué tendria en cuenta para no caer en este tema y respetar ¢l espiritu de la
ley.

Expuso la concursante que la situacion de violencia debia ser analizada, por
ejemplo si venia de la OVD donde ¢l expediente venia acompaiiado con un
informe interdisciplinario; que sobre cllo se apoyaria para resolver c¢l
depésito. Afirmo que convocaria a una audiencia con las parles
inmediatamente. Expresd que solicitaria la realizacion de un informe
ambiental, sicologico y social y que en definitiva si otorgaria ¢l deposito.

La Dra. Torres se¢ refirid a los nuevos paradigmas en torno a la capacidad de
las personas. solicitando que exponga qué tendria en cuenta para declarar a
un individuo como incapaz.

A ello contestd que en primer lugar veria a la persona in visu, y luego veria
el informe psico-social como basce para declarar su incapacidad. Advirtio
que también tendria en cuenta otros informes de otros profesionales o centro
médicos.

El Dr. Espasa aludiendo a la competencia del cargo concursado, requirio
que ¢l aspirante exprese su postura sobre las modificaciones proyectadas al
régimen de sucesiones, en especial a la eliminacion de las limitaciones a las
posibilidades de testar.



Se refirio la Dra. Albornoz al caracter positivo de la reforma proyectada cn
general. Aludio a la resistencia a los cambios.

Luego de ello, ¢l Dr. Espasa le preguntd cudl era su concepto de familia, si
tenia un concepto amplio o restringido.

Sostuvo la aspirante que tenia un concepto amplio de familia, que no existia
un solo tipo sino varios y que era el centro de la organizacion social para la
crianza de los hijos. Destacd que era esencial para la vida de la persona,
independiente de cualquier forma que adoptase.

El Leg. Sanchez preguntd, luego de felicitarla por su desempeiio, si ante una
hipdtesis de una adopcion. qué pautas tendria en cuenta para asignarla a una
familia, sea matrimonio igualitario o heterosexual.

Recordd la entrevistada que en ¢l registro de adopcion sc hacia una
evaluacion de los futuros adoptantes, y que cllo permitia valorar cual cra la
parcja mas conveniente desde el punto de vista del nifio. Destaco el interés
del nifo y su cardcter de sujeto de derccho. Analizaria ¢l tiempo dc
convivencia de la pareja, la existencia de otros hermanos. pero que no
decidiria sobre su caracter hetero u homosexual por aplicacion del principio
de igualdad y no discriminacion sino la que sea mejor para ¢l nino.

El Leg. Sanchez se refirid a los contratos prenupciales regulados en ¢l
anteproyecto. solicitando que exponga su posicion sobre este tema.

Contesto la entrevistada que este sistema era conveniente, dando razon de
sus dichos en torno a la posterior liquidacion de la sociedad conyugal.

En cuanto al sistema de compensaciones que preveia ¢l proyecto en ¢l
divorcio, tema que le requirio la Dra. Torres, respondio que le parecia bicn
esta regulacion.

No habiendo mas preguntas que formular. se agradecio la presencia de la
participante, quien se retird de la sala.

d) Luego, ingreso la concursante Dra. Ana Josefina Fromm. Explicada que
le fue la modalidad de la entrevista por parte del Presidente, los seiores
Consejeros comenzaron a formularie distintas preguntas:

El Dr. Posse cuestiono a la concursante respecto a los alcances de la nueva
ley de mayoria de edad. Su opinion sobre la terminologia utilizada por la
ley.

Respondié que ¢l vocablo menor estda practicamente desterrado de la
terminologia comin y que debia aludirse a los términos nifo, nifa y
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adolescente. Destacod que antes ¢l menor era un objeto de proteccion y ahora
un sujeto de derecho. sobre la base del plexo constitucional vigente, que ¢l
término menor era peyorativo. Aludid la concursante como incidencia al
juicio de dispensa para contracr matrimonio: también a las consecuencias en
materia alimentaria que se extendian hasta los 21 afos y hasta los 25 en ¢l
anteproyecto. También se refirié a la legitimacion de la madre para reclamar
los alimentos de los hijos, que habia sido zanjada con la reforma proyectada,
con la que se mostré de acuerdo. Aludi6 a la posibilidad contemplada en cl
proyecto de fijar cuotas diferenciadas. Dijo que también existian algunos
resabios, como por ejemplo que la defensoria scguia llamandose de
menores.

El Presidente preguntd como resolveria un caso en el que los solicitantes de
una adopcién no encuadraban en ¢l supuesto previsto en ¢l art. 315 del C.C.
por no estar unidos en matrimonio por mas de tres anos. pero que si
cumplian los demas recaudvs legales: si les negaria la adopcion, la
consideraria nula de nulidad relativa la adopeion asi conferida por imperio
del art. 337 del mismo codigo. Szguidamente si en ¢l supuesto de sostener
que correspondia otorgar la adopcion. resolveria directamente apartandose
del texto legal o entiende que seria preciso declararlo previamente
inconstitucional.

La Dra. Fromm reseiio que existia jurisprudencia que otorgaba la adopcion a
convivientes v que en su mayoria s¢ declaraba la inconstitucionalidad dcl
sistema vigente. Dijo que ello podia ser declarado de oficio dependiendo del
caso concreto. Afirmd que en las cucstiones de adopeion existian muchas
cuestiones fécticas a resolver, a la luz del interés superior del nino. Dijo que
en ¢l caso concreto si otorgaria la adopcion, sobre la base de lo proyectado
en el nuevo codigo. Concluyé. que en el caso conereto si declararia la
inconstitucionalidad del articulo. Se refirié a un supuesto de su experiencia
personal.

La Dra. Torres seguidamente hizo alusién a la violencia familiar y de género
y a los depdsitos de persona. Aclaré que muchas veces se utilizaba csta
figura para lograr un desalojo encubierto de uno de los conyuges. Preguntd
qué tendria en cuenta para no caer en cste vicio y respetar ¢l espiritu de la
ley.

Afirmo la entrevistada que ¢l informe de riesgo que claboraba la OVD era
muy importante para tener cl cuenta por ¢l juez. Dijo que podia convocar a
audiencia posteriormente al otorgamiento de la cautelar para analizar la
existencia de la violencia, destacando la inmediacion del juez y la
participacion personal en la audiencia para resolver la cuestion definitiva del
otorgamiento del depdsito. Si advirtio el peligro de dilatar la decision:
manifestd que podia hacerse un examen interfamiliar.



El Dr. Espasa le preguntd por sus motivaciones para concursar ¢n ¢l cargo, a
lo que contesto la entrevistada que su trayectoria habia sido en el fuero. que
habia ido adquiriendo especializacion en la materia a partir dec su
participacion en los concursos del CAM. que consideraba que podia hacer
algun aporte.

Frente a la actitud que tomaria frente a los requerimientos de la informacion
de la prensa. destacéd la concursante que en esta materia existia ¢l principio
de intimidad y proteccion: si bien aclar6 que en algunos casos de
trascendencia publica trataria de dar informacion cierta y segura pero que
como regla trataria de preservar la intimidad de los involucrados.

El Leg. Sanchez preguntd, iucgo de felicitarla por su desempeiio, si ante una
hipétesis de una adopcion, qué pautas tendria en cuenta para asignarla a una
familia. sea matrimonio igualitario o heterosexual.

Respondié que tendria en considerieion siempre al intercs superior del nifio.
Sostuvo que evaluaria el perfil de los pretensos adoptantes y que en caso de
igualdad tendria en cuenta al niflo. De mancra contundente expresd que no
discriminaria por el hecho de ser un matrimonio igualitario.

El Dr. Posse preguntd si conocia algin caso de adoptantes del mismo sexo.
a lo que contestd la entrevistada que si existia una pargja inscripta en ¢l
registro que habia sido admitida por cumplimiento de los requisitos:
reconocio que no habia muchos ninos para adoptar. Dio su postura contraria
a la institucionalizacion de los ninos.

La Dra. Nasif en Gltima instancia sc refirio a los pedidos de escrituracion
por tracto abreviado y como actuaria en caso de ser juez. A ello contesté que
no tendria inconvenientes en otorgarlo dentro de las sucesiones si fuesen
todos los herederos mayores de-edad y estuviesen de acuerdo: destacd que
también se podia solicitar una autorizacion de venta, que era un tramite mas
econdmico y mas rapido. Sc mostré mas partidaria de hijuclas parciales con
denuncia de ventas, antes que del tracto abreviado. si bien reconocio que se
tendria que estudiar mas ¢i tema. Destacd la posicion doctrinaria que
entendia que la declaracion ce bienes no otorgaba copropiedad y que cllo
tenia su fundamento en la necesidad de proteger a los honorarios de los
abogados.

Déndose por finalizada la entrevista, la concursante saludo a los sehores
Consejeros presentes y se retird de la sala.

¢) Por Secretaria se invité a la Dra. Maria Elisa Gallo Correa Uriburu a
presentarse ante ¢l cuerpo para dar comienzo con la entrevista de
conformidad con la normativa vigente. Tomo la palabra ¢l Dr. Posse, quien
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luego de dar la bienvenida a la postulante explicd el procedimicnto a seguir
y la finalidad de la etapa de acuerdo a lo previsto en ¢l art. 45 dcl
Reglamento Interno.

El Dr. Posse preguntd por su motivacion para ejercer ¢l cargo y concursarlo.

Respondié la entrevistada que habia recorrido todas las instancias del fucro.
Remarcé su vocacion por el servicio de justicia y que entendia que podia
servir para hacer aportes para ayudar a los justiciables. Resaltd su
experiencia anterior, destacando la necesidad de agilidad y eficiencia en ¢l
fuero de familia, al igual que en ¢l penal. Resefié que sc habia incrementado
la cantidad de causas que mgresaban. Aludié a la importancia de la
sensibilidad del operador judicial que debia tener en cuenta que detras de los
expedientes existian sujetos de carne y hueso que esperaban una solucion de
la justicia. Destaco los valores de <tica, honestidad, eficiencia y sensibilidad
de los operadores juridicos.

En torno a las falencias que obscrvaba en el drea de gestion y de
capacitacion, como también de las nuevas oficinas, aspecto que le consulto
¢l Presidente, respondié que cstaba de acuerdo absolutamente con la politica
de gestion encarada por la Corte Suprema. Enfatizdé en ¢l acceso a la
justicia, destacando la reciente creacion de la oficina de atencion al
ciudadano. En lo atinente a la auditoria, s¢ mostré coincidente, reseiando
las experiencias en otros paises y destacando su importancia para unificar
reglas en orden a beneficiar a los justiciables. Propuso que se debia
estimular una linea de trabajo zoherente dentro de un mismo fuero, como
pauta de la gestion judicial para hacer mas eficiente ¢l servicio de justicia.

El Dr. Posse consultd si conocia ¢l estado de situacion del juzgado
concursado, a lo que respondié que si, que estaba trabajando colaborando
con los funcionarios judiciales. Destacd ¢l incremento en el ingreso de
nuevas causas que no habia sido acompaiado con la cantidad de egresos de
causas que se producian.

La Dra. Torres requirid que exprese qué solucion podia darse a csc
problema. contestando que sc podian realizar muchas cosas, explicando su
postura y sus propuestas en ese sentido.

El Dr. Posse consultd su posicion sobre ¢l abandono voluntario y malicioso
en lo referente a su posibilidad de purgarlo por el transcurso del tiempo.

La entrevistada respondié que muchas veces el abandono era dificil de
probar, como también su voluntariedad y maliciosidad. Afirmo que debia
estarse al caso concreto en particular. Respondié que entendia que cl
transcurso del tiempo no purgaba la maliciosidad. Sc refirio a la
participacion de las dos partes en la separacion y al sentido al que tendian



los fallos de la cdmara nacional de apelaciones. Se mostré de acuerdo con ¢l
cambio del sistema en pos de uno sin contenido subjetivo.

La Consejera Torres preguntd 2 la entrevistada si en los casos de violencia
familiar de género y a los depositos de persona. Aclard que muchas veces s¢
utilizaba esta figura para lograr un desalojo encubierto de uno de los
conyuges. Preguntd qué tendria en cuenta para no caer en cste tema y
respetar el espiritu de la ley.

Contestd que debia atenerse a 'a prucba de la situacion concereta en torno a la
existencia de la violencia {amiliar, analizando los informes médicos y
psicoldgicos. Afirmo que se podia otorgar la cautelar en consideracion a la
tutela de la integridad y lucgo convocar a la audiencia para analizar en
definitiva sobre ¢l depésito. Citdé normativa legal y convenciones
internacionales. En torno a la custodia que otorgaria. aspecto que le fue
consultado por la misma Consejera. manifesto que si la otorgaria pero que
en la practica no siempre se cumplia la custodia por falta de recursos
materiales de la policia, que dependia de otro poder del estado. Afirmé que
cuando cra sccretaria labraba un acta dejando claramente constancia de
quién era el movil policial y el agente policial encargado de realizar la
custodia.

El Dr. Espasa solicito su vision sobre el concepto de familia que profesaba.

La entrevistada respondié que se habia producido la democratizacion del
derecho de familia y la incorporacion de los tratados internacionales a
nuestro derecho. Aludio al perfi! de hombre regulado en ¢l codigo de 1871,
destacando que se habia pasado de un concepto clasico de familia a una
nocion modera. y que alginos autores a los que seguia hablaban no dcl
derecho de familia sino del derecho de las familias. Sostuvo la mirada
amplia que cabia al juez para abarcar a todas las formas de familia. Rescaté
la vision multicultural del anteproyecto de c¢ddigo y que la mirada rigida no
podia ser sostenida.

En lo referente al régimen patrimonial del matrimonio y a las convenciones
matrimoniales. aspecto que le fue consultado por el Leg. Séanchez, respondio
la Dra. Gallo. explicando los alcances del anteproyecto y las diferentes
opciones que se regulaban. Resalto que cra un pedido no solo de la doctrina
sino de los propios conyuges.

Consulté la Dra. Nasif si no entendia que la mediacion obligatoria no era
una forma de obstaculizar el acceso a la justicia.

Respondié la entrevistada que en realidad era una forma de solucion
alternativa de conflictos y que si bien no desconocia que en la realidad no
estaba cumpliendo los efectos. Afirmd que lejos de ser un obstaculo

18



implicaba facilitar ¢l acceso a la justicia. Entendio que ¢l sistema debia ser
fortalecido.

Déndose por concluida la entrevista, se¢ agradecié la presencia de la
participante y se¢ la invito a retirarse de la sala.

f) Seguidamente se invitd a ingresar a la sala de reuniones a la Dra. Mariela
Viviana Donaire, a quien se¢ le informd del procedimiento a seguir. A
continuacion comenzaron los sefores Consejeros presentes a formularle
distintas preguntas:

En primer término el Dr. Possc requirié que seiale cudl cra su motivacion
para ¢l cargo concursado.

La entrevistada destaco su vocacion personal, su especializacion en el fuero
y su desempeiio como secretaria.

A continuacion ¢l Dr. Espasa consultd sobre su concepeion en torno a la
familia.

Afirmo que seguia siendo la familia ¢l centro de la sociedad: destaco que ¢l
anteproyecto se adaptaba a la sociedad, regulando las multiples formas de
familia que existian, ampliando la vision, concluyendo sobre ¢l cardcter
positivo de la regulacion.

La Dra. Torres le consultdé sobre el comienzo de la existencia de las
personas, tal como estaba previsto en el art. 19 del anteproyecto en torno a
los embriones.

La concursante advirtié que el anteproyecto implicaba un cambio dec
paradigmas importante. En tornc a los embriones, dijo que ¢l juez debia
tener una vision muy prudentc al analizar la cuestion. Se refirid
concretamente a la regulacion proycctada y a la conservacion de los
embriones durante un determinado periodo de tiempo. Insistié en que sc
atendria al texto legal pero que la vida era una cuestion de orden publico, no
obstante la importancia que ¢l proyecto de codigo unificado asignaba a la
autonomia de la voluntad.

El Leg. Sanchez preguntd, lucgo de felicitarla por su desempeiio, si ante una
hipétesis de una adopcion, qué pautas tendria en cuenta para asignarla a una
familia, sea matrimonio igualitario o heterosexual.

Ante ello respondid la entrevistada que la sociedad debia adaptarse a los
nuevos cambios. Como criterio dijo que debia tenerse en cuenta siempre cl
interés del nifio, no el del menor. sino ¢l mayor beneficio que tendria el nifio
Con una u otra pareja.



La Dra. Nasif destaco el excesivo celo de los jueces para otorgar ventas por
tracto abreviado.

La Dra. Donaire manifesté que los jueces cran estrictos por razones dc
prudencia para que la sucesion termine correctamente, y para cvitar posibles
confusiones a las partes y a los herederos.

Frente a un conflicto de filiacion, en ¢l que ¢l abogado habia sido removido
antes de la regulacion de honorarios y donde el nuevo abogado interviniente
solicitaba que se libre oficio, y frente al conflicto existente entre ¢l derecho
constitucional a la identidad y al derecho alimentario del abogado, aspecto
que le fue preguntado por la misma Consejera, respondio la aspirante que
por lo menos intimaria a cumplir con la obligacion de pago, fijando un plazo
y que si no lo hacia en el plazo libraria ¢l oficio, quedando ¢l abogado librar
a ejercer su derecho por las vias ejecutivas correspondientes.

El Dr. Posse pregunto cudles eran a su entender los alcances o limites que
como juez. fijaria para el ¢jercicio de la libertad religiosa, concretamente en
el supuesto de la circuncision que realizan los padres a sus hijos menores?
Igualmente si consideraba que sc¢ violaba ¢l derecho a la integridad personal
del nifio.

Respondio la entrevistada que la cuestion era religiosa y personal, dentro del
art. 19 de la Constitucion Nacional. Afirmé que si s¢ daiaba el inter¢s
superior del nifio, intervendria como juez.

El Dr. Posse consulté sobre su vision sobre la insania y la discapacidad.
Ante ello recordo la entrevistada que debia evaluarse ¢l estado de salud de
manera permanente de los enfermos, y que debia humanizarse la regulacion
de esta cuestion.

La Dra. Torres requirio que exprese su postura sobre el derecho del
adolescente de disponer de su propio cuerpo liegado a una determinada
edad. tal como estaba previsto en ¢l anteproyecto de reforma.

La entrevistada contesté que en estas cucstiones el juez debia contar con ¢l
apoyo del equipo multidisciplinario para analizar al adolescente.

El Dr. Posse en Gltima instancia solicitdo que exponga si conocia ¢l estado
del juzgado. respondiendo la concursante dando datos tanto sobre cl
personal existente como respecto de la cantidad de causas y su cstado.

Dandose fin a la entrevista, se agradecio la presencia de la participante y sc
la invité a retirarse de la sala.



g) En ultima instancia se invitd a la Dra. Andrea Fabiana Segura a
presentarse ante el cuerpo para dar comienzo con la entrevista dc
conformidad con la normativa vigente. El Presidente dio la bienvenida a la
postulante y explico ¢l procedimiento a seguir.

En primer término el Dr. Posse requirid que seiale cudles eran sus
motivaciones para acceder al cargo.

La entrevistada destacé citando a Ortega y Gasset que en sus circunstancias
habia vivido situaciones de discriminacion como hija extramatrimonial que
habia padecido personalmente. Que cllo la habia llevado a clegir la carrcra
de abogado y su dedicacion al fuero. Hablo sobre su motivacion de ayudar a
la gente a acceder a la justicia, en especial de los mas vulnerables, de bregar
por la igualdad efectiva. Resaltoé su compromiso personal con el servicio de
justicia.

Preguntd a continuacion ¢l Dr. Posse como gestionaria el juzgado,
manifestando la concursante que el personal con que contaba cra un buen
grupo humano pero que necesitaba mayor motivacion. Propuso la division
de causas. especialmente en las causas de violencia familiar en donde la ley
le imponia al juez realizar un seguimicnto y control especial; como también
separaria los casos de adopcion y aquellos donde hubiera personas
internadas, en donde el jucz también tenia que hacer un seguimiento en
cuanto al tiempo de internacién. Manifestd también la necesidad dc
estimular a los recursos humanos, a través del reconocimiento de sus tareas,
comprometiéndoles con la funcion, escuchando sus propuestas de trabajo.
También se refirio al rol del secretario dentro del juzgado.

El Dr. Posse requirié que scnale ¢l estado de situacion del juzgado,
brindando la concursante datos concretos de la cantidad dc causas y su
naturaleza, como también de la cantidad de causas para definitiva,

La Conscjera Torres pidido que exponga su postura en torno al nucvo
régimen de divorcio regulado en el anteproyecto de reforma; concretamente
sobre las pautas que tendria en consideracion para asignar la vivienda
familiar.

Afirmé la concursante que la reforma receptaba toda la sociedad
multicultural, como también la doctrina y jurisprudencia mas moderna. Sc¢
refirid a la eliminacion de las causales de divorcio, cambiando la nocion de
divorcio sancion por la de divorcio remedio, con la que coincidio dando sus
argumentos en este sentido v citando jurisprudencia. Destacé que la
orientacion del anteproyecto del codigo implicaba respetar la autonomia de
la voluntad. Mencioné luego ¢l deber de asistencia que subsistia, en cuyo
ambito debia analizarse el otorgamicento de la vivienda familiar y las pautas
que marcaba el nuevo régivaen, explicando lo regulado en torno a la
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existencia de un conyuge mas débil y vulnerable que necesitaba mayor
proteccion.

El Dr. Espasa consulté sobre su vision sobre la familia, respondiendo la
entrevistada que su postura era multicultural, reconociendo que la sociedad
estaba integrada por muchas formas, explicando las distintas formas que se¢
podian dar en la practica. Destacé que todas tenian derecho a la proteccion.

Frente a un conflicto de filiacion, en ¢l que ¢l abogado habia sido removido
antes de la regulacion de honorarios y donde el nuevo abogado interviniente
solicitaba que se libre oficio, y frente al conflicto existente entre ¢l derecho
constitucional a la identidad y al derecho alimentario del abogado, aspecto
que le fue preguntado por la Consejera Nasif, respondi6 la aspirante que en
primer término debia analizarse si se han cumplido con los honorarios
profesionales por su naturaleza alimentaria.

Finalmente en ultima instancia la Dra. Nasif planted una situacion de
intervencion de muchos abogados en un proceso sucesorio. para dar
soluciéon a los justiciables y continuar con el juicio pero a la vez para
proteger los derechos de los profesionales intervinientes.

A ello respondi¢ que no libraria la hijuela y que en ¢l caso de que se hubiera
operado la prescripcion de los honorarios de algunos de los abogados, ¢l
interesado debia solicitarla en resguardo del debido proceso y del derecho
de defensa.

No habiendo mas preguntas que formular, se agradecio la presencia de la
participante, quien se retird de la sala.

Finalmente, respecto de la puntuacion a otorgar a los postulantes
entrevistados en ¢! marco del concurso Nro. 67 para cubrir un cargo de Jucz.
de primera instancia en lo Civil en Familia y Succsiones de la 1l
Nominacion del Centro Judicial Concepcion. luego de un intercambio de
opiniones se procedio a efectuar la votacion, conforme a los fundamentos
que constan en acta de entrevista que se labra por separado, la que arrojo ¢l
siguiente resultado por unanimidad:

Entrevistado Puntaje
a. ROLDAN, MONICA SANDRA 7.00
b. BICHARA. REYMUNDO PiO DEL VALLE 8.00
c. ALBORNOZ. MARiA CLAUDIA DEL VALLE 8.00
d. FROMM, ANA JOSEFINA 9.00
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e. GALLO CORREA URIBURU, MA. ELISA 9,00

f. DONAIRE, MARIELA VIVIANA 10.00
g. SEGURA. ANDREA FABIANA 8,00

Por todo lo expuesto. en virtud de los puntajes obtenidos por los postulantes
en el tramite del concurso en cuestion de acuerdo a la escala fijada legal y
reglamentariamente, la calificacion total de los concursantes asciende a:

Postulante Puntaje
a. ROLDAN, MONICA SANDRA 75,00
b. BICHARA, REYMUNDO PiO DEL VALLE 71,00
¢. ALBORNOZ, MARIA CLAUDIA DEL VALLE 71,00
d. FROMM, ANA JOSEFINA 70,00
e. GALLO CORREA URIBURU, MA. ELISA 70,00
f. DONAIRE, MARIELA VIVIANA 68,00
g. SEGURA. ANDREA FABIANA 65.00

Como consecuencia de los puntajes obtenidos por los participantes en las
tres etapas concursales, por Secretaria se dio lectura al orden de mérito
definitivo resultante en ¢l concurso en cuestion, el que quedé conformado de
la siguiente manera y que en este acto se aprueba por los senores Consejeros
presentes, ordenando su publicacion de acuerdo a lo prescripto por ¢l
Reglamento Interno:

Orden de mérito definitivo del concurso Nro. 67 para cubrir un cargo
de Juez de primera instancia en lo Civil en Familia v Sucesiones de la 11
Nominacion del Centro Judicial Concepeidén:

a. ROLDAN. MONICA SANDRA 75.00
b. BICHARA. REYMUNDO PiO DEL VALLE 71.00
¢. ALBORNOZ. MARIA CLAUDIA DEL VALLE 71.00
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d. FROMM. ANA JOSEFINA 70,00

e. GALLO CORREA URIBURU, MA. ELISA 70,00
f. DONAIRE, MARIELA VIVIANA 68.00

SEGURA, ANDREA FABIANA 65.00

Se deja constancia que existiendo paridad en los puntajes de los aspirantes
Bichara y Albornoz, y Fromm y Gallo, respectivamente, debe cstarse a la
aplicacion de las pautas normadas por el art. 45 del Reglamento Interno para
la determinacion de la preeminencia que corresponde asignar a cada uno de
ellos dentro del orden de mérito.

Sin otro tema mas que tratar, sc da por finalizada la sesién.

Se convoca en este acto, quedando notificados los Sres. Conscjeros, a la
proxima sesion ordinaria a realizarse ¢l dia martes 20 de noviembre del
corriente a hs. 9.30 en la sede administrativa del Conscjo. Se fijan como
orden del dia aquellas cuestiones gue han quedado pendiente de tratamiento
en la presente sesion, sin perjuicio de las que merezcan introducirse a
propuesta de Presidencia o de los Sres. Consejeros, de acuerdo a lo
establecido en el Reglamento Interno.

Siendo horas 13,45 se_da por finalizada la reunién, suscribiendo dc
conformidad la presentefatta los Sres. Consejeros presentes.

ANIEL OSCAR POSSE
PRESIDENTE

CONSEJOASESOR DE LAMAGISTRATURA

u
Dra. Crissora NACUL

SECRETARIA |
CONSEJO ASESOR de la MAGISTRATURA



