ACTA N° 130

Lugar, fecha v hora de inicio: En la ciudad de San Miguel de Tucuman a

los cuatro dias del mes de octubre de 2012 siendo horas 17,00, en la ex Sala
de Presidencia de la H. Legislatura, sita en Avda. Sarmiento 655, fijada
como sede de la presente, abre su centésima trigésima sesion el Consejo
Asesor de la Magistratura bajo la Presidencia del Dr. Daniel Posse.

Asistentes:

1) Daniel Posse (representante titular de la Excma. Corte Suprema
de Justicia de la Provincia)

2} Carolina Vargas Aignasse (titular por la mayoria Legisladores)

3) Antonio Bustamante (titular por el estamento abogados
matriculados por Capital)

4) Augusto Avila (titular representiante de los magistrados por
Capital)

5) Enzo Ricardo Espasa (titular per los magistrades de
Concepcién)

6) Federico Romano Norri (titular por la minoria del estamento de
los legisladores)

7) América Nasif (titular por los abogados matriculados
Concepcion)

8) Ramodn Graneros (suplente por la mayoria Legisladores)

9) Marta Jerez de Rivadeneira (suplente por el estamento de los

magistrados del Centro Judicial Capital)

Ausentes con aviso:

René Mario Goane (miembro suplente representante de la Corte
Suprema), quien se encuentra con compromisos derivados del ejercicio
de su cargo.



Regino Amado (titular por la mayoria Legisladores), quien se
encuentra cumpliendo funciones en cumplimiento de su rol de
Presidente subrogante de la H. Legislatura.

Roberto Sinchez (suplente por la minoria de los legisladores), quien
manifesté su imposibilidad de asistir por razones oficiales.

Enrique Kaenel (suplente por los abogados wmatriculados de
Concepcion), ausente por razones de indole profesional.

Maria Teresa Torres (suplente por los magistrados de Concepcion),
consejera que avisd previamente su ausencia justificada en motivos
laborales.

Adriana Najar (suplente por la mayoria de los legisladores),
consejera que comunicod la existencia de otros compromisos oficiales
asumidos con anterioridad que le impedian participar de la sesién.

Se hace constar que ¢n la presente sesion se toma version taquigrafica de las
manifestaciones vertidas por los micmbros del Consejo por parte del Cuerpo
de Taquigrafos de la H. Legislatura de Tucuman. FEn caso gue un Consgjero
lo requiera expresamente se dejard constancia en el acta de la manifestacion
en cuestion.

ORDEN DEL DiA:

El Presidente dio lectura del orden del dia para la presente sesion.

~ De acuerdo a lo dispuesto en los arts. 7, 13 inciso d) y concordantes del
Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, el orden del dia
para la sesién Nro. 130 a desarrollarse el dia 4/10/2012, a las 17,00 hs., y
que fuera remitido anteriormente a los sefiores Consejeros por correo
electrénico es el siguiente:

1. A consideracion acta N° 129 correspondiente a la sesion anterior.

2. Etapa de entrevistas en el concurso N°64 para cubrir un cargo vacante
de Juez de primera Instancia en lo Civil en Documentos y Locaciones
de la [Xa. Nominacién del Centro Judicial Capital.

Postulantes a Entrevistar:

a}) ARIAS, MARIA DEL ROSARIO 74,00

b) RUIZ DE LOS LLANOS, ALICIA VALENTINA 72,00
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e)

g}
h)

i)
k)
Y

NIEVA CONEJOS, MARIA ISABEL 71,00

RODRIGUEZ DUSING, MARIA GABRIELA 70,00
MENDEZ, ELEONORA CLAUDIA 68,25
OUSSET LIZONDO, FULIA BEATRIZ 68,25
GARCIA ZAVALfA, RAFAEL ALFREDO 67, 50
MENENDEZ, MARIA CECILA 67,00
MEDINA, LUCIA INES 66,25
ACUNA, CARLOS ANTONIO 64,25
BARROS, MARTA INES 64,00
COSTILLA, MYRIAM INES 58, 50
BUGEAU, HORACIO ALFREDO 55,25

Borrador de acuerdo de elevacion al Poder Ejecutivo provincial de las
ternas de los Concursos N° 50, 51 y 52 destinados a cubrir cargos
vacantes de Vocal de la Exema. Camara de Apelaciones en lo Civil y
Comercial Comun del Centro Judicial Capital.

Borrador de acuerdo de elevacidn al Poder Ejecutivo provincial de la
terna del Concurso N° 59 para la cobertura de 1 (un) cargo vacante de
Juez de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Comun, [Va.
Nominacidn del Centro Judicial Capital.

Borrador de acuerdo resolviendo impugnacion del postulante Diaz
Lannes en el marco del concurso N° 65 para cubrir un cargo vacante de
Defensor Oficial en lo Penal Ia. Nominacion del Centro Judicial
Capital.

A conocimiento impugnacion recibida en el concurso N° 67 para la
cobertura de la vacante en la Excma. Camara de Apelaciones en lo
Civil en Familia y Sucesiones, Sala I, del Centro Judicial Capital,
interpuesta por la postulante Nieva Conejos (oposicion).

A conocimiento impugnaciones presentadas en el concurso N° 61 para
cubrir un cargo de Fiscal de Instruccién de la Ia. Nominacion del
Centro Judicial Concepciéon por el postulante Nuflez Arévalo
(antecedentes y oposicidn).

A conocimiento impugnaciones formuladas por los postulantes Gallo
(antecedentes) y Rosales Pejko (oposicién) en ef concurso N° 66 para
la cobertura de un cargo vacante de Juez de primera Instancia en lo
Civil en Familia y Sucesiones de la Ila. Nominacién del Centro
Judicial Concepcidn.

DESARROLLQ DE LA SESION:




I.-

A consideracion acta N° 129 correspondiente a Ia sesion anterior.

El Dr. Posse tomd la palabra y puso a consideracion de los sefiores
Consejeros el acta de la sesidén anterior, cuyo tenor habia sido girado a los
Sres. Consejeros via correo electrdnico, siendo aprobada sin formular
observacidn alguna.

Seguidamente el Dr. Posse mociond que se altere el orden del dia,
pasandose a considerar el punto III y los subsiguientes, lo que asi se aprobé
por unanimidad.

IIIL.-

Borrador de acuerdo de elevacién al Poder Ejecutivo provincial de las
ternas de los Concurses N° 50, 81 v 52 destinados a cubrir cargos
vacantes de Vocal de la Excma. Cimara de Apelaciones en lo Civil v
Comercial Comiin del Centro Judicial Capital.

E! Presidente Dr. Posse leyé los aspectos resolutivos de los borradores por
los que se daba fin a los tres concursos aludidos, remitiendo al Sefior
Gobernador de la Provincia las ternas en cuestion.

Existiendo conformidad, los sefiores Consejeros presentes aprobaron los
mismos, quedando registrado como Acuerdos Nro. 104/2012, 105/2012 y
106/2012, respectivamente.

Iv.-

Borrador de acuerdo de elevacion al Poder Ejecutive provincial de la
terna_del Concurso N° 59 para la cobertura de 1 (un) cargo vacante de
Juez de Primera Instancia ep lo Civil v Comercial Comin, IVa.
Nominacion del Centro Judicial Capital.

Tomando la palabra nuevamente el Dr. Posse dio lectura de los aspectos
resolutivos del acuerdo aprobando la propuesta de tema a remitir al Poder
Ejecutivo de la Provincia, integrada por los Dres. Dantur, Nieva Conejos y
Ruiz de los Llanos. Prestande conformidad los sefiores Consejeros, el
mismo fue aprobado quedando registrado como acuerdo Nro. 107/2012.
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Borrador de acuerdo resolviendo impugnacion del postulante Diaz
Lannes en el marco del concurse N° 65 para cubrir un cargo vacante de
Defensor Oficial en lo Penal Ia. Nominacion del Centro Judicial

Capital.

El Presidente recordé brevemente los términos de la impugnacién que habia
entablado el Dr. Diaz Lannes. Luego de ello, dio lectura de los aspectos
pertinentes del borrador de acuerdo en sentido desestimatorio, recogiendo el
criterio sostenido por el tribunal y cuyo tenor habia sido girado previamente
por correo electronico a los sefiores Consejeros.

Existiendo consenso, el anteproyecto a consideracién fue aprobado por los
Consejeros presentes, quedando registrado como Acuerdo Nro. 109/2012.

VI.-

A conocimiento impugnacion recibida en el concurso N° 67 para la
cobertura de Ia vacante en la Excma. Cimara de Apelaciones en lo Civil
en Familia v Sucesiones, Sala I, del Centro Judicial Capital, interpuesta
por la postulante Nieva Conejos (oposicidn).

Por Presidencia se dio lectura a la impugnacidn efectuada por la Dra. Nieva
Conejos respecto a la prueba de oposicion en el concurse N° 67 para la
cobertura de la vacante en la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil en
Familia y Sucesiones, Sala I, del Centro Judicial Capital, interpuesta por la
postulante Nieva Conejos.

Luego de un breve intercambio de opiniones mantenido, considerando que
en el proceso de seleccidén en cuestién sélo dos concursantes habian
accedido a la tercera etapa y que podria ser declarado desierto, se decidid
correr traslado a los Sres. Miembros del jurado del recurso deducido, en los
términos del art. 43 del R.I.C.AM.

A continuacion y por mocién del Consejero Dr. Espasa, se alterd el orden
del dia por unanimidad, pasande al tratamiento de los puntos VII y VIIL

VIL.-

A conocimiento impugnaciones presentadas en el concurso N° 61 para
cubrir un cargo de Fiscal de Instruccién de la Fa. Nominacion del
Centro  Judicial Concepeién _por el postulante  Naibez Arévalo
{antecedentes v oposicién).




Se puso a conocimiento de los Sres. Consejeros las impugnaciones
formuladas en el marco del concurse N° 61 para cubrir un carge de Fiscal
de Instruccion de la Ia. Nominacién del Centro Judicial Concepcién por el
postulante Ntfiez Arévalo. Aclar6é el Presidente que los recursos pesaban
sobre la evaluacidn de los antecedentes personales y la prueba de oposicién.

Por ello se decidié correr vista al jurado para las aclaraciones pertinentes y
respecto de la prueba de oposicidn y posteriormente realizar una reunidn de
trabajo en la sede del CAM para su tratamiento.

VIIIL.-

A conocimiento impugnaciones formuladas por_los postulantes Gallo
(antecedentes) v Rosales Pejko {oposicién) en el concurso N° 66 para la
cobertura de un cargo vacante de Juez de primera Instancia en lo Civil
en Familia v Sucesiones _de la IIa. Nominacién del Centro Judicial

A continuacién el Dr. Posse informo sobre las impugnaciones recibidas en
el concurso N° 66 para la cobertura de un cargo vacante de Juez de primera
Instancia en lo Civil en Familia y Sucesiones de la Ila. Nominacién del
Centro Judicial Concepcidn por los concursantes Gallo (sobre la evaluacién
de antecedentes) y Rosales Pejko (sobre la calificacién de la prueba de
oposicion).

En ¢l mismo sentido que en el punto anterior, se acordé realizar una reunion
de trabajo la proxima semana para considerar la impugnacion deducida por
la postulante Gallo y correr vista al jurado del recurso interpuesto por el
concursante Rosales Pejko.

Fuera del orden del dia el Dr. Posse mociond que se incorpore el tratamiento
del borrador de acuerdo de elevacién de terna en el concurso 63 para la
cobertura de un cargo vacante de Defensor Oficial de Menores ¢ Incapaces
de la 1 Nominacién del Centro Judicial Concepcién; mocién que fue
aprobada.

A continuacién dio lectura de la integraciéon de la terna, quedando aprobado
el acuerdo que ordend su remisién al Poder Ejecutivo de la Provincia, el que
quedd registrado como Acuerdo Nro. 108/2012.

Seguidamente el Dr. Posse dio un breve informe sobre el estado de situacidon
de los concursos en tramite.



IL.-

Etapa de entrevistas en el concurso N°64 para cubrir un ¢argo vacante
de Juez de primera Instancia en lo Civil en Documentos v Locaciones

de la IXa. Nominacién del Centro Judicial Capital.

Seguidamente se dio tratamiento al punto II del orden del dia, consistente en
la realizacién de las entrevistas personales en el marco del concurso en
cuestion. El Dr. Posse comunicé a los sefiores Consejeros que los
postulantes en condiciones de tomar parte de la entrevista -de acuerdo a los
términos de la normativa vigente- se encontraban presentes y que si asf lo
entendian conveniente los sefiores Consejeros se comenzaria con la
audiencia en el orden de mérito provisorio aprobado en sesion publica de
fecha 22 de junio y conforme consta en Acta Nro. 120 de la misma fecha,
conforme al siguiente detalle:

a) ARIAS, MARIA DEL ROSARIO 74,00
b) RUIZ DE LOS LLANOS, ALICIA VALENTINA 72,00
¢) NIEVA CONEJOS, MARIA ISABEL 71,00
d) RODRIGUEZ DUSING, MARIA GABRIELA 70,00
e) MENDEZ, ELEONORA CLAUDIA 68,25
f) OQUSSET LIZONDO, JULIA BEATRIZ 68,25
g) GARCIA ZAVALIA, RAFAEL ALFREDO 67, 50
h) MEDINA, LUCIA INES 66,25
- ) COSTILLA, MYRIAM INES 58, 50
j) BUGEAL, HORACIO ALFREDO 55,25

De manera preliminar se hizo presente en la sala el aspirante Rafael Garcia
Zavalia, quien manifestd verbalmente ante ¢l pleno del Consejo su decisién
de no tomar participacidon de la entrevista en curso, considerando el lugar
gue ocupaba en el orden de mérito provisorio, la cantidad de participantes y
para no prolongar innecesariamente los tiempos concursales, quedando
aceptada por el Consejo la renuncia formulada y, en consecuencia, por
aplicacién del art. 44 R.I.C.A.M., excluido el postulante del tramite.

a} Por Secretaria se invito en primer término a la Dra. Maria del Rosario
Arias a presentarse ante el cuerpo para dar comienzo con la entrevista de
conformidad con la normativa vigente. Tomo la palabra el Dr. Posse, quien
luego de dar la bienvenida a la postulante explicé el procedimiento a seguir
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y la finalidad de la etapa de acuerdo a lo previsto en el art. 45 del
Reglamento Interno.

En primer término el Dr. Avila pregunté a la concursante si conocia los
términos del anteproyecto de reforma en estudio particularmente en la
materia de titulos valores.

Afirmd la concursante que el proyecto de codigo incorperaba un capitulo
sobre titulos valores, explicando brevemente sus contenidos y alcances de la
regulacién. Destacé que los lineamientos proyectados no modificaban las
disposiciones cambiarias porque eran subsidiarias; sin embargo destacod
como novedad la posibilidad de crear un titulo valor no previsto con
cotizacion en la oferta piblica. También advirtidé que se notaba en el
proyecto la impronta del Dr. Alegria en torno a la desmaterializacién de los
titulos, explicando el funcionamiento de esta modalidad.

Pidi6 el Dr. Avila que se explave sobre la subsidiariedad a que hizo
referencia, a lo que manifesté la concursante que seguirian vigentes la ley de
letra de cambio, la de pagaré, la de cheques y los demds microsistemas o
leyes satélites; dejando a salvo que las directrices generales se aplicarian en
el supuesto de que las partes no se ajustasen a aquellas normativas o no
hubieran establecido un determinado aspecto.

Pregunté el Dr. Avila si la concursante no entendia que se podia provocar
un choque entre el sistema viejo y el sistema proyectado, respondiendo la
entrevistada que no, dando sus razones.

Respecto de las cuentas especiales en las que las transacciones se realizaban

“de manera informatica y su utilizacién en los procesos ejecutivos, cuestion
que le fue inquirida por el mismo Consejero, entendié la entrevistada que
siempre al final en esos tipos de transacciones podia existir un comprobante
en papel y que en definitiva no implicaria un cambio en la conducta del juez
de documentos y locaciones al analizar el cumplimiento de los recaudos del
titulo ejecutivo,

También consulté el Dr. Avila como consideraba que actuarfa frente al
problema de temporalidad que se podria suscitar con motivo de la nueva
normativa proyectada, y que explique si la aplicaria a los contratos en curso
de ejecucidn.

Dijo la entrevistada que la nueva legislacion no podria afectar derechos
adquiridos en tanto ellos tenfan garantia constitucional, pero que si se
aplicaria a las nuevas situaciones a futuro y aquellos aspectos de los
contratos en curso de ejecucidn que no se hubiesen cumplido. Ejemplificod
con la situacidn de la concubina frente al desalojo, haciendo alusién a un
fallo jurisprudencial y a los términos del proyecto en relacidn a quienes
habitasen el inmueble con ostensible trato familiar frente al desalojo.
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Solicitd el Dr. Avila su opinién sobre la manera de acreditar ese estado en el
desalojo, considerando que el marco probatorio procesal era muy estrecho.
Afirmé la concursante que se tendria que recurrir a testigos v que el juez en
tanto director del proceso podia ampliar el periodo probatorio con la nueva
ley, permitiendo que se produzcan pruebas en tal sentido.

Frente a la ampliacidn de términos a la que la aspirante hizo alusion, sefiald
el Dr. Avila que existia en general cierta ambigiiedad en los decretos que asi
lo ordenaban, especialmente en materia de prueba pericial, pidiendo su
postura al respecto.

Sostuvo la aspirante que muchas veces los decretos no eran auto-suficientes
y explicitos, v que en tal caso consideraba que debia aclararse el periodo de
la extensién y el plazo concreto de su duracién para que no deje lugar a
dudas y se eviten posibles ulteriores planteos.

El Leg. Romano Norri, a su turno, hizo alusiéon a la reforma de los cédigos
civil y comercial, solicitando que explique cuéles eran los cambios que se
introducian en la propiedad horizontal.

Explicé la concursante las discusiones doctrinarias existentes sobre la
materia sobre su caracter de derecho real, concluyendo que la reforma
despejaba la duda y lo declaraba como tal. También se refirié a la nocién de
unidad funcional ¥y la atribucién de personeria juridica a los consercios,
cuestiones que el proyecto recogia siguiendo la doctrina mayoritaria; afirmé
que el proyecto también regulaba sobre los sujetos obligados al pago de las
expensas comunes y a otros aspectos regulados, vinculados con la cuestidn
consultada.

El Dr. Avila aclaré que las cuestiones de propiedad horizontal eran propias
de la competencia del fuero civil pero que en el fuero de documentos se
podia discutir la fuerza ejecutiva de un contrato de alquiler.

El Dr. Romano Norri pregunté en qué casos -dentro del fuero de
documentos- consideraba la aspirante que se podia aplicar la ley de defensa
del consumidor.

A ello respondi6 la entrevistada a titulo de ejemplo que en el fuero se podria
tratar la vinculacion existente enfre el régimen del consumidor y el régimen
de titulos wvalores, explicando el funcionamiento de la operatoria de
financiaciéon de los actos de consumo con pagarés en los que se habia
pactado una prérroga de jurisdiccion; aclard que en algunos supuestos los
jueces se habfan declarado incompetentes pero que otros magistrados hacian
aplicacion de la normativa de los consumidores, citando expresamente el art.
37 de la ley especial y a la existencia de un fallo plenario de la Cdmara
Nacional Civil, al cual reseftd explicando sus argumentos v extendiéndose
sobre la cuestion.



El Dr. Bustamante hizo algunas manifestaciones respecto de la declaracidn
de incompetencia, concretamente del momento en que podria ser a su juicio
declarada. Seguidamente preguntd st conocia algin casc de los que estaba
haciendo referencia a lo que la concursante respondid que sabia que en los
tribunales se habian planteado algunos pero que no los conocia
expresamente.

El Dr. Bustamante planteé un ejemplo de la practica pidiendo que la
concursante se exprese al respecto, indicando cdmo actuaria en caso de ser
designada como juez. El supuesto aludide por el Consejero consistia en un
juicio ejecutivo hipotecario, en el que se habia citado acreedor hipotecario
quien oportunamente ofrecié base para la subasta, pero que luego no le fue
comunicada la fecha del remate y en el que un tercero de buena fe compro6 el
bien; la consulta concreta se referia a que el acreedor hipotecario planteaba
un pedide de nulidad del remate y si en tal situacién, declararia la nulidad
retrotrayendo los actos, solicitando que fundamente su postura.

La concursante expuso que en primer lugar tendria que analizar los
fundamentos del pedido de nulidad y el interés que ostentaba el acreedor
hipotecario para hacerlo; manifestd que en tal caso si declararia la nulidad
de la subasta porque consideraba quc el interés del acreedor era licito -cl dec
comprar el bien- y legitimo y debia ser resarcido.

El Dr. Bustamante advirtidé que existia otra alternativa, que era [a
declaracién de la inoponibilidad, con la que no estuvo de acuerdo la
concursante, dando sus razones.

El Dr. Posse preguntd si conocfa la doctrina legal de la Corte local en
materia de intereses moratorios. A ello respondié la entrevistada haciendo
referencia a la tasa aplicable en materia laboral que fue sentada por la

octrina legal de la Corte. Consultada que fue sobre su obligatoriedad por
parte del Presidente, dijo que en un caso muy similar al que tuvo en cuenta
la Corte al dictar la doctrina, el juez inferior no podia apartarse porque su
sentencia podria ser tachada de arbitrariedad y descalificada como acto
jurisdiccional valido. Pregunté el Dr. Posse si conocia la existencia de
disidencia en la Corte sobre este mismo punto, a lo que la aspirante dijo que
seguramente no habia unanimidad pero que no conocia concretamente en
este tema la existencia de algin voto minoritario.

El Presidente requirid seguidamente que exprese cuando consideraba que se
aplicaba la ley 4815 v cuando el Cédigo de Procedimientos civiles en los
casos de amparos a la simple tenencia y cudl era su criterio frente a la
disparidad de procesos.

La entrevistada hizo referencia a las diferencias entre los distintos
procedimientos, segin que el inmueble fuese rural o urbano. Aclaré
principalmente las diferencias en la citacién a la otra parte para el gjercicio
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de su derecho de defensa como también a la via de revisién. Dio su opinidn
al respecto, proponiendo la eliminacién del procese que tramitaba ante la
justicia de paz lega por afectacién del derecho de defensa.

El Dr. Posse solicité que exprese si conocia la doctrina de la Camara del
fuero respecto a la aplicacién del piso del honoraric minimo del abogado
previsto en el art. 38 de la ley 5480 y qué opinaba al respecto.

Afirmo la aspirante que se aplicaba el minimo cuando de las escalas legales
el monto que surgia era inferior a los valores de consultas que fijaba el
Colegio de Abogados. Se refirié luego a la postura de la Cémara.

El Dr. Bustamante pidié su opinion sobre el punto, a lo que respondié la
entrevistada que se debia ponderar la dignidad del trabajo del abogade no
obstante que la base regulatoria fuese inferior al monto minimo.

El Dr. Posse preguntd qué consideraba que debia acreditarse para justificar
la legitimacidén en el juicio de desalojo, a lo que respondid la concursante
que el propietario debia probar el titulo y el modo, es decir la escritura y la
tradicion.

El Dr. Avila repregunt si frente al caso que existiese entrega de la posesién
probada por el contrato de locacion ello era suficiente a los fines de
acreditarla, a lo que la concursante respondidé que no.

Déandose por concluida la entrevista, se agradecié la presencia de la
participante y se la invité a retirarse de la sala.

b) Seguidamente se 1nvitd a ingresar a la sala de reuniones a la Pra. Alicia
Valentina Ruiz de los Llanos, a quien se le informd del procedimiento a

/ seguir. A continuacidn comenzaron los sefiores Consejeros presentes a
formularle distintas preguntas: '

Primeramente el Dr. Romano Norri solicité que sefiale cudles eran las
modificaciones que introducia el proyecto de reforma en torne a la ley
24441. Seguidamente, qué otras leyes modificaba o derogaba.

La entrevistada se refirié a las modificaciones que se introducian en el
proyecto de reforma sobre la cuestion. Afirmé que derogaba las leyes de
propiedad horizontal, de prehorizontalidad, la de nombre, la de bien de
familia, la de locaciones urbanas, la de derechos civiles de la mujer y que lo
mas importante era que derogaba los cddigos civil ¥ de comercio. Se refiri6
al régimen de fideicornisos y a la manera en que el anteproyecto lo regulaba.

El Dr. Avila pidid que sefiale cudl consideraba que seria la incidencia que
tendria la nueva normativa en caso de entrar en vigencia.
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La concursante se refirié a la normativa proyectada sobre titulos valores,
explicando brevemente los alcances y contenidos del anteproyecto y su
vinculacidén con la normativa que quedaba vigente, como la ley 24.441, ja
ley de cheques. Refirid que se legislaban de manera separada en el proyecto
los contratos bancarios, y la cuenta corriente bancaria; afirmé que quedaba
abierta la posibilidad para que las instituciones bancarias pudiesen crear
nuevos titulos valores. Ante una pregunta del Dr. Avila sobre la nueva
normativa, dijo que en principio la ley especial tendria que tener prioridad
sobre la ley general salvo que se afectase el orden pablico; asimismo que se
dejaba abierta la posibilidad de que posteriormente se deroguen otras leyes a
medida que se advierta su incompatibilidad con el nuevo cédigo. Frente a
los eventuales conflictos normativos que se podrian suscitar entre la ley
especial que el proyecto no derogaba y la ley general contenida en el
proyecto, cuestién que le pregunté el Dr. Avila, manifesté la entrevistada
que aplicaria la ley especial.

Preguntd seguidamente el Dr. Avila si la nueva normativa podria tener
impacto en el régimen de locaciones, a lo que entendid Ja concursante que
no, porque la reforma mantenia en general el régimen anterior; hizo breve
referencia a las nuevas disposiciones, concluyendo que ellas no incidirian
sobre ]la mancra en que actualmente el jucz actuaba en los desalojos. Aludio
a la situacion de los concubinos v a la manera en quc ¢l proyecto los
regulaba. En torno a la manera de probar dicho estado, aspecto que le
solicité explique el Dr. Avila frente al acotado periodo probatorio del
proceso de desalojo, dijo que la prueba no era dificil de hacer y que el juez
tendria que ampliar el periodo de prueba para poder realizarse considerando
que ella era muy importante para acreditar la verdad material.

‘El Dr. Avila pregunté si aplicaria la nueva ley a un contrato en curso de
¢jecucion para desalojar a una concubina con hijos menores, a lo que
respondié la entrevistada que si porque existia una cuestidon de orden
pablico.

A continuacion solicité el mismo Consejero que exprese si en tal caso
consideraba que debia citarse al defensor de menores, a lo que la
concursante manifestd que si, que existia jurisprudencia vinculada con la
matetia en donde se aceptaba la intervencidn del defensor per¢ a los fines de
tutelar el interés del menor pero sin la facultad de oponer excepciones ©
defensas contra el progreso del desalojo; pero aclaré que la falta de
intervencidn no era causal de nulidad del proceso y que en el supuesto de ser
juez si ordenaria la vista al ministerio.

El Dr. Avila pregunté si podria oponer defensas el defensor en el supuesto
de existir contrato de locacidn, a lo que la entrevistada respondid que no, y
gue so0lo lo podria hacer en el supuesto de que hubiese sido el menor quien
celebrd el contrato, Aclard que la intervencidén estaba dirigida a lograr un

12



—

alargamiento del plazo para efectivizar el desalojo, o tutelar debidamente
sus intereses.

El Dr. Bustamante planteé un ejemple de la prictica pidiendo gue la
concursante se exprese al respecto, indicande cémo actuaria en caso de ser
designada como juez. El supuesto aludido por el Consejero consistia en un
juicio ejecutivo hipotecario, en el que se habia citado acreedor hipotecario
quien oportunamente ofrecid base para la subasta, pero que luego no le fue
comunicada la fecha del remate y en el que un tercero de buena fe compré el
bien; la consulta concreta se referia a que el acreedor hipotecario planteaba
un pedido de nulidad del remate y si en tal situacién, declararfa la nulidad
retrotrayendo los actos, solicitando que fundamente su postura; o si
subsistiria el acto de compra pero seria inoponible al acreedor. -

La entrevistada rtespondié que era obligacién comunicar a todos los
acreedores de la existencia de la subasta, y que en caso de realizarse la
subasta sin la citacién del acreedor hipotecario la misma no era nula sino
que debia ser declarada inoponible.

El Dr. Posse pregunté si conocia la doctrina legal de la Corte local en
materia de intereses moratorios.

Contestd la entrevistada sefialando el concepto de intereses moratorios y su
extension en el 4mbito de documentos y locaciones. A continuacién sefiald
el tope aplicable en el fuero concursado pero de manera subsidiaria a lo
fijado segin la autonomia de la voluntad pero sin permitir que se llegara a
montos abusivos.

El Presidente pregunté si consideraba que existia obligatoriedad de la
doctrina legal por parte de los tribunales inferiores y si conocia si existia
/disidencia en la Corte sobre la misma cuestidn.

Respondio la entrevistada que la doctrina legal era obligatoria siempre que
no existiesen nuevas cuestiones en las que los inferiores podian apartarse,
perc de manera fundamentada y dande razones de su apartamiento.
Concretamente respecto del tema intereses manifestd no conocer la
existencia de algiin voto en disidencia.

El Presidente requirio seguidamente que exprese cuando consideraba que se
aplicaba la ley 4815 y cuando el Coédigo de Procedimientos civiles en los
casos de amparos a la simple tenencia y cudl era su criterio frente a la
disparidad de procesos.

Respondié la entrevistada dando explicaciones sobre el régimen ante el juez
de paz en los amparos de inmuebles rurales. Luego se refirié a los amparos
urbanos, en los que se aplicaba el procedimiento sumarisimo previsto en el
cédigo procesal civil.
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Destacé la concursante seguidamente los cuestionamientos que se habian
generado por la afectacidon del derecho de defensa que con ello se suscitaba;
expresd su postura al respecto, sefialando que la resolucién del juez de paz
no hacia estado v que dejaba abierta otras vias para la revision de la

cuestion; también sefialé que a su entender no se afectaba la bilateralidad y
que si se garantizaba la doble instancia.

El Dr. Posse solicitd que exprese si conocia la doctrina de la Camara del
fuero respecto a la aplicacién del piso del honorario minimeo del abogado
previsto en el art. 38 de la ley 5480 y qué opinaba al respecto.

Dijo la entrevista que se respetaban los minimos en la primera etapa y que
no en las sucesivas etapas; perc que en la practica lo que los abogados
hacian eran designar a otro en las segundas etapas.

Requirid el Dr. Bustamante que exprese si en tal caso el juez tenia alguna
facultad respecto de la intervencién de otro abogado, a lo que contestd la
aspirante que no. En torno al fundamento de la regulacion del honorario
minimo, aspecto que le fue inquirido por el Dr. Posse, afirmé que ello se
debia a la necesidad de valorar el trabajo del abogado.

Dandose fin a la entrevista, se agradecid la presencia de la participante y se
la invitd a retirarse de la sala.

¢) Luego de ello se invité a la Dra. Maria Isabel Nieva Conejos a
presentarse ante el cuerpo para dar comienzo con la entrevista de
conformidad con la normativa vigente. El Presidente dio la blenvemda ala
postulante y explico el procedimiento a seguir.

El Dr. Avila solicitd que exponga sobre la reforma proyectada en torno a los
titulos valores.

La entrevistada expuso su posicién al respecto, dando explicaciones sobre
las reformas que se proyectaban, aclarando que en general se respetaban los
lineamientos generales existentes tanto sobre titulos de créditos y sobre
titulos valores. Manifestd que incorporaba como novedad la regulacion de la
prenda de créditos; que ademés conceptualizaba a cada uno de los tftulos de
crédito, explayandose sobre distintos aspectos del anteproyecto, como ser la
accidn directa de recupero.

El Dr. Avila pregunté si la normativa especial era subsidiaria o especial, a lo
que contesté la entrevistada que era normativa principal y que era
prevalente.

Aclaré el Dr. Avila que se podrian suscitar algunos problemas por la
aplicacién del nuevo sistema, ejemplificando con la cancelacidn de las letras
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de cambio. Respondid la concursante que en ese caso si el proyecto
contemplaba una regulacién especifica debia aplicarse.

El Dr. Avila pregunté si la nueva normativa en locaciones incidirfa sobre la
actividad del juez, a lo que manifesté la concursante que si, y que ello se
observaria fundamentalmente en materia de plazos, perc que la esencia del
contrato no se modificaba, pero si las “accesoriedades” del mismo. Destacd
la importancia de rescatar las raices pero acogiendo los aggiornamientos de
los institutos. Hizo alusion a la situacidén de los convivientes concubinos
frente a las acciones de desalojo, vy a los aspectos a tener en cuenta.
Consultada que le fue sobre la intervencion de la defensoria de menores en
los supuestos de desalojos donde estuviesen involucrados menores,
respondié que si la otorgaria por aplicacién del derecho convencional y por
aplicacidn del principio superior del interés del menor.

El Leg. Romano Norri tomd la palabra para preguntar sobre el rol que debia
cumnplir el relator del juez, a lo que la concursante respondid que los
relatores no eran funcionarios dentro de la estructura judicial. Afirmé que
debian contar con una gran formacién juridica y a la vez una intima relacién
con el magistrado, quien como director del proceso era quien debfa fijar las
lineas de los proyectos de sentencia. También destacd la importancia de la
funcién del secretario del juzgado. Hizo referencia a la posibilidad de
utilizar el sistema informatico para conocer el estado de situacion, dando
datos estadisticos de la cantidad de causas en tramite ante el juzgado
vacante.

El Dr. Romano Norri preguntd como haria para coordinar el trabajo,
considerando la existencia de herario de dobie turno.

La Dra. Nieva Conejos sefialé que habia asistido a los juzgados y
conversado con los magistrados; hizo referencia a los horarios de
funcionamiento del fuero vy a la necesidad de que el juez esté presente.
Como una pauta de trabajo, sefialo que era importante que el juez realice
reuniones con todo el personal para unificar criterios.

El Dr. Bustamante planteé¢ un ejemplo de la practica pidiendo que la
concursante se exprese al respecto, indicando ¢émo actuaria en caso de ser
designada como juez. El supuesto aludido por el Consejero consistia en un
juicio ejecutive hipotecario, en el que se habia citado acreedor hipotecario
quien oportunamente ofreci¢ base para la subasta, pero que iuego no le fue
comunicada la fecha del remate y en el que un tercero de buena fe compré el
bien; la consulta concreta se referia a que el acreedor hipotecario planteaba
un pedide de nulidad del remate y si en tal situacion, declararia la nulidad
retrotrayendo los actos, solicitando que fundamente su postura; o si
subsistiria el acto de compra pero seria inoponible al acreedor. -
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La aspirante respondié que el principio fundamentar a aplicar era el de la
buena fe, que a su entender ello hacia a la seguridad juridica. Dijo que no
declararia en €l caso planteado la nulidad de la subasta.

Pregunté el Dr. Posse si conocia la doctrina legal local en materia de
intereses moratorios, a lo que respondié que no la conocfa en el caso
concreto; consideréd que si estaban pactados consideraba que podian ser
procedentes, salvo que sean muy Onerosos.

Ante la cuestion de la obligatoriedad de la doctrina legal, tema que le fue
inquirido por el Presidente, dijo que a su criterio era obligatoria por razones
de rapidez y seguridad juridica, pero dejando a salvo que los jueces
inferiores podian apartarse en algunos supuestos. Cité a Zaffaroni para
quien los jueces no tenfan la obligacién de seguir la doctrina del tribunal.

El Dr. Posse pregunt6 su postura en torno a la aplicacién de la teoria de la
carga probatoria dindmica.

Manifesté la concursante que era una cuestién muy importante y que la
inversion de la carga que ella implicaba debia ser fundamentada por el juez.
Ejemplificé con su aplicacién en un supuesto de desalojo. Resaltd la
importancia de esta teorfa en tanto significaba a su entender una mayor
celeridad. En los supuestos de responsabilidad médica, aspecto que le
consultd el Dr. Posse, también dijo que era importante, € hizo alusion a un
fallo donde se habia demandado directamente a la institucidén médica y no al
profesional. También refirié brevemente ofro casc de jurisprudencia
vinculado con la temética y con la prueba del nexo causal.

No habiendo mds preguntas que formular, se agradeci6 la presencia de la
participante, quien se retird de la sala.

/’/d) Posteriormente, ingresd la concursante Dra. Maria Gabriela Rodriguez
Dusing. Explicada que le fue la modalidad de la entrevista por parte del
Presidente, los sefiores Consejeros comenzaron a formularle distintas
preguntas:

En primer término el Dr. Avila preguntd su postura sobre la proyectada
reforma del cédigo civil y comercial en torno a los titulos valores y sobre la
incidencia que tendria en caso de ser aprobada.

Respondid la entrevistada que el decreto-ley que regulaba los titulos valores
en mayor medida se referia a la letra de cambio que era un titulo en total
desuso, concluyendo que era bueno depurar la normativa y actualizarla. Dio
su opinién sobre el proyecto, destacando brevemente los aspectos positivos
y negativos; aclard que era buena la actualizacidén pero que a su entender
debian respetarse los lineamientos generales.
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En cuanto al caracter subsidiario o principal de la normativa, dijo la
entrevistada que en principio se debia aplicar el nuevo cddige frente a la
vieja normativa pero que debia estarse al caso concreto.

Con respecto al régimen de las locaciones y al impacto en la actividad del
Juez que la reforma podrfa implicar, afirmé que se modificaban los plazos
locativos minimos y maéaximos, que se incorporaba la regulacion de los
convivientes con trato familiar frente a los desalojos.

El Dr. Avila pregunt6 en tal caso si aplicarfa el nuevo cédigo a un contrato
anterior en curso de ejecucidn; a ello dijo que en principio las leyes rigen
para e] futuro, pero que antes de dar una respuesta general entendia que
debia analizarse acabadamente el caso puntval previamente.

El Leg. Romano Norri preguntd su postura en tormo al desalojo anticipado,
explicando la concursante el funcionamiento del procedimiento en tanto
medida cautelar, explicando brevemente la normativa prevista en el cddigo.
Destacd que si bien la finalidad era lograr mayor rapidez a los desalojos v
que en general era una herramienta util, en la practica no se observaba ese
beneficio de celeridad.

Solicitd ¢l Dr. Romano Normn que sefiale qué debia contener la sentencia en
un juicio ejecutivo, a lo que contesté la entrevistada que la sentencia se
dictaba en un proceso abreviado con un ambito de conocimiento reducido.

El Dr. Bustamante planteé un ejemplo de la practica pidiendo que la
concursante se exprese al respecto, indicando cémo actuaria en caso de ser
designada como juez. El supuesto aludido por el Consejero consistia en un

juicio ejecutivo hipotecario, en el que se habia citado acreedor hipotecario

vien oportunamente ofrecié base para la subasta, pero que luego no le fue
comunicada la fecha del remate y en el que un tercero de buena fe comprd el
bien; la consulta concreta se referfa a que el acreedor hipotecario planteaba

un pedido de nulidad del remate y si en tal situacion, declararia la nulidad
retrotrayendo los actos, solicitando que fundamente su postura; o si
subsistiria el acto de compra pero seria inoponible al acreedor.

La entrevistada sostuvo que las nulidades en general debian ser restringidas
y que debia estarse en principtio por la validez de la subasta.

El Presidente requirié seguidamente que exprese cudndo consideraba que se
aplicaba la ley 4815 y cuando el Cédigo de Procedimientos civiles en los
casos de amparos a la simple tenencia y cudl era su criterio frente a la
disparidad de procesos.

La concursante explicd el régimen procesal aplicable tratindose de
inmuebles urbanos y rurales. Hizo referencia a los reproches formulados
contra el art. 40 de la ley de justicia de paz por afectacidn del derecho de
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defensa y la bilateralidad, proponiendo su derogacidn y la unificacion del
procedimiento.

A continvacion el Presidente pregunto sobre el tema intereses moratorios,
concretamente si conocia la doctrina legal de la Corte Suprema.

Respondié la entrevistada haciendo referencia a la doctrina legal del caso
Galletini y a la existencia de fallos inferiores que aplicaban la tasa activa,
como también a la de un proyecto de ley en tal sentido. Sostuvo que la
cuestiéon merecia un debate profundo.

En torno a la obligatoriedad de la doctrina legal preguntada por el Dr. Posse,
dijo que los jueces debian respetaria porque sino sus fallos podian ser
descalificados como actos jurisdiccionales vélidos, pero que también los
jueces debian ir cambiando su criterio para adecuarse a los cambios al igual
que habia 1do cambiando 1a doctrina legal.

Consultada sobre la tasa que aplicarfa, dijo que era partidaria de la tasa
activa. En torno a la facultad provincial de dictar una ley en tal sentido,
aspecto que pregunté el Dr. Posse, hizo alusidn a la situacidn que se habia
planteado en la provincia de Mendoza y al debate sobre su
constitucionalidad frente a las facultades de Ila Nacidn, dando sus
argumentos y haciendo alusién a un fallo con voto de la Dra. Kemelmajer de
Carlucci.

El Dr. Posse solicitd que exprese si conocia la doctrina de la Camara del
fuero respecto a la aplicacién del piso del honorario minimo del abogado
previsto en el art. 38 de la ley 5480 y qué opinaba al respecto.

e refirid con detalle la Dra. Rodriguez Dusing a la existencia de una

/gontradiccién entre la ley nacional y la 5480 y a su aplicabilidad. También

se refirié a la doctrina de la Céamara, a la cual conocia, sefialando sus
argumentos.

Dandose por finalizada la entrevista, la concursante saludé a los sefiores
Consejeros presentes y se retiro de la sala.

e) Hizo ingreso a la sala la Dra. Eleonora Claudia Méndez, presentandose
ante el cuerpo para dar comienzo con la entrevista de confornmdad con la
normativa vigente. Tomé la palabra el Dr. Posse, quien luego de dar la
bienvenida al postulante explicd el procedimiento a seguir v la finalidad de
la etapa de acuerdo a lo previsto en el art. 45 del Reglamento Interno.

El Dr. Romano Norri: Reforma del Cédigo Civil, reformas sobre el régimen
de propiedad Horizontal.
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RTA: se Incorporan ciertas situaciones que no estaban resueltas, se
incorpora como normativa, ejemplificando con algunas situaciones
concretas. En cuanto a la naturaleza ejecutiva del cobro de expensas, dijo
que debia estarse a lo previsto en el reglamento de copropiedad y que si asi
no lo fuera el tramite a seguir era el del proceso ordinario. Ante una nueva
pregunta del Dr. Avila si en tal caso podia prepararse la via ejecutiva,
respondié que debia preverse la ejecutividad directa en el reglamento.

A continuacion el Dr. Bustamante planted un ejemplo de la practica
pidiendo que la concursante se exprese al respecto, indicando codmo actuaria
en caso de ser designada como juez. El supuesto aludido por el Consejero
consistia en un juicio ejecutivo hipotecario, en el que se habia citado
acreedor hipotecario quien oportunamente ofrecié base para la subasta, pero
que luego no le fue comunicada la fecha del remate y en el que un tercero de
buena fe comprd el bien; la consulta concreta se referia a que el acreedor
hipotecario planteaba un pedido de nulidad del remate y si en tal situacion,
declararia la nulidad retrotrayendo los actos, solicitando que fundamente su
postura; ¢ si subsistiria el acto de compra pero seria inoponible al acreedor.

La entrevistada respondié que la solucién era la inoponibilidad de la subasta
{rente al acreedor hipotecario, que en consecuencia el gravamen subsistia y
que, en tal caso, el comprador tenia que tener el derecho de dejar sin efecto
la compra o comprarla con el gravamen.

El Dr. Posse solicitd que exprese si conocia la doctrina de la Cémara del
fuero respecto a la aplicacién del piso del honoraric minimo del abogado
previsto en el art. 38 de la ley 5480 y qué opinaba al respecto.

casos en donde no se llegase al minimo legal por aplicacion de la pauta de la
ley 5480. Hizo referencia a la aplicacién de la ley 23.505, postura con la que
se mostrd de acuerdo para evitar ciertas situaciones injustas, destacando que

/I:,a Dra. Méndez expresd que el honorario minimo se aplicaba a todos los
[

existia un conflicto entre el derecho de propiedad del abogado y del
condenado en costas.

El Presidente requirié seguidamente que exprese cuando consideraba que se
aplicaba la ley 4815 y cudndo el Cddigo de Procedimientos civiles en los
casos de amparos a la simple tenencia y cudl era su criterio frente a la
disparidad de procesos.

La aspirante distingui6 los dos tipos de procedimientos segun el inmueble se
encontrase en ambifo urbano o rural, explicando sus diferencias en cada
caso.

A continuacién el Presidente le consulto sobre la doctrina legal del superior
Tribunal respecto de los intereses moratorios.
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Respondié la entrevistada que se aplicaba la tasa pasiva a partir del fallo
Galletini. En cuanto a la obligatoriedad de la doctrina legal, cuestion que le
consulté el Dr. Posse dijo que en primer lugar debfa estarse a lo convenido
por las partes y que al ser inferior a la inflacién era un premio para el deudor
incumplidor; se mostrd partidaria de la tasa activa, pero aclarando que debia
actuarse con cautela y haciendo un examen del impacto econdémico que
podria acarrear. Se mostrd de acuerdo con la doctrina de la cdmara del fuero
que fijaba un tope del 24% anual.

Dandose por concluida la entrevista, se agradecid la presencia de la
participante y se lo invito a retirarse de la sala.

f) Seguidamente se invitd a ingresar a la sala de reuniones a la Dra. Julia
Beatriz Ousset Lizondo, a quien se le informé del procedimiento a seguir.
A continuacidn comenzaron los sefiores Consejeros presentes a formularle
distintas preguntas:

El Dr. Posse en primera medida, teniendo en cuenta que era la primera vez
que la concursante participaba de una entrevista, pregunt6 por su motivacion
para acceder a la magistratura.

La entrevistada hizo referencia a su carrera judicial, aclarando que el
derecho era su vocacidn y que habia ido ascendiendo de a poco. En cuanto a

“Conocimiento sobre el estado de situacién del juzgado concursado, tema
que le consulté el Dr. Posse, dijo que la vacancia existia desde el mes de
agosto del afio 2011; también dio datos sobre el personal y sobre la cantidad
de causas en tramite y sobre su estado, el cual a su entender estaba bastante
al dia no obstante su vacancia.

Respecto del horario vespertino, cuestién que le inquirié el Dr. Posse, se
mostré de acuerdo por su experiencia personal. Hizo alusién a la necesidad
de contar con previa capacitacion antes del ingreso para poder apuntalar
mejor al personal existente.

En lo atinente a las criticas del funcionamiento de la justicia en general,
tema que le solicité el Dr. Posse, dijo que a su criterio a veces existian
dificultades de comunicacién, coordinacion e interaccidn entre las distintas
oficinas o juzgados; v que a su emtender existian oficinas muy valiosas
como la de gestion y la de capacitacion que debfan trabajar
coordinadamente.

El Dr. Avila hizo mencién a la reforma proyectada sobre locaciones,
pidiendo que sefiale si ello impactaria en el trabajo del magistrado del fuero.
Contestd la entrevistada que la reforma modificaba los plazos minimos y
maximos.

20



En lo atinente a la regulacién de los titulos valores y al rol que cabria al
nuevo codigo frente a la normativa que no se derogaria, aspecto que le
consultd nuevamente el Dr. Avila, resefié que la legislacion especial
actualmente en vigencia no se proyectaba derogar y que en caso de existir
alguna dificultad o conflicto de normas tendria que primar el nuevo cédigo
frente a la ley especial.

El Dr. Romano Norri pregunté cémo entendia que debia ser la relacion entre
el relator vy el juez, exponiendo la concursante que ante todo debia ser una
relacién de lealtad para con el magistrado; destacé que era importante poder
intercambiar opiniones v poder oir distintas perspectivas antes de decidir.

A continuacién el Dr. Bustamante planteé un ejemplo de la practica
pidiendo que la concursante se exprese al respecto, indicando cémo actuaria
en caso de ser designada como juez. El supuesto aludido por el Consejero
consistia en un juicio ejecutivo hipotecario, en el que se habia citado
acreedor hipotecario quien oportunamente ofrecid base para la subasta, pero
que luego no le fue comunicada la fecha del remate y en el que un tercero de
buena fe compro6 el bien; la consuita concreta se referia a que el acreedor
hipotecario planteaba un pedido de nulidad del remate y si en tal situacién,
declararia la nulidad retrotrayendo los actos, solicitando que fundamente su
postura; o si subsistiria el acto de compra pero seria inoponible al acreedor.

Expuso la concursante que el acreedor hipotecario debia estar notificado de
todos los pasos. Frente a la aplicacién de la inoponibilidad, dijo que no
estaba de acuerdo, dando sus razones.

Dandose fin a la entrevista, se agradecio la presencia de la participante y se
lainvitd a retirarse de la sala.

g) A continuacion se invitd a la Dra. Lucia Inés Medina a presentarse ante
el Cuerpo para dar comienzo con la entrevista de conformidad con la
normativa vigente. Tomé la palabra el Dr. Posse, quien luego de dar la
bienvenida a la postulante explicé el procedimiento a seguir y la finalidad de
la etapa de acuerdo a lo previsto en el art. 45 del Reglamento Interno.

En primer término pregunté el Dr. Avila sobre el impacto que podria tener
la nueva normativa de unificacién de los cédigos civil y comercial en
estudio en materia de locaciones.

La entrevistada dijo que el impacto se daria por la ampliacién de los plazos
locativos. En el case de los derechos de los convivientes, punto que le
consulté el mismo Consejero, respondié que era procedente el desalojo.
Frente a la aplicacién de la nueva normativa al mismo ejemplo, a un
contrato celebrado anteriormente, aspecto que seguidamente le solicitd
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responda el Dr. Avila, manifestd que estaria de acuerdo con aplicar el
cambio legislativo en tanto era favorable para la concubina.

A continuacién el Dr. Bustamante planteé un ejemplo de la practica
pidiendo que la concursante se exprese al respecto, indicando cdmo actuaria
en caso de ser designada como juez. El supuesto aludido por el Consejero
consistia en un juicio ejecutivo hipotecario, en el que se habia citado
acreedor hipotecario quien oportunamente ofrecid base para la subasta, pero
gue luego no le fue comunicada la fecha del remate y en el que un tercero de
buena fe comprd el bien; la consulta concreta se referia a que el acreedor
hipotecario planteaba un pedido de nulidad del remate y si en tal situacidn,
declararfa la nulidad retrotrayendo los actos, solicitando que fundamente su
postura; o si subsistiria el acto de compra pero seria inoponible al acreedor.

La concursante expresd que a su entender no existia perjuicio para el
acreedor hipotecario. Dijo que debia estarse a las concretas circunstancias
de la causa para determinar sobre Ja nulidad de la subasta; en torno a la
subsistencia del gravamen, dijo que se trasladaba al precio de la adquisicion.

El Presidente requirid seguidamente gue exprese cuando consideraba que se
aplicaba la ley 4815 y cudndo el Codigo de Procedimientos civiles en los
casos de amparos a la simple tenencia y cudl era su criterio frente a la
disparidad de procesos.

Dio su postura la concursante sobre el tema; destacé que el procedimiento
ante el juez de paz era rapido, de carécter policial, que era muy 1til para la
poblacion que vivia en las zonas alejadas.

Dandose por concluida la entrevista, se agradecid la presencia de la
participante, quien salud¢ a los Consejeros y se retir6 de la sala.

h)} Posteriormente, ingresd la concursante Dra. Myriam Inés Costilla.
Explicada que le fue la modalidad de la entrevista por parte del Presidente,
los sefiores Consejeros comenzaron a formularle distintas preguntas:

En primer término pregunté el Dr. Avila qué impactos tendria a su juicio en
el trabajo del juez del fuero la reforma proyectada en materia de titulos
valores y locaciones.

La entrevistada mencioné que el proyecto incorporaba muchas figuras sobre
las que se venia trabajando y que seguramente impactarfa en la tarea del
juez, porque se cambiaban los plazos v los requisitos formales en general.
Afirmd que la reforma impactaria en el derecho procesal y en la gestién
judicial.
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En lo atinente a la legitimacion y derecho de los convivientes con un
contrato celebrado bajo el sistema actual frente a la sancién de la reforma,
punto que le inquirié el Dr. Avila, manifesté que en ese caso debian
aplicarse los tratados de derechos humanos al momento de ordenarse un
lanzamiento y que se aplicaria la nueva ley, destacando la complejidad de la
cuestion.

Seguidamente el Dr. Avila pidié su postura en torno a la subsistencia de
normas especiales en los titulos valores frente al nuevo codigo, y a los
posibles conflictos normativos que se podrian presentar. A ello respondio la
concursada que debia aplicarse en principio la normativa nueva, pero que
debia el juez estudiar el caso concreto, a medida que se vayan asentando los
precedentes para determinar si se aplica la ley general o la ley especial.

Acto seguido el Dr. Romano Norri pregunté si conocia la regulacion del
anteproyecto en las materias reguladas por la ley 24441,

Se refirié la concursante a los términos del proyecto sobre los temas
vinculados con el fideicomiso.

A la pregunta del mismo Consejero sobre las leyes que se pretendian
derogar con el anteproyecto, se refirid a distintas normativas y brevemente a
la regulacién que contenia el mismo.

El Dr. Bustamante hizo menci6n a la desregulacién en materia de honorarios
y a la existencia de topes, preguntando cémo los regularia en causas con
pequefios montos.

Hizo referencia la concursante a que debian adecuarse los honorarios al
monto de la demanda vy a las circunstancias del caso. Ante la pregunta del

~mismo Consejero sobre la jurisprudencia de la Camara del fuero dijo que era
" en ese mismo sentido.

El Dr. Posse preguntd si conocfa la doctrina legal de la Corte en materia de
intereses moratorios.

Expuso la concursante la existencia del plenario Zamudio a nivel nacional y
del precedente Galletini. Puesta en el rol de juez, dijo que debia analizarse el
caso concreto, quién era el actor y el demandado, si intervenia alguna
entidad financiera. Se mostré a favor de la tasa activa pero sin dejar de
advertir que a su criterio la doctrina legal de la Corte era obligatoria para los
jueces inferiores.

El Presidente requirid seguidamente que exprese cuando consideraba que se
aplicaba la ley 4815 y cuando el Cédigo de Procedimientos civiles en los
casos de amparos a la simple tenencia v cudl era su criterio frente a la
disparidad de procesos.
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La concursante se refirio al procedimiento ante la justicia de paz lego en los
amparos rurales, sefialando la existencia de cuestionamientos sobre su
posible inconstitucionalidad. Destacd los beneficios de la actuacion de los
jueces de paz por su cercania con el lugar de la causa, como también la
necesidad de su profesionalidad; dijo que estaba garantizada una doble
instancia por la via de consulta ante el juez que se preveia en la normativa
citada. También se refirid al procedimiento sumarfsimo, explicando su
operatoria, en los amparos urbanos. Concluyo que se estaba trabajando muy
bien en los amparos posesorios.

En lo atinente a la teoria de las cargas probatorias dindmicas, tema que le
consult el Dr. Posse dijo que involucraba un aspecto procesal y otro desde
el punto de vista de la gestién judicial. Destacd la necesidad de que el juez
sea dinamico, tratando de subsanar los errores, siendo estricto y dindmico
pero a la vez garantista para llegar a la verdad material; también afirmé que
el juez tenia facultades para dictar las medidas para mejor proveer que
estime necesarias.

Dandose por finalizada la entrevista, la concursante saludé a los sefiores
Consejeros presentes y se retiré de la sala.

i) Para finalizar se invitd a dar ingreso a la sala de reuniones al Dr. Horacio
Alfrede Bugeau. Luego de explicarle la modalidad de la entrevista por
parte del Presidente, se comenzo con ¢l cuestionario de rigor.

En primera instancia el Dr. Posse pregunté por su motivacidn para ingresar
a la justicia.

I entrevistado recordé sus 30 afios de ejercicio profesional que le
permitirian hacer aportes al Poder Judicial y que consideraba que era bueno
hacer un cambio.

En cuanto al estado de situacién del juzgado concursado, que le pregunt6
también el Dr. Posse, manifest6 no conocerlo.

A la pregunta sobre la inclinacion sobre el fuero, dijo que siempre su
experiencia habia sido en el drea de civil y comercial y documentos.

A continuacion el Presidente le solicitd- que exponga su visién sobre las
falencias del sistema y en particular del fuero concursado.

El entrevistado dio su postura sobre algunos aspectos del proceso que
implicaban muchas demoras, que afirmé trataria de subsanar. En cuanto a la
organizacidn del fuero, expresd que en general estaba bien ordenada, con
divisién de funciones. También sefialé que se observaba cierta desigualdad
en el trato hacia la parte demandada.
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El Presidente le pregunto su opinidén scobre el doble turno, con lo que ese
mostré de acuerdo pero siempre que se ajustasen algunas cuestiones en la
practica operativa, ejemplificando con el agregadoe y decreto de escritos.

También le consulto el Dr. Posse su visién sobre las auditorias, con lo que
se mostrd de acuerdo en tanto tendia a hacer mas eficiente el accionar
judicial.

El Consejero Dr. Bustamante hizo mencidn a la desregulacion en materia de
honorarios y a la existencia de topes, preguntando cémo los regularfa en
causas con pequefios montos, v si aplicaria los minimos legales.

Respondié el entrevistado que aplicaria directamente la ley 5480 fijando los
minimos de consulta no obstante que el juicio tuviese un monto pequefio.

El Leg. Romano Norri destacéd que la queja habitual era una mayor celeridad
en la justicia, preguntando al concursante si se notaba una mejora con el
funcionamiento del doble turno, con los nuevos jueces que provenian del
ejercicio de la profesién, respondiendo el concursante que si se notaba en la
practica diaria una mayor eficiencia y rapidez.

El Dr. Posse solicitd que exponga su posicion sobre la tasa de interés
aplicable. Ante ello el concursante destacd el voto de la minoria de la Corte
en el caso Donato, con el cual coincidia, expresando los argumentos de su
postura en torno a la tasa activa, especialmente en materia de honorarios ¥y
de derecho laboral. Citd jurisprudencia de la Corte local en esa materia.

Dandose por finalizada la entrevista, el concursante saludd a los sefiores
Consejeros presentes y se retiro de la sala.

Se deja constancia que los postulantes Myriam Gisella Fatima Fajre, Luis
José Cossio, Robertc Ramoén Santana Alvarado, Carlos Antonic Acuila,
Maria Inés Barros y Maria Cecilia Menéndez desistieron de concurrir a esta
etapa, quedando excluidos en consecuencia de acuerdo a lo dispuesto por el
art. 44 in fine del Reglamento Interno.

Finalmente, respecto de la puntuacién a otorgar a los postulantes
entrevistados en el marco del concurso Nro. 64 en tramite para la cobertura
de un cargo vacante de Juez de Primera Instancia en 1o Civil en Documentos
v Locaciones de la [Xa. Nominacién del Centro Judicial Capital, luego de
un intercambio de opiniones se procedid a efectuar la votacion, conforme a
los fundamentos que constan en acta de entrevista que se labra por separado,
la que arrojé el siguiente resultado por unanimidad:

Entrevistado Puntaje
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a) ARIAS, MARIA DEL ROSARIO 9,50

b) RUIZ DE LOS LLANOS, ALICIA VALENTINA 10,00

¢) NIEVA CONEJOS, MARIA ISABEL 9,00
d) RODRIGUEZ DUSING, MARIA GABRIELA 9,50
¢) MENDEZ, ELEONORA CLAUDIA 7,00
f)  OUSSET LIZONDO, JULIA REATRIZ 7,00
g) MEDINA, LUCIA INES 6,00
h) COSTILLA, MYRIAM INES 7,00
i)  BUGEAU, HORACIQ ALFREDC 7,00

Por todo lo expuesto, en virtud de los puntajes obtenidos por los postulantes
en el tramite del concurso Nro. 64 para la cobertura de un (1) cargo vacante
de Juez de Primera Instancia en lo Civil en Documentos v Locaciones de la
IXa. Nominacidn del Centro Judicial Capital, de acuerdo a la escala fijada
legal y reglamentariamente, la calificacién total de los concursantes
asciende a:

Postulante Puntaje
a) ARIAS, MARIA DEL ROSARIO 83,50

b) RUIZ DE LOS LLANOS, ALICIA VALENTINA 82,00

¢) NIEVA CONEJOS, MARIA ISABEL 80,00
d) RODRIGUEZ DUSING, MARIA GABRIELA 79,50
¢) MENDEZ, ELEONORA CLAUDIA 75,25
f) OUSSET LIZONDQ, JULIA BEATRIZ 75,25
g) MEDINA, LUCIA INES 72,25
h) COSTILLA, MYRIAM INES 65,50
iy BUGEAU, HORACIO ALFREDO 62,25

Como consecuencia de los puntajes obtenidos por los participantes en las
tres etapas concursales, por Secretaria se dio lectura al orden de mérito
definitivo resultante en el concurso en cuestién, el que quedd conformado de
la signiente manera y que en este acto se aprueba por los sefiores Consejeros
presentes, ordenando su publicacidén de acuerdo a lo prescripto por el
Reglamento Interno:
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Orden de mérito definitive del concurso Nro. 64 para la_cobertura de
un cargo vacante de Juez de Primera Instancia_en lo Civil en
Documentos y Locaciones de la IXa. Nominacién del Centro Judicial

Capital:
1) ARIAS, MARIA DEL ROSARIO

2) RUIZ DE LOS LLANQS, ALICIA VALENTINA
3) NIEVA CONEJOS, MARIA ISABEL

4) RODRIGUEZ DUSING, MARIA GABRIELA

5) MENDEZ, ELEONORA CLAUDIA

6) OUSSET LIZONDO, JULIA BEATRIZ

7)  MEDINA, LUCIA INES

8) COSTILLA, MYRIAM INES

9) BUGEAU, HORACIO ALFREDO

Sin otro terma-mas que tratar, se da por finalizada la sesién,

_/ Se convoca en este acto, quedando notificados los Sres. Consejeros, a la

proxima sesion ordinaria a realizarse el dia [vnes 15 de ocfwbre  del
corriente a hs. 17,00, en la sede de la H. Legislatura. Se fijan como orden
del dia aquellas cuestiones que han quedade pendiente de tratamiento en la
presente sesién, sin perjuicic de las que merezcan introducirse a propuesta
de Presidencia o de los Sres. Consegjeros, de acuerdo a lo establecido en el
Reglamento Interno.

Siendo horas 22,05 se da por finalizada la reunion, suscribiendo de
conformidad la presente acta los Sres. Consejeros presentes.

\_/% . 4. DASIE. OSCAR POSSE

RESIDENTE

F. Antonio D.\Bustamante 97
Consejero\Titular
CONSEJOASESOR DE LAMAGESTRATERA



