ACTA N° 111

Lugar, fecha v hora de inicio: En la ciudad de San Miguel de Tucuman, a los
nueve dias del mes de marzo de 2012, siendo horas 09,00, en Sala de Usos
Multiples del Colegio de Abogados, sita en Congreso 450, fijada como sede ah
hoc para la presente reunion, abre su centésima décima primera sesion el
Consejo Asesor de la Magistratura bajo la Presidencia del Dr. Daniel Posse.

Asistentes:

1) Daniel Posse (representante titular de la Excma. Corte Suprema de
Justicia de la Provincia)

2) Carolina Vargas Ajgnasse (titular por la mayoria Legisladores)

3) Antonio Bustamante (titular por el estamento abogados
matriculados por Capital)

4) Augusto Avila (titular por el estamento de los magistrados del
Centro Judiciat Capital)

5) Roberto Sanchez (suplente por la minoria de los legisladores)

6) Adriana Najar de Morghenstein (suplente por la mayoria
Legistadores)

7) América Nasif (titular por los abogados matriculados Concepcidn).

8) Luis Acosta (suplente por los abogados matriculados Capital)

Ausentes con aviso:

René Mario Goane (miembro suplente representante de la Corte
Suprema), quien se encuentra con compromisos derivados del ejercicio de
su cargo.

Regino Amado (titular por la mayoria Legisladores), quien se encuentra
cumpliendo funciones en cumplimiento de su rol de Presidente subrogante
de la H. Legislatura.

Federico Romano Norri (titular por la minoria del estamento de los
legisladores), quien se encuentra con licencia por razones de salud.

Ramén Graneros (suplente por la mayoria Legisladores), ausente por
compromisos derivados de su cargo.

Enrique Kaenel (suplente por los abogades matriculados de
Concepeidn), ausente por razones profesionales.

Enzo Ricardo Espasa (titular por los magistrados de Concepcién),
consejero que manifestd su dificultad para estar presente por cuestiones
laborales.

Marta Jerez de Rivadeneira (suplente representante de los magistrados
por Capital), ausente por motivos de fndole laboral.



Maria Teresa Torres (suplente por los magistrados de Concepcidn),
quien comunicéd previamente su imposibilidad de asistir a la presente sesion
por motivos inherentes a su Cargo.

Se hace constar que en la presente sesion se toma versidn taquigrafica, de las
manifestaciones vertidas por los miembros del Consejo, por parte del Cuerpo de
Taquigrafos de la H. Legislatura de Tucumaén. En caso de que un Consejero lo
requiera expresamente se dejard constancia en el acta de la manifestacion en
cuestion.

ORDEN DEL DiA:

El Presidente dio lectura del orden del dia para la presente sesion.

De acuerdo a lo dispuesto en los arts. 7, 13 inciso d) y concordantes del
Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, el orden del dia
para la sesién Nro. 111 a desarrollarse el dia 9/3/2012, a las 9.00 hs.. y que
fuera remitido anteriormente a los sefiores Consejeros por correo electrénico es
el siguiente:

1. A consideracién Acta N° 110 correspondiente a la sesion anterior.

2. Etapa de entrevistas en el concurso N° 46 para cubsir un cargo de Vocal
de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil de Documentos y
Locaciones, Sala I, del Centro Judicial Capital convocado mediante
Acuerdo 52/ 2011.

Postulantes a cntrevistar:

e« CAGNA, PEDRO DANIEL 75
e SCHUSTERMAN, DARIO 65.50
s FAJRE, MYRIAM GISELA FATIMA 65

¢« DIAZ CRITELLI, ADRIAN MARCELOR. 65
+ BARROS, MARIA INES 57
s COSSIO, LUIS JOSE 54,50

3. Etapa de entrevistas en el Concurso N° 47 para cubrir un cargo de Vocal
de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil de Documentos y

Locaciones, Sala III, del Centro Judicial Capital convocado mediante
Acuerdo 52/ 2011.

Postulantes a entrevistar:

e DIAZ CRITELLI, ADRIAN MARCELO RAUL 88
¢ FAJRE, MYRIAM GISELA FATIMA 77,50
e GARCIA ZAVALIA, RAFAEL ALFREDO 77
e CAGNA, PEDRO DANIEL 76
« MOLINUEVO, MARIA ALEJANDRA 75

o NIEVA CONEJOS, MARIA ISABEL 75



¢ ARIAS GOMEZ, MARIA DEL ROSARIO 74,50

« MOVSOVICH, RODOLFO MARCELO 74,50
e RUIZDE LOS LLANOS, ALICIA V. 73,50
¢ MOLINA, CARLOS RUBEN 72

» ROMANO, MARIA RITA 67,50
e COSSIO, LUIS JOSE 66,50
* SANTANA ALVARADO, ROBERTO R. 65,50
« MEDINA, LUCIA INES 63,50
e SCHUSTERMAN, DARIO 63,50
» RODRIGUEZ DUSING, MARIA G. 61,50
e BARROS, MARIA INES 59

e JAIMES, ANA CRISTINA 56,50

4. Elevacién de terna en el concurso N° 54 para cubrir un cargo vacante de
Juez de Instruccidn en lo Penal de la I° Nominacidn, del Centro Judicial
Capital convocado mediante Acuerdo 71/ 2011.

5. Llamado a concurso para cubrir un cargo como Vocal de la Exema.
Céamara Penal, Sala IV, del Centro Judicial Capital.

6. Resolucién de impugnaciones recibidas en el marco del Concurso N° 55
para cubrir un carge de Fiscal de Instruccion de la IV® Nominacion del
Centro Judicial Capital convocado mediante Acuerdo 92/2011.

7. Resolucién de impugnaciones recibidas en el marco del Concurso N° 56
para cubrir un cargo de Fiscal de Instruccién de la V° Nominacién del
Centro Judicial Capital convocado mediante Acuerdo 93/2011.

8. Elevacion de terna en el concurso N° 53 para cubrir un cargo vacante de
Fiscal de Instruccién de la II° Nominacién, del Centro Judicial
Concepcién convocado mediante Acuerdo 70/ 2011.

DESARROLLO DE LA SESION:

I.-

A consideracion acta N° 110 de Ia sesién anterior.

El Dr. Posse tom¢ la palabra v puso a consideracion de los sefiores Consejeros
el acta de la sesidn anterior, cuyo tenor habia sido girado a los Sres. Consejeros
via correo electrénico. Sometida a votacién, el acta fue aprobada sin formular
observacidn alguna.

II.-

Etapa de entrevistas en el concurso N° 46 para cubrir un cargo de Vocal de
la Excma. Cimara de Apelaciones en lo Civil de Documentos y Eocaciones,
Sala L, del Centro Judicial Capital convocado mediante Acuerdo 52/2011.




a) Por Secretarfa se invité en primer término al Dr. Pedro Daniel Cagna a
presentarse ante el cuerpo para dar comienzo con la entrevista de conformidad
con la normativa vigente. Tom¢ la palabra el Dr. Posse, quien luego de dar la
bienvenida a la postulante explicd el procedimiento a seguir.

El Dr. Avila tomé la palabra para sclicitar que refiera en primer término el
concursante sobre su conocimiento del estado de situacién de la camara bajo
concurso. Seguidamente le pidié que se pusiese en el rol de camarista y que
explicase como actuaria al frente de la vocalia.

El Dr. Cagna en primer término se presentdé ante los seflores Consejeros,
explicando brevemente su trayectoria como abogado independiente,
particularmente su desempefio en 4reas del derecho bancario y financiero,
haciendo énfasis en su conocimiento en la materia del fuere concursado, pero
desde la 6ptica de abogado en ejercicio de la profesion. Destaco la eficiencia
que observaba en los juzgados y cémaras del fuero, respecto de los demas, con
porcentajes de eficacia superiores a Jos promedios; si bien aclarando que ello
podia verse facilitado por la naturaleza de los procesos que all se sustanciaban y
que estaban estandarizados. Afirmé que ello se podfa medir en términos de
obligaciones de medios v de resultados. Seguidamente se refiri6 a la posibilidad
de mejorar algunos aspectos en la gestion judicial. Destacd que el justiciable y
el ciudadano comun advertian la existencia de demoras en la justicia, pero
aclarando que muchas veces eran los propios abogados quienes favorecian esa
mora. Se manifestd a favor de reformar algunos aspectos de gerenciamiento
interno para mejorar la eficacia, destacando por ejemplo la organizacion de las
tareas internas habilitando un mecanismo de rotacién, estructurando recursos
humanos capacitados en los temas informéticos, avanzande en torno a la
digitalizacién del expediente para evitar costos y disminuir tiempos de
actuacion. Hizo énfasis en el sistema “hora” v en el liderazgo del juez; destaco
que era importante no anquilosar al personal sino rotarlo como en un equipo de
futbol para mejorar su idoneidad y rendimiento, como también perfeccionar los
sistemas de control.

Ante una nueva pregunta del Dr. Avila sobre la prioridad que otorgaria a las
causas, respondid que todas las causas eran importantes y debian ser atendidas
con criterios de razonabilidad, pero que en la préactica podia “parametrizar” los
juicios con distintos criterios, tales como el monto reclamado, los tiempos de
demora. Manifesté que el esquema de prioridades a implementar no debia hacer
perder de vista que el reclamo de justicia debfa ser tomado en todos los casos en
igual medida, teniendo en cuenta los intereses de los justiciables.

El Dr. Avila aclardé que era el propio codigo el que fijaba el orden de las
prioridades. Preguntd en consecuencia si se apartaria del orden cronologico,
respondiendo el entrevistado que las reglas impuestas debfan ser respetadas y
que su orden de prioridades a que hizo referencia se aplicaria en funcion a lo
dispuesto por el codigo, sin perjuicio de manifestar la posibilidad de que en un
futuro se modifique la norma para que incorporar ofras pautas mas alla del
criterio temporal. Dijo el entrevistade que unc de los motivos para apartarse
serfa en aquellas causas en que hubiera un interés social més alla del interés
particular, ejemplificando con las causas de consumo.

La Leg. Vargas Aignasse pidié su opinion respecto de la digitalizacién de los
expedientes.

El Dr. Cagna respondid que el Poder Judicial estaba informatizado a través del
sistema Jex doctor, destacando los beneficios que ello habia significado en
cuanto a un salto de calidad. Pero aclaré que debia avanzarse en otros aspectos,
tales como la desmaterializacién de los expedientes, eliminande el soporte
papel -destacando las ventajas en la reduccién de costos-, la implementacién de



las notificaciones por correo electronico y demds medidas; se refirid también a
la aplicacién de la firma digital y a la ley nacional para promover la
digitalizacién de los expedientes, y de la experiencia llevada a cabo en la Corte
Suprema de Justicia federal en ese sentido. Insistié en las ventajas que la
aplicacién de las herramientas digitales e informaéticas implicaban. Expres¢ las
implicancias del documento electrénico, haciendo breve referencia a la
normativa vigente y a los beneficios en torno a la seguridad del sistema.

El Dr. Bustamante, haciendo referencia a la experiencia del concursante, pidié
que sefiale su posicion conmcreta frente a los cheques truncos y la
responsabilidad de los bancos.

Afirmé el entrevistado que uno de los aspectos en donde mdés se habia avanzado
en torno a la digitalizacion era en las actividades financieras, donde se habfa
implementado el mecanismo de “truncamiento” de cheques, explicando
brevemente la modalidad de libranza de los valores y la operaforia de
funcionamiento. Respecto de la responsabilidad de las entidades financieras,
dijo éstas habian aceptado esta modalidad ya que el volumen de costos se habia
disminuido. Hizo énfasis en la seguridad del sistema y en la disminucion de las
causas por responsabilidad.

Dandose por concluida la entrevista, se agradecio la presencia del participante y
se 1o Invitd a retirarse de la sala.

b) Seguidamente se invité a ingresar a la sala de reuniones al Dr. Dario
Schusterman, a quien se le informo del procedimiento a seguir. A continuacion
comenzaron los sefiores Consejeros presentes a formularle distintas preguntas:

El Dr. Avila tomé la palabra para solicitar que refiera en primer término el
concursante sobre su conocimiento del estado de situacién de la cdmara bajo
concurso. Seguidamente le pidié que se pusiese en el rol de camarista y que
explicase como actuaria al frente de la vocalia en cuanto a la distribucién del
trabajo, organizacién del despacho y de la gestion judicial.

El aspirante hizo referencia a su larga experiencia como abogado en el fuero
concursado. Reconocié que desconocia el volumen de causas que tenia hoy en
dia el tribunal, pero aclarando que la actividad en la Cémara -a pesar de las
vacancias- no tenia un estado de gran demora. Dijo que podfan mejorarse
algunos esquemas de trabajo, rescatando que los juzgados de documentos y
locaciones habian sido los primeros en ser informatizados. Refirié a las
estructuras verticales y horizontales, y a la tendencia normalmente en el primer
sentido; destaco la capacitacidn y la motivacién como necesarios para el trabajo
dentro del juzgado. Expresé que el juez debia estar en contacto con ¢l personal,
v conocer los recursos humanos con que contaba; destacé la necesidad de que
todo el personal conozca las causas, que se realicen talleres de capacitacion
permanentes, haciendo énfasis en la tarea grupal. Sefialo que debia generarse
para afuera un parametro de contencidn social para hacer frente al reclamo de
celeridad v satisfacer al administrado en su reclamo de justicia. Remarcod el
buen funcionamiento del fuero v la transparencia dada por la informatizacion y
publicidad de la actividad llevada a cabo por los juzgados y las camaras.

El Dr. POsse pregunté su postura en torno a la descentralizacién judicial

El concursante dijo que ello era complementaric de los aspectos enunciados
anteriormente, v que era importante que la justicia Hegue a la sociedad de la
mejor manera posible y se acerque el servicio de justicia a los ciudadanos.



El Presidente requirié su opinién sobre los medios alternativos de resolucion de
conflictos.

Expreso que los métodos alternativos eran a su entender positivos en tanto
descomprimian la actividad judicial, destacando los efectos pemiciosos del alto
grado de litigiosidad. Afirmé que en el orden nacional las experiencias habian
sido muy positivas, como también la mediacion recientemente aplicada en la
provincia. Dijo que todo lo que contribuia a mejorar la calidad de la justicia
debia ser aplicado. Ante una nueva pregunta del Dr. Posse dijo que los
abogados eran también responsables de la mora judicial.

El Dr. Posse pidio que se exprese sobre as tasas de interés a aplicar.

En cuanto a las tasas a aplicar, expresd que la tasa pasiva alentaba la
judicializacién de los procesos. Destacé el fallo Zamudio y los interesantes

debates suscitados en torno a ello, concluyendo sobre el aspecto socioldgico de
la mora v de la judicializacion.

El Dr. Bustamante pregunté sobre la responsabilidad bancaria y su opinién al
respecto.

El entrevistado respondié que fiie abogado de bancos muchos afios. Dijo que la
bancarizacién cumplia un rol diferente hoy, y que la actividad se habia
despersonalizado. Afirmé que la responsabilidad bancaria estaba en un proceso
de disolucién frente a estos grandes sistemas de organizacion.

Déndose fin a la entrevista, se agradecié la presencia del participante y se lo
invitd a retirarse de la sala.

¢) Luego de ello se invité a la Dra. Myriam Gisela Fitima Fajre a presentarse
ante el cuerpo para dar comienzo con la entrevista de conformidad con la
normativa vigente. E| Presidente dio la bienvenida a la postulante y explicé el
procedimiento a seguit,

Fl Dr. Avila tomé la palabra para solicitar que refiera en primer término la
concursante sobre su conocimiento del estado de situacion de la camara bajo
concurso. Seguidamente le pidid que se pusiese en el rol de camarista y que
explicase cémo actuaria al frente de la vocalia para organizar la tarea.

La Dra. Fajre dio datos estadisticos del estado de situacion de la cdmara
respecto del afio 2011, destacando que se habian dictado més sentencias que la
cantidad de causas ingresadas, pero si bien sefialando que el mimero de
expedientes actualmente en tramite en la cdmara era alto. Refirid que ello
demostraba un estado de atraso no en el dictade de las sentencias sino en la
tramitacion del proceso a raiz de las acefalfas existentes. Resaltd la tarea
realizada por los tres vocales actuales. Afirmé que en primer lugar se acercaria
a ellos para trabajar en equipo y dialogar para acordar pautas de trabajo y
consenso. Manifestd que era importante legar a fallos plenarios para mejorar el
funcionamiento del fuerc completo. Respecto al manejo de causas, dijo que
aplicaria el orden de prioridades que fija el codigo y que luego, clasificaria las
causas segun su naturaleza y estado. Refirié que cada sala de la cdmara debia
dictar 36 sentencias al mes, de acuerdo a las estadisticas vigentes, pero expreso
que debia incrementarse para poner al dia la cimara y dotar de mayor agilidad
al proceso. Sefialé que la tarea para paliar el estado de atraso del proceso no era
a su entender muy dificil. Hizo referencia a la necesidad de cambios en ¢l poder
judicial v a la conveniencia de realizar estudios sobre la cantidad de causas y su
naturaleza que permitan fijar pautas de calidad. También destacé la importancia
de colaborar con otras areas del poder judicial, como la de capacitacién.



El Dr. Avila retomé el orden de prioridad a que hizo mencién la aspirante,
preguntando en qué supuestos se apartaria. A ello respondié la concursante que
el mismo cédigo permitia esa posibilidad, siempre que lo hiciera de manera
fundada, ejemplificando con los casos de situaciones de extrema vulnerabilidad
como desalojos de comunidades indigenas. Se refirié en este sentido a las reglas
de Brasilia.

El Dr. Posse preguntd su posicién sobre el funcionamiento del centro de
mediacién, a lo que respondié la concursante dando datos objetivos a nivel pais
y a nivel Tucumén. Refirié a la necesidad de trabajar fuertemente en la
capacitacién vy seguimiento de los mediadores para elevar la calidad de su
trabajo para que el indice de acuerdos no disminuya, destacando los beneficios
de la mediacion.

Ante una pregunta del Dr. Bustamante sobre el cambio cultural, dijo que se
trataba de un cambio de paradigmas de la sociedad completa, cambio que era a
su criterio necesario.

El Dr. Posse pregunté su postura sobre la circunstancia que la mayoria de los
acuerdos de mediacidn se referfan a temas de familia.

Dijo la entrevistada que en el ambito de familia se podia desplegar en mayor
medida la creacion y los resultados positivos de la mediacién. Resefié que en
Tucumén también se habia dado un alto nimerc de mediaciones en temas
patrimoniales, principalmente por el sistema obligatorio previo Impuesto y por
la aplicacién del fondo de financiamiento para el pago de los honorarios.

El Dr. Posse pidid que hiciera referencia a la situacidn de los pueblos
originarios frente al amparo a la simple tenencia; a ello manifestd la
entrevistada que en ocasion de su desempefio como relatora habia tenido
ocasion de intervenir en una sentencia. Seguidamente dijo que el amparo no era
la via a su entender para el reconocimiento del derecho tal como lo habia
reconocido la Constitucién Nacional. Ante una aclaracion del Dr. Posse de los
alcances de su pregunta, respecto del empleo del amparo para desalojar a las
comunidades, dijo la entrevistada que no era posible que se utilice esta via para
desalojar a comunidades que ostentaban un derecho constitucional; salvo que
encuadrase dentro de los presupuestos del amparo.

El Dr. Bustamante recordd la experiencia de la entrevistada en el area de
mediacion, pidiendo que exprese si aplicaria las facultades del cédigo de
convocar a audiencias.

Respondié la concursante que si lo harfa; también destacé que uno de los
proyectos que implementaria era la verbalizacion de los procesos para acotar
los tiempos judiciales

El Dr. Bustamante refitié al cambio contracultural que implica la mediacion,
con lo que la entrevistada coincidio y destaco los beneficios que ello habia
significado.

No habiendo mds preguntas que formular, se agradecié la presencia de la
participante y se la invito a retirarse de la sala.

Se deja constancia que el concursante Dr. Adrian Marcelo Raul Diaz Critelli
presentd en fecha 8 de marzo nota de renuncia a seguir participando en el
presente concurso.



d) Ingresé a la sala la siguiente concursante en el orden de mérito, Dra. Maria
Inés Barros, a quien luego de saludarla comenzaron a formularie distintas
preguntas los sefiores Consejeros.

El Dr. Posse pidié que sefiale su opinién sobre el doble turno, y que exprese
cdmo actuaria al frente de la vocalia.

Refirié la concursante que estaba en un juzgado vacante desde hace casi tres
afios y que ello habia demandado un enorme esfuerzo y que habia sido muy
beneficioso para su desempefic como Secretaria. Recordd que el juzgado donde
se desempefiaba estaba funcionando con normalidad, sin que se hubiese frenado
el ingreso de causas. Respecto del doble turno y de la implementacién de la
oficina de gestién, dijo que era natural para su equipo trabajar en ese sentido,
buscando las mejores soluciones. Dijo que desde su secretaria se habian
formulado propuestas de gestion judicial en diferentes aspectos, tales como la
unificacién de criterios de los secretarios y del personal que actuaba en el doble
turno. Destacé la importancia de realizar mediciones con la oficina de gestion.
Aclard que el despacho del juzgado estaba al dfa, si bien con una demora en el
dictado de los fallo. Expresé que era importante hacer una medicién de la
Camara en el supuesto de asumir, haciendo breve referencia a la situacién de la
Sala I° de la Camara y al poco grado de mora existente en funcion de los cupos
que fijaba la Corte Suprema. Ante una nueva pregunta del Dr. Posse sobre la
cantidad de expedientes en la CAmara y en la Sala, dijo que la Sala III tenia
mejor rendimiento a pesar de su vacancia.

El Dr. Avila requirié que exprese su postura en torno a las auditorias.

La entrevistada dijo que eran muy importantes para conocer donde se estaba
parado y actuar en consecuencia. Frente a una nueva pregunta del Consejero,
dijo que eran mejor las auditorias preventivas que las correctivas, y que las
segundas debian ser los Ultimos métodos. Refirié en su cargo habia requerido
consultas a la auditoria para mejorar la actuacién, actuando coordinadamente
~ con la oficina de gestidn.

El Dr. Posse destacd el trabajo en equipo, preguntdndole si aplicaria esa
modalidad en la Cdmara. Respondié la concursante que esta modalidad no era
de tanta incidencia por la menor cantidad de personal y que lo més importante
en realidad era el de llegar a consenso y trabajar junto con el otro vocal de la
Camara. Hizo referencia a la conveniencia de incrementar la cantidad de
prosecretarios y relatores en la sala.

Frente al pedido de que sefiale su postura en tomno a la mediacion, aspecto que
le fuera consultado por el Dr. Posse, respondié que era beneficioso el sistema y
que en el fuero podia aplicarse en los casos de desalojos y juicios ordinarios.

El Dr. Avila pregunté si tenia conocimiento sobre la cantidad de causas en las
que se llegaba a mediacién que eran de competencia del fuero, respondiendo la
entrevistada que dentro del juzgado no se habian observado muchos casos en
los que se llegd a acuerdo.

El Dr. Bustamante tomo la palabra para preguntar su posicién y experiencia
referidos a la responsabilidad bancaria frente los cheques.

La concursante dijo que en el juzgado no eran muchas las causas vinculadas
con esa tematica, pero que en general no eran reticentes las entidades bancarias.

Déndose por finalizada la entrevista, la concursante se retir6 de la sala.



El ultimo postulante Dr. Luis José Cossio también formalizé su renuncia a
continuar con el presente concurso, dejandose constancia de ello en la presente
acta.

Finalmente, respecto de la puntuacién a otorgar a los postulantes entrevistados
en el marco del concurso en tramite para la cobertura de un cargo vacante de
Vocal de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil en Documentos y
Locaciones, Sala I°, del Centro Judicial Capital, luego de un intercambio de
opiniones se procedié a efectuar la votacién, conforme a los fundamentos que
constan en acta de entrevista que se labra por separado, la que arrojé el
siguiente resultado por unanimidad:

Entrevistado Puntaje
1. CAGNA, PEDRO DANIEL 9,00
2. SCHUSTERMAN, DARIO 9,00
3. FAJRE, MYRIAM GISELA FATIMA 9,25
4. BARROS, MARIA INES 7,00

Por todo lo expuesto, en virtud de los puntajes obtenidos por los postulantes en
el tramite del concurso para la cobertura de un (1) cargo de vacante de Vocal de
la Excma. Cdmara de Apelaciones en lo Civil de Documentos y Locaciones,
Sala I° del Centro Judicial Capital de acuerdo a la escala fijada legal y
reglamentariamente, la calificacion total de los concursantes asciende a:

Postulante Puntaje
i. CAGNA, PEDRO DANIEL 84,00
2. SCHUSTERMAN, DARIO 74,50
3. FAJRE, MYRIAM GISELA FATIMA 74,25
4. BARROS, MARIA INES 64,00

Se deja constancia que la aprobacion del orden de mérito definitivo se difiere en
los términos del art. 45 del Reglamento Intemo.

I1.-

Etapa de entrevistas en el Concurso N° 47 para cubrir un cargo de Vocal
de Ia Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil de Documentos y
Locaciones, Sala III, del Centro Judicial Capital convocado medijante
Acuerdo 52/ 2011.

Por Secretarfa se informé que el primer concursante en el orden de meérito
provisorio, el Dr. Adrian Marcelo Raul Diaz Critelli, renuncié a presentarse a
la entrevista

a) Seguidamente se invitd a ingresar a la sala de reuniones a la Dra. Myriam .
Gisela Fitima Fajre a quien se le informé del procedimiento a seguir. A
continuacién comenzaron los sefiores Consejeros presentes a formularle
distintas preguntas: ~



El Dr. Avila pregunté su postura personal en relacion con la excusacién como
magistrado.

Afirmé la entrevistada que dadas las causales previstas en la normativa vigente,
la apreciacién del juez era importante al igual que para tomar una decision
sentencial. Dijo que debia tenerse un conocimiento de la situacién y personal
con la vision de la neutralidad e imparcialidad; aclaré que el autoconocimiento
del juez darfa la pauta para reconocer si puede actuar imparcialmente, sin
dejarse influir por las cuestiones subjetivas y personales y prejuicios.

El Dr. Avila hizo referencia a algunas situaciones que se observaba en la
practica donde se aplicaba el instituto de la excusacién, manifestando la
concursante que en €so0s Casos no existia una cercania gue ameritase una
excusacién o inhibicidn sino que se podia utilizar tales figuras como una
manera de sacarse trabajo de encima. Se manifesté por una postura legalista,
respetando las causales de la ley analizando el compromiso del juez con la
causa v los sujetos involucrados a la luz de los principios de neutralidad e
imparcialidad.

El Dr. Bustamante tomé la palabra para referirse al truncamiento de los cheques
y a la modalidad de funcionamiento de la operatoria bancaria. Seguidamente
expresé las dificultades que ello suscitaba para las partes para poder ejercer la
responsabilidad bancaria.

Afirmé la entrevistada que la responsabilidad del banco en la prestacidn del
servicio era una cuestién debatida en doctrina y jurisprudencia; sostuvo que
cuando se tratase de una falta manifiesta o flagrante no podia admitirse la falta
de responsabilidad de la entidad bancaria. Concretamente en un caso para
resolver, aspecto que le fue inguirido por el mismo consejero, dijo gue como
magistrado podia pedirse oficios y pruebas para esclarecer la verdad material.

El Dr. Posse requirié a la concursante su posicién en tomo a la aplicacién de la
tasa activa o pasiva.

La Dra. Fajre manifestd que la respuesta era muy compleja y que el Poder
Judicial no podia desconocer la realidad actual del pais. Dijo que desde 1991 el
pais habia pasado por diferentes etapas desde la hiperinflacion, hasta paridad,
convertibilidad, indexacién y que los jueces frente a la realidad no podian
seguir fallando como antes. Afirmé que la cuestién merecia un estudio serio y
multidisciplinario para que los jueces pudiesen fallar sobre la tasa aplicable
para poder cumplir con el mandato constitucional de dar justicia.

Ante una pregunta del Dr. Bustamante sobre el rol del Poder Judicial en la
determinacidn de un rumbo econdmico al fijar la tasa de interés, sefial6 que los
fallos generaban inflacion, concluyendo que consideraba aceptable una tasa
testigo aplicada por los bancos para operaciones interbancarias. Enfatizé con la
necesidad legal de los jueces de ver la realidad y fallar en consecuencia. Hizo
mencién a la responsabilidad que le cabia al Poder Judicial, y que los jueces
debian tener en consideracién la consecuencialidad de sus decisiones y el
impacto social de sus decisiones.

El Dr. Posse pregunté si los fallos con tasa pasiva aumentaban la litigiosidad,
respondiendo la entrevistada haciendo mencién a la experiencia en los casos de
mediacion con compafias de seguro que preferfan la aplicacién de la tasa
pasiva porque ella permitia una licvacion de Ia deuda; aclard que ello favorecia
la industria del juicio y fomentaba el caos social.

Déndose fin a la entrevista, se agradecié la presencia de la participante y se la
invitd a retirarse de la sala.



b) Luego de ello se invitd al Dr. Rafael Alfredo Garcia Zavalia a presentarse
ante el cuerpo para dar comienzo con la entrevista de conformidad con la
normativa vigente, EI Presidente dio ]a bienvenida al postulante y explico el
procedimiento a seguir.

El Dr. Posse pregunt6 sobre el estado de situacién de la camara concursada,
respondiendo el entrevistado que si, no sélo por su desempefio en el fuero sino
porque habia investigado al respecto. Afirmé que los camaristas habian
trabajado bien y que estaba al dia en cuanto & la cantidad de sentencias; destaco
que las demoras se observaban en la tramitacién de las actuaciones procesales
previas al estado de autos para resolver. Manifesté que en general la Cémara
estaba al dia v con una celeridad bastante atendible. Hizo referencia 2 la
necesidad de dictar més cantidad de sentencias. Se mostrd optimista respecto de
la tarea a realizar v a la posibilidad de poner pronto al dia la sala en caso de
asumir.

El Dr. Avila advirtiendo que ha intervenido mucho en el fuero, pregunto en que
causas se excusaria para intervenir en el supuesto de ser designado.

Afirmé el entrevistado que uno de los principios fundamentales que debia guiar
al juez era la imparcialidad, actuando de manera objetiva. Aclaré que sc
apartaria de aquellas causas en las que hubiera intervenido anteriormente o que
se tratase de asuntos de algunos clientes propios, o que se tratase de alguna
causa en la que hubicra tenido alguna vinculacion. Hizo refercncia a la
experiencia piloto de la mediacion para permitir una inmediatez con las partes ¥
mantener un trato con cllas. Ante una nueva pregunta del Dr. Avila sobre el
estado personal del postulante, dijo gue no sentirfa presionado desde el fucro
interno para fallar a favor o en contra de alguna persona con quien hubiera
mantenido alguna relacion anterior; sino que por el contrario se ajustaria al
ordcnamiento interno, pero que se excusarfa para evitar dudas hacia terceros
que objctivamente podrfan dudar de su imparcialidad. Dijo que trataria con ello
de no perturbar la actuacion de la cdmara y que en realidad no serfan muchos
los casos cn que se excusaria. También aclard que en la actualidad ya no tenfa
vinculacién con empresas y bancos que manejasen gran canlidad de causas.

El Dr. Acosta requirié que expusiera su postura respecto de la modificacion del
codigo tributario en cuanto a la concesién de las medidas cautelares a solo
pedido de la Direccién General de Rentas.

El concursante dijo que existian posiciones encontradas entre los magistrados,
pero que lo importante era que se respetasen los intereses y derechos de los
justiciables, de defensa, de ser oido, del debido proceso. Ante una nueva
pregunta del Dr. Acosta, se refirié al procedimiento al respecto, pero aclarando
que no debia extenderse en el tiempo la cautelar de embargo de cuentas para no
afectar los derechos patrimoniales de los sujetos, y que ello podia ser
cuestionado en su constitucionalidad. También hizo referencia a la posibilidad
de sustituir el embargo de las cuentas: destacd que el interés publico en juego
no podia afectar las garantias constitucionales de los particulares en el marco
del estado de derecho.

No habiendo mas preguntas que formular, se agradecidé la presencia del
participante v se lo invitd a retirarse de ]a sala.

¢) Acto seguido, ingresd el concursante Dr. Pedro Daniel Cagna. Explicada
que le fue la modalidad de la entrevista, los seflores Consejeros comenzaron a
formularle distintas preguntas:



El Dr. Avila recordd su trayectoria como abogado de bancos y de empresas, con
actuacion en el fuero. A raiz de ello, pidié que seflale en qué causas se
excusarfa de actuar.

El concursante dijo que se habia desvinculado de la relacidn laboral con dos
bancos de manera conflictiva, por problemas de honorarios y que claramente se
excusaria para actuar en tales causas, por encontrarse comprendido en las
causales normativas previstas. Ante una nueva pregunta del Dr. Avila, dijo que
el conflicto con los bancos estaba vigente.

El Dr. Avila tomé nuevamente la palabra para preguntar si desaparecido el
conflicto con sus anteriores clientes, mantendria su postura de excusarse
respecto de causas nuevas, a lo que respondié que ello dependeria de la manera
en que Ilegase a un acuerdo con tales entidades pero que consideraba prudente
mantener su excusacion para garantizar la imparcialidad y transparencia en su
accionar. Frente a las dificultades que ello podria ocasionar, aspecto que le fue
sefialado por el Dr. Avila, respondié que también era consciente de la
responsabilidad de administrar justicia.

Nuevamente el Dr. Avila pregunté si primaban a su entender aspectos del fuero
intimo o cuestiones objetivas de terceros para tomar la decisién de excusarse. A
ello afirmé que lo importante era el fuero intimo y las convicciones personales
para poder administrar justicia con imparcialidad; que se apartarfa en aquellas
causas en que desde sus convicciones intimas no se sintiera con capacidad para
fallar con justicia e imparcialidad.

El Dr. Acosta requirié que exprese su opinién sobre la reciente modificacion
del Cédigo Tributario respecto de la concesién de la cautelar inmediatamente
sin mayores recaudos.

Sostuvo el entrevistado que el régimen tributario conformaba un microsistema,
que habia avanzado sobre situaciones extraordinarias y que permitia a las
autoridades recaudatorias utilizar ciertas herramientas no accesibles en igualdad
de situaciones al particular comin. Destacd que si bien era importante que los
organismos de recaudacién pudiesen emplear algunas herramientas para
garantizar la percepcion de las fuentes de gasto del estado, debia prestarse
atencidn a las garantias constitucionales y evitar que se rompiese el equilibrio
entre las partes involucradas, el fisco y el contribuyente. Hizo referencia a las
facultades de la AFIP de inmovilizar cuentas de contribuyentes y a la diferente
situacidn de los sujetos de derecho privado, haciendo énfasis en la distorsidn
que ello generaba. Entendid que en los casos concretos preguntados por el Dr.
Acosta si podia darse un cercenamiento de las facultades jurisdiccionales,
configurdndose un supuesto de inconstitucionalidad a su entender.

El Dr. Avila preguntd su posicién sobre la declaracion de oficio de la
inconstitucionalidad de alguna norma.

El entrevistado dijo que era partidario de analizar la constitucionalidad pero a
requerimiento de las partes, haciendo referencia al sistema difuso existente en
nuestro pais.

E! Dr. Bustamante dijo que el magistrado tenia las facultades legales para
hacerlo de oficio v que en el caso concreto la parte involucrada -el
contribuyente- no podria pedir la declaracién de inconstitucionalidad por no
tener noticias de la ejecucién. Se mostré partidario de una posicion restrictiva
en tormo a la declaracién de oficio de la inconstitucionalidad, citando a L.épez
de Zavalia en cuanto a que el juez no podia ser un juez de abuso.

Déndose por finalizada la entrevista, el concursante saludé a los sefiores
Consejeros presentes, felicitando la tarea desempefiada por el Consejo y la



transparencia y objetividad desplegada en los proceso de seleccion; luego se
retird de 1a sala.

d) Ingresé a la sala la siguiente concursante en el orden de mérito, Dra. Maria
Alejandra Molinuevo, a quien Juego de saludarla v explicarle la modalidad de
la presente entrevista, comenzaron a formularle distintas preguntas los sefiores
Consejeros.

El Dr. Posse pidi6 su postura sobre las auditorias judiciales.

La entrevistada dijo que eran necesarias a su entender, y que tenian por fin
mejorar y agilizar el servicio de justicia. Recordd la entrevistada que
intermamente se realizaban auditorias para poder cumplir con el nimero de
causas exigidos por la Corte Suprema, a pesar de la situacién de vacancia de la
Sala 111 y de la licencia de relatores en otras salas, destacando que se encontraba
al dia la sala.

El Dr. Avila dijo que existian dos tipos de auditoria, las correctivas y las
preventivas, preguntandole al respecto.

Manifestd la concursante que tenia que tratarse de las auditorias preventivas.
Afirmo que debia prevenirse internamente desde el cargo para solucionar y
mejorar la actuacion.

El Dr. Posse solicité su postura cn torno a la mediacién y a los resultados de
ésta, respondiendo la entrevistada que en su experiencia en primera instancia no
habia observado muchos casos resucltos por esta via. Sc mostré de acuerdo con
su uso en cuanto a la disminucién de las causas pero aclarando que en la
practica no habia visto muchas causas.

El Dr. Acosta pregunté si propondria casos para mediacién desde la segunda
instancia, a lo que respondié la aspirante que si, seflalando como ejemplos los
casos de mala praxis, desalojos.

El Dr. Avila pidié que sefiale las pautas que consideraba aplicables en materia
de honorarios en los juicios de menor cuantia.

La Dra. Molinuevo dijo que era preciso aplicar sentido comun para ser justos
con ambas partes; destaco que desde la Cémara se habfa llegade a un acuerdo
en este tema, dividiendo las causas segiin el monto. Ante una aclaracién del Dr.
Bustamante sobre el apartamiento de la normativa que ello implicaria, dijo que
se trataba de una cuestion muy delicada. También sostuvo que desde lo
personal era partidaria de que se cumpliesen con las pautas minimas de los
honorarios fijadas por la ley. Dijo que era muy importante que los magistrados
contasen con valores, v que dedicasen esfuerzo en su tarea.

El Dr. Acosta requirié que exprese su opinién sobre la reciente modificacion
del Cédigo Tributario respecto de la concesion de la cautelar inmediatamente
sin mayvores recaudos y si eljo afectaba la libertad jurisdiccional.

La aspirante dijo que el art. 9 del codigo tributario si podia afectar la libertad
del juez en el ejercicio de su funcion jurisdiccional. Afirmo que la extension en
el tiempo de la cautela podia afectar los derechos de propiedad de los
particulares; destacé que en la camara existian dos criterios respecto de la
sustitucion de la cautela de embargo de las cuentas.

Diandose fin a la entrevista, se saludd a la concursante, quien se retird de la sala.



e) Luego de ello se invitd a la Dra. Maria Isabel Nieva Conejos a presentarse
ante el cuerpo para dar comienzo con la entrevista de conformidad con la
normativa vigente. El Presidente dio la bienvenida a la postulante y explicé el
procedimiento a seguir.

El Dr. Posse pregunté si conocia el estado de situacién de la camara, a lo que
respondié la entrevistada que la camara estaba en estado de emergencia
funcional desde el afio 2010, dando datos concretos de la cantidad de vocales,
de secretarios y de relatores en cada uno; también hizo referencia a la manera
en que se distribuian las causas y se organizaba el trabajo interno entre las
distintas vocalias. Para poner al dia a la cdmara sefialé como fundamental el
manejo del sistema del lex doctor. También destacd que no existia consenso
entre los vocales en algunos temas concretos. Dio datos sobre la cantidad de
causas en tramite y del estado de atraso que registraba.

El Dr. Avila hizo referencia a los procesos ejecutivos de tarjetas de crédito,
preguntando a la concursante al respecto.

La concursante dijo que la ley 25065 habia establecido la via ejecutiva,
aclarando que existian criterios diferentes en las salas respecto de la
preparacién de la via y de la aplicacién del art. 39 de la citada ley, advirtiendo
posturas legalistas y formalistas y haciendo referencia a cada una de ellas;
concluyd afirmando que su postura era la formalista, considerando que en
medio estaban en juego los derechos de los consumidores que debian ser
protegidos.

El Dr. Avila preguntd si no consideraba conveniente que se realizase un
plenario para llegar a acuerdo sobre este tema.

Manifestd la entrevistada que serfa muy importante que los camaristas llegasen
a un acuerdo sobre los temas mas relevantes, tales como la prescripcion de la
accién de simulacién. Hizo referencia a la importancia de llegar a un plenario
para debatir v aplicar criterios con justicia y equidad.

Ante una nueva pregunta def Dr. Bustamante sobre la manera en que fomentarfa
el plenario considerando que no era un mecanismo obligatorio, dijo que podia
modificarse la ley. También afirmé que internamente podfan dictarse acordadas
internas dentro de la propia Camara para llegar a expresar una sola voz luego
del debate. Volvid sobre la preocupacion de tutelar al consumidor.

El Dr. Avila preguntd si se excusaria en todas las causas en que interviniese la
Caja Popular en la cual se desempefiaba la concursante, a lo que respondié que
si lo haria siempre por razones éticas y considerando que en la entidad los
abogados rotaban por todas las areas legales.

Al respecto el Dr. Acosta pregunté cémo encuadraria normativamente su
excusacion, a lo que respondié que tenfa una relacién estrecha con la institucién
v que sentirfa una violencia moral para resolver las causas.

El Dr. Posse pidié su postura sobre la aplicacion de la tasa pasiva o activa.

La entrevistada dijo que desde la Caja se reclamaba la aplicacion de la tasa
activa. En los casos de juicios de particulares, afirmd que seguiria la posicién
de la Suprema Corte Provincial mientras no se cambie la doctrina legal, no
obstante reconocer que en primera instancia se estaban dictando fallos en
sentido contrario. Desde lo personal expresé que distinguiria los supuestos si se
trataba de dafios y perjuicios -en los que el cédigo civil mandaba a volver las
cosas al estado anterior y reparar en especie primero y luego a indemnizar- ¢ de
obligaciones dinerarias.



El Dr. Posse preguntd qué tasa aplicarfa para regular honorarios, a lo que
manifesté que ello dependeria de la tasa que utilizd para el fondo de la cuestion.

El Dr. Acosta pregunté su postura sobre la aplicacion de los minimos legales en
funcién de la proporcionalidad de la cuantia del juicio.

La Dra. Nieva Conejo afirmé que se ajustaba estrictamente a las pautas
normativas vigentes.

No habiendo mds preguntas que formular, se agradeci¢ la presencia de la
participante y se la invito a retirarse de ]a sala.

f) Acto seguido, ingresé la concursante Dra. Maria del Rosario Arias Gémez.
Explicada que le fue la modalidad de la entrevista, los sefiores Consejeros
comenzaron a formularle distintas preguntas:

El Dr. Posse preguntd si conocia el estado de situacién de la Cémara bajo
CONCUrso.

Afirmé que conocia el estado de la Camara, haciendo referencia a la naturaleza
de las causas que se tramitaban y al porcentaje en que ellos se presentaban.
Manifesté que si bien el juez debfa aspirar a la celeridad, debia fundar
adecuadamente sus fallos.

Fl Dr. Posse preguntd sobre las facultades de auditoria de la secretaria de
superintendencia en la que se habia desempefiado en Salta.

La entrevistada dijo que concretamente no habia ejercido tales funcione de
auditoria pero dio datos de la modalidad cn que se aplicaba en Salta y de los
problemas que se habfan suscitado con su aplicacién concreta considerando que
en un primer momento Jas auditorias eran sorpresivas y no tenian plazo de
prescripcién los sumarios; sistema que aclard luego fue modificado por
auditorfas programadas. En cuanto a su criterio personal, aspecto que le fue
preguntado por el Presidente, afirmd que era algo sano para controlar las
instituciones; destacd que viviamos en un sistema republicano de gobierno y
que correspondia por ley a la Corte ejercer tales funciones de control y
vigilancia.

El Dr. Avila recordd que el reglamento disefiado permitia dos visiones: una
auditoria correctiva y otra preventiva, pidiendo su postura al respecto.

Dijo la concursante que era mds saludable que el sistema sea preventivo.
Advirtié que la ley organica utilizaba la palabra “vigilar” para controlar el
cumplimiento de las normas procesales y del funcionamiento administrativo de
los despachos, pero ello sin interferir en la independencia de los magistrados.

El Dr. Acosta pregunté si habfa dado resultados positivos las auditorias en
Salta, manifestando la concursante que si, ¥y que si bien ello en un primer
momento fue por temor, tal como lo habia sefialado el Dr. Avila, en una
segunda etapa las mejoras fueron internas.

El Dr. Posse preguntd su postura en torno a la mediacion.

Respondié la concursante que era una herramienta muy util para descomprimir
la actividad de los juzgados; concretamente que en el fuerc podia ser Gtl en
algunos casos para contribuir a mantener la reserva y confidencialidad de los
involucrados, ejemplificando con los casos de mala praxis y de cuestiones de
confidencialidad. Coincidié con las razones para excluir a los procesos



ejecutivos. Hizo mencién a las ventajas que implicaba el uso de la mediacién
para acercar a las partes y procurar una autocomposicién del conflicto.

El Dr. Bustamante requiridé que exprese su opinidn sobre la reciente
modificacion del Cédigo Tributario respecto de la concesién de la cautelar
inmediatamente sin mayores recaudos y si ello afectaba la libertad
jurisdiccional.

La aspirante dijo que podia ser cuestionada la constitucionalidad de tal medida.
Ante una aclaracién del Dr. Acosta respecto de los términos de la pregunta, dijo
que era partideria de una postura restrictiva respecto de la declaracion de
inconstitucionalidad de oficio, con intervencién de las partes y del ministerio
ptblico.

El Dr. Bustamante advirtid las particularidades del caso que se le estaba
preguntando.

La aspirante dijo que en esta cuestion existfa una vulneracién flagrante de las
garantias constitucionales y que declararfa su inconstitucionalidad de oficio.

El Dr. Acosta pregunté si conocia el resultado que habfa tenido una norma
similar en la legislacién nacional, a lo que dijo la concursante que no.

Déndose por finalizada la entrevista, la concursante saludd a los sefiores
Consejeros presentes y se retird de la sala.

g) Ingresé a la sala el siguiente concursante en el orden de mérito, Dr. Rodolfo
Movsovich, a quien luego de saludarlo comenzaron a formularle distintas
preguntas los sefiores Consejeros.

El Dr. Posse preguntd si conocia la situacion del fuero y cémo lo veia en su
actuacién cotidiana.

El entrevistado dijo que no observaba un atraso significativo en la gestion
judicial. Dio datos estadisticos sobre la cantidad de causas que ingresaban. Djjo
que las providencias se dictaban més rapido que en otros fueros, si bien ello
podia depender de que se trataban de despachos mds simples, y que existia
agilidad en las notificaciones y en el tramite diario.

El Presidente pregunté si tenfa inconvenientes con la auditoria, a lo que
manifestd el concursante que al contrario. Sefialé que como abogado estaba
constantemente auditado por los clientes. Concluyé que era algo muy positive
para mejorar la administracion de justicia. Hizo referencia a la ventaja que
significaba contribuir a la tutela judicial efectiva.

El Dr. Bustamante pregunté cudl era el mejor camino para conocer el estado de
los juzgados y mejorar su desempefio, respondiendo el concursante que el
camino para ello era la auditoria. Refirié que era su conviceién que el juez
hablase por medio de sus sentencias, con transparencia. Hizo referencia a la
importancia que se desarrollaba desde el mostrador del juzgado y la recepeion
de los escritos y que el juez o el secretario debian prestar atencién a ese aspecto
de la atencion.

El Dr. Avila pregunté si se excusarfa en aquellas causas en las que hubiera
intervenido en calidad de abogado, a lo que respondié el entrevistado que si lo
haria, para dar muestras de imparcialidad, si bien reconociendo que ello no
estaba concretamente previsto en la normativa.



Ante una nueva pregunta del Dr. Avila sobre la preponderancia a dar a la
conviceién interna de la independencia frente a la mirada externa, dijo que el
justiciable tenia derecho a pretender que juzgue alguien que no tuviera
compromisos y que debia demostrar moralmente para los demds su
imparcialidad. Afirmé que su actitud no comprometeria la tarea de la causa ya
que podia compensarlo con la tarea de casos de otras salas.

El Dr. Acosta preguntd qué causal invocaria, afirmando el entrevistado que
invocaria la causal de la violencia moral.

El Dr. Posse pidio su posicion respecto de la mediacion.

Sefiald el concursante que en algunos casos la mediacién era 1nutil,
ejemplificando con los desalojos con plazo vencido, que debian ser excluidos a
su entender, proponiendo una reforma legislativa. Destacd que era beneficiosa
la herramienta y que podia implementarse desde la Cémara para
descongestionar su tarea.

El Dr. Bustamante requirld que exprese su opinién sobre la reciente
modificacién del Cédigo Tributario respecto de la concesién de la cautelar
inmediatamente sin. mayores recaudos y si ello afectaba la libertad
jurisdiccional.

El Dr. Movsovich dijo que el art. 9 era a su criterio inconstitucional, viclatorio
del sistema republicano de gobiemo y que alteraba las facultades del Poder
Judicial. Hizo referencia a jurisprudencia de la Nacidn. Se expresd
seguidamente respecto de la inconstitucionalidad de la prescripcion en el
sistema del impuesto de sellos, cuestidn sobre la que sefialé existia un
interesante debate al respecto, dando precisiones al respecto.

El Dr. Posse preguntd su postura en tomo a la tasa de interes a aplicar en los
juicios.

Expresé el Dr. Movsovich que cuando se trataba de operaciones dinerarias, la
tasa a aplicar debia ser la activa. Sefialé que debia analizarse en cada caso la
implicancia de abandonar la tasa pasiva para adoptar la tasa activa, refiriendo a
la tarea del cuerpo creado por la Corte Suprema a tales efectos. Se manifestd
por la tasa pasiva mientras tanto para evitar un efecto inflacionario.

El Leg. Sénchez preguntd qué tasa consideraba debia aplicarse en los reclamos
laborales.

El entrevistado dijo que tratandose de reclamos alimentarios, al igual que con
los honorarios, seria mas &gil v aplicaria la tasa activa, tal como lo estaba
haciendo la sala VI de la C4mara laboral en los juicios del fuero.

No habiendo mas preguntas que formular, se dic por terminada la entrevista y
se invito al concursante a retirarse del recinto.

El Dr. Posse mociond un cuarto intermedio, lo que asi fue aprobado por los
sefiores Consejeros presentes.

Siendo horas 14,40 se reanuda la presente sesion.

h) Acto seguido, se invité a ingresar a la postulante Dra. Alicia Valentina Ruiz
de los Llanos, para dar comienzo con la etapa de entrevistas. Luego de hacerle



saber la modalidad de la misma, los sefiores Consejeros formularon diversas
preguntas.

Se deja constancia que el Dr. Acosta se retira por encontrarse excusado respecto
de esta concursante.

En primer término el Dr. Posse pregunté su opinién sobre la mediacion.

La entrevista sefiald que en el fuero las mediaciones estaban excluidas respecto
de los procesos ejecutivos, manifestdndose de acuerdo con la prevision
normativa para evitar desnaturalizar a ese tipo de proceso. También hizo
referencia a los procesos de menor cuantia, propiciando que los mismos sean
atendidos de manera especial a través de los juzgados de paz o de juzgados
especiales. Respecto del proceso de desalojo, aspecto que le fue consultado por
el Dr. Posse, dijo que estaba de acuerdo con su inclusién en el mecanismo de
mediacién, no obstante sefialar que ello podia alargar los tiempos.

El Dr. Avila recordé la experiencia de la aspirante en el fuero, preguntando en
consecuencia si se excusaria, en caso de asumir el cargo, respecto de aquellas
causas en que estuvieren involucrados algunos de sus anteriores clientes.

Respondié la entrevistada que las causas en las que habia intervenudo
personalmente ya se encontraban finalizadas pero que si podria excusarse en
algunas de ellas, dependiendo del caso en concreto. Hizo referencia a
experiencias personales en donde los magistrados se habfan excusado sobre la
base de causales muy remotas, que obstaculizaban la funcién judicial.

El Dr. Bustamante pregunté cudl era la diferencia entre las causales del cédigo
v la existencia de violencia moral.

La concursante dijo que si un abogado que ejercia la profesién llegaba a la
justicia, no podia excusarse de todas las causas de manera general sin analizar
las particularidades de cada supuesto. Hizo énfasis a la imparcialidad a la hora
de administrar justicia.

El Leg. Sanchez pregunté qué tasa de interés aplicaria en el supuesto de acceder
al cargo.

Manifesté la entrevistada que ambas tasas tenfan en su conformacion distintos
componentes, explicando someramente algunos de ellos que integraban la tasa
activa. Hizo la distincidn en obligaciones no dinerarias pero que se traducian en
una indemnizacion dineraria, en los que la aplicacion de la tasa activa no
resultaba equitativa al igual que tampoco lo seria la pasiva. Se mostré partidaria
de un sistema equitativo o mixto, dependiendo de las circunstancias del caso y
de lo que las partes pudieren probar a lo large del proceso. Menciond la
existencia del plenario nacional Zamudio y de los fundamentos de ambas
posturas doctrinarias en torno al art. 622 del codigo civil. Dijo que la tasa
pasiva era en la actualidad una tasa negativa. Respecto de los juicios laborales,
cuestién que le fuera preguntada por el mismo consejero, dijo que cabia evitar
caer en injusticia, si bien reconociendo que se utilizaba como pardmetro la
remuneracion actual del trabajador. Para las operaciones activas sostuvo la
pertinencia de la tasa activa.

Diéndose por concluida la entrevista, se agradecié su presencia y se retird de la
sala la concursante.



i} En este momento posterior hizo ingreso en la sala el Dr. Carlos Rubén
Molina. Luego de saludarlo y darle la bienvenida, se dic comienzo con la etapa
de entrevistas.

El Dr. Posse pidio al entrevistado que se coloque en el rol de magistrado, y que
opine scbre las auditorfas judiciales.

E! concursante se mostré de acuerdo con las auditorfas, descartando que ello
pudiese implicar inmiscuirse en la independencia del magistrado, afirmando
que la auditoria era una manera de incentivar la calidad de la justicia.

El Presidente requirid que exponga sus criticas al funcionamiento del poder
judicial.

El entrevistado dijo que existian muchas técnicas desde la gestién judicial para
cambiar el paradigma del juez verticalista, cerrado y sentenciador hacia un juez
abierto, integrado con su equipo; al respecto resaltd la importancia de
conformar un buen equipo de trabajo con el juez a la cabeza; manifestd que era
conveniente que todos conocieran la tarea a realizar. En cuanto a las criticas,
dijo que era la de estar el poder judicial cerrado, y que era necesario hacer un
cambio y estar receptivo a las propuestas que podian hacerse desde afuera,
particularmente de los operadores de la abogacia y de los usuarios.

Ante la pregunta del Dr. Posse respecto de la mediacién, respondié el aspirante
que era muy beneficiosa para facilitar la actividad judicial. En el fuero en
particular, cuestién que le fue inquirida por el Dr. Avila, dijo que el juez tenia
las facultades por ley de convocar a avenimientos para simplificar los conflictos
y componer los intereses en juego; dijo que mas alld de los avatares que tenfa
en la Provincia el sistema de mediacién, lo consideraba como algo positivo.

El Dr. Posse solicité su vision sobre las tasas activas y pasivas.

El concursante sostuvo que debia analizarse la situacidon econémica y social del
pafs, que habia cambiado respecto de la época de la indexacién. Afirmé que
més alld de los indices del Indec, existia una realidad que no podia negarse.

ySéjgsuidamente sefialo las desventajas de la tasa pasiva en cuante favorecia una
licuacién de las deudas, frente al caracter reparador para el actor que presentaba
la tasa activa. Hizo referencia a la doctrina legal de la Corte en este sentido y al
deber del magistrado de dar respuesta a la sociedad.

El Dr. Posse requirid que exprese su opinidn sobre la concesién de la cautelar
inmediatamente sin mayores recaudos que permitia el cédigo tributario y qué
opinaba de ello.

El concursante afirmé que no era sostenible una manda de tal naturaleza hacia
el Poder Judicial, a quien se considerarfa como un sujeto simplemente pasivo
frente a la prevision del cédigo tributario, quitindole las facultades legales de
evaluar la procedencia de la cautelar. En un caso concreto, aspecto que le fue
consultado por el Leg. Sanchez, dijo que existia un sistema de control difuso de
constitucionalidad y que pedia declararse la inconstitucionalidad de la norma.
Respecto de la posibilidad de declararla de oficio, se mostré de acuerdo con
ello.

Finalizada que fuera la entrevista, se agradeci6 la presencia del parficipante y se
lo invitd a retirarse de la sala.



j) Acto seguido, ingresé la concursante Dra, Maria Rita Romane. Explicada
que le fue la modalidad de la entrevista, los sefiores Consejeros comenzaron a
formularle distintas preguntas:

El Dr. Avila pregunté qué haria en caso de llegar a la Cdmara.

Afirmé la concursante que en primer término haria un esquema de trabajo tanto
respecto de los colegas como respecto del trabajo interno especifico de la
Cémara. Destacd la necesidad de compromiso v responsabilidad en el trabajo
considerando el estado de atraso que presentaba la camara; sefial0 que para
poner al tribunal al dia el esfuerzo debia ser puesto tanto por los empleados
como por los magistrados. Aclar¢ que haria un relevamiento de las causas, para
poder ir dictando sentencias interlocutorias y de fondo. Sefialé que mantendria
reuniones con los colegas y con la autoridad de la cdmara para colaborar con la
tarea.

El Dr. Avila pidié que sefiale si era partidaria de mayor cantidad de fallos o de
mayor calidad, respondiendo la entrevistada que la arquitectura de las
sentencias debian ser simples para poder llegar al justiciable, con las citas
doctrinarias y jurisprudenciales precisas y concretas.

El Dr. Posse preguntd su opinién sobre el sistema de plenarios para definir
politicas jurisdiccionales, respondiendo la concursante que le parecia algo
positivo de implementar y un avance. Hizo mencién a que la justicia tucumana
estaba dando buenas muestras de respuestas a la sociedad en temas
complicados.

El Dr. Bustamante pidi¢ su postura en torno a la reciente modificacion del
Codigo Tributario respecto de la concesion inmediata de las cautelares.

A ello contestd la entrevista que el juez no podia despachar un embargo por €l
solo pedido sin analizar si estdn reunidos los requisitos para la cautelar,
desoyendo lo que establece el codigo procesal civil. Menciond el fallo “Helpa”,

p relatando brevemente los antecedentes de la causa y la posibilidad de sustituir el
embargo de las cuentas. Expresé su postura respecto de que un embargo

/eventivo solo podia ser dictado por un juez previo analisis de los recaudos
legales. Ante una pregunta del Leg, Sanchez vinculada con su actuacion
concreta en un caso como ¢l planteado, respondié que no le harfa lugar a la
cautelar y declararia la inconstitucionalidad del cédigo tributario por conflicto
con la norma expresa del cédigo procesal civil

Déndose por finalizada la entrevista, la concursante saludé a los seflores
Consejeros presentes y se retird de la sala.

El siguiente concursante en el orden de mérito, Dr. Luis José Cossio, formalizé
su renuncia mediante nota a continuar participando del presente concurso.

k) Acto seguido, ingresé el concursante Dr. Roberto Ramén Santana
Alvarado. Explicada que le fue la modalidad de la entrevista, los sefiores
Consejeros comenzaron a formularle distintas preguntas:

El Dr. Posse pregunté cudles eran sus motivaciones para pasar a la oficina de
gestién judicial, contestando el entrevistado que era una inquietud personal y
que se estaba capacitando en esa materia. Dijo que era el momento propicio -
considerando que existia un recambio Importante de jueces jévenes- para
cambiar la cultura del poder judicial, teniendo como mira la satisfaccion de los



intereses de los justiciables. Respecto al nivel de satisfaccion de los operadores
del sistema, cuestion que le fue consultada por el Dr. Posse, dijo que era bajo en
general. Sobre la cAmara concursada, dijo que se estaba trabajando con modelos
de certificacion de calidad y que se habfa cambiado la cultura.

El Dr. Bustamante pregunto ¢émo actuaria en caso de ser nombrado.

Afirm6 el entrevistado que la mesa de entradas era muy importante y que debia
prestarsele especial atencion a este aspecto, con un personal responsable con un
cargo superior. Hizo mencién a teorfas de gestién judicial y a la aplicacion de
reglas mateméticas en los tiempos de atencion; enfatizd en la necesidad de dar
rapidez al manejo de los procedimientos. Como segunda fase, manifesto que
debia tenerse en cuenta la tarea del despachante. Remarcéd la prioridad de la
capacitacion.

El Dr. Posse pidid su posicién respecto de los concursos para ingresar al poder
judicial, a lo que se manifesté de acuerdo para mejorar la gestion.

El Dr. Bustamante pidié su postura en torno a la reciente modificacion del
Codigo Tributario respecto de la concesion inmediata de las cautelares, sin los
requisitos del cddigo procesal civil.

Expresd el entrevistado que no estaba de acuerdo; destacé que la norma podia
ser evaluada desde la 6ptica del contro! de constitucionalidad difuso que existia
en nuestro pais, a semejanza del derecho norteamericano. Concluyd que a su
criterio la norma era inconstitucional prima facie y que llegado el caso asi lo
declararia.

Déandose por finalizada la entrevista, el concursante saludé a los sefiores
Consejeros presentes y se retird de la sala.

1) Ingresé a la sala Ja siguiente concursante en el orden de mérito, Dra. Lucia
Inés Medina, a quien luego de saludarla y explicarle la modalidad de la
presente etapa, comenzaron a formularle distintas preguntas los sefiores
Consejerocs.

El Dr. Posse pidié que sefiale si conocia cudl era el estado de situacién de la
cémara concursada

La concursante sefiald que si conocia el estado de situacién actual de la cdmara
v que a su entender funcionaba bien. Destaco que a raiz de ello la Corte el afio
pasado habia reanudado el ingreso de causas considerando que estaba la camara
al dia.

El Dr. Posse pregunté su posicion respecto de la mediacion.

Respondi6 la entrevistada que si estaba de acuerdo, no obstante reconocer que
podia llegar a dismiouirse el nivel de causas par mediacién por la reforma
legislativa reciente.

El Presidente solicitd su vision sobre las auditorias judiciales.

La Dra. Medina dijo que la auditoria era un incentivo para mejorar la gestion y
que daba resultados positivos.

Ante una pregunta del Dr. Avila sobre las personas encargadas de realizar la
auditorfa estaban capacitadas, respondié la concursante que no podia contestar
esa pregunta pero que esperaba que los que se designasen para esa tarea fuesen
1doneos.



Acto seguido el Dr. Posse preguntd si estaba de acuerdo con las auditorias
correctivas, a lo que contesté la aspirante que si.

En Gltima instancia el Dr. Posse requirié que exprese si confirmaria una
sentencia que aplicé una tasa pasiva para honorarios profesionales,
manifestando la postulante que si lo harfa.

El Dr. Bustamante pidié que exponga su postura al respecto de la tasa activa; a
ello contestd sefialando que aplicaria la jurisprudencia vigente. Frente 2 una
nueva pregunta del Consejero para las operaciones bancarias, dijo que era cierto
que la tasa pasiva no reflejaba el desajuste que se observaba en la realidad, pero
que la cuestion debia ser estudiada a fondo.

Finalizada la entrevista, 1a concursante se retiré de la sala.

El siguiente postulante Dr. Dario Schusterman presenté nota en el dia de la
fecha renunciando a continuar con la etapa de entrevistas.

m) En tltimo término ingresd la concursante Dra. Maria Inés Barros.

Dandose comienzo a la entrevista, el Dr. Acosta pidid su postura en torno a la
reciente modificacion del Codigo Tributario respecto de la concesion inmediata
de las cautelares, sin los requisitos del codigo procesal civil; y si no consideraba
que cllo afectaba la funcion jurisdiccional por intromisién de la administracion.

Respondié la entrevista a esto Gltimo que si; aclaré que la facultad dada al
érgano administrador iba en contra de la Consiitucién y que no hacia falta una
norma en cse sentido quc implicaba una alteraciéon de los derechos de los
particulares.

El Dr. Acosta preguntoé seguidamente su visién sobre la declaracion de oficio de
una normad.

Expresd la concursante que era partidaria de la declaracion de la
inconstitucionalidad de oficic; recordd que se habia declarado de esa manera la
falta de la doble instancia v que con mayor razén tendria que serlo en este caso
en los que ni siquiera existia una instancia. Advirtié que se suscitarfan muchos
reclamos de los particulares.

Finalmente pregunté el Dr. Acosta su postura sobre el criterio de la Corte
Suprema de aplicar la tasa pasiva.

La aspirante dijo que la tasa pasiva se habfa quedado abajo y que debia
aplicarse otra distinta, si bien no se pronuncié a favor de la tasa activa
directamente. Hizo referencia al tiempo que implicaba la sustanciacion del
proceso. Se mostré a favor de aplicar un indice entre un 24 al 30% por ejemplo
para las cuestiones de honorarios profesionales por su cardcter alimentario.
Recordd que en operaciones bancarias la tasa aplicable era la activa; tambi¢n
destacé la diferencia para las obligaciones en délares donde la normativa fijaba
ofra cosa. Advirtié que la aplicacién de la tasa pasiva contribuia a la demora de
los procesos. Ante una aclaracion que le requiriera el Leg. Sanchez, dijo que en
la demanda las partes requerian la aplicacién de una tasa.

El Dr. Posse preguntd su opinidn sobre la doctrina legal de la Corte sobre la
materia, respondiendo la entrevistada dando sus fundamentos al respecto. Se
explayé sobre la tasa aplicable a los supuestos de honorarios profesionales,
justificando 1a postura adoptada en el fuero.



Dandose por finalizada la entrevista, la concursante saludé a los sefiores
Consejeros presentes y se retird de la sala.

La ultima concursante en el orden de mérito, Dra. Ana Cristina Jaimes,
manifesté telefénicamente que renunciaba a participar de la entrevista,
dejandose constancia de ello en la presente acta.

Finalmente, respecto de la puntuacién a oforgar a los postulantes entrevistados
en el marco del concurso en tramite para la cobertura de un cargo vacante de
Vocal de la Excma. Cimara de Apelaciones en lo Civil en Documentos y
Locaciones Sala I1I° del Centro Judicial Capital, luego de un intercambio de
opiniones se procedié a efectuar la votacion, conforme a los fundamentos que
constan en acta de entrevista que se labra por separado, la que arrojé el
siguiente resultado por unanimidad:

Entrevistado Puntgje
1. FAJRE, MYRIAM GISELA FATIMA 10
2. GARCIA ZAVALIA, RAFAEL ALFREDO 7
3. CAGNA, PEDRO DANIEL 8
4. MOLINUEVO, MARIA ALEJANDRA 7
5. NIEVA CONEJOS, MARIA ISABEL 9
6. ARIAS GOMEZ, MARIA DEL ROSARIO 8
7. MOVSOVICH, RODOLFO MARCELO 10
. 8. RUIZDE LOS LLANOS, ALICIA V. 9
L/ 9. MOLINA, CARLOS RUBEN 8
10. ROMANO, MARIA RITA 8
11. SANTANA ALVARADO, ROBERTO R. 8
12. MEDINA, LUCIA INES 7
13. BARROS, MARIA INES 7

Por todo lo expuesto, en virtud de los puntajes obtenidos por los postulantes en
el tramite del concurso Nro. 47 para la cobertura de un (1) cargo de vacante de
Vocal de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil de Documentos y
Locaciones, Sala I1II° del Centro Judicial Capital de acuerdo a la escala fijada
legal v reglamentariamente, la calificacién total de los concursantes asciende a:

Postulante Puntaje
1. FAJRE, MYRIAM GISELA FATIMA 87,50
2. GARCIA ZAVALIA, RAFAEL ALFREDO 84,00
3. CAGNA, PEDRO DANIEL 84,00
4. MOLINUEVO, MARiA ALEJANDRA 82,00

5. NIEVA CONEJOS, MARIA ISABEL 84,00



6. ARIAS GOMEZ, MARIA DEL ROSARIO 82,50

7. MOVSOVICH, RODOLFO MARCELO 84,50
8. RUIZ DE LOS LLANOS, ALICIA V. 82,50
9, MOLINA, CARLOS RUBEN 80,00
10. ROMANO, MARIA RITA 75,50
11. SANTANA ALVARADQ, ROBERTO R. 73,50
12. MEDINA, LUCIA INES 70,50
13. BARROS, MARIA INES 66,00

Se deja constancia que la aprobacion del orden de mérito definitivo se difiere en
los términos del art. 45 del Reglamento Interno.

IV.-

Elevacién _de terna en el concurso N° 54 para cubrir un cargo vacante de
Juez de Instruccién en lo Penal de la I° Nominacién, del Centro Judicial
Capital convocado mediante Acuerdo 71/2011.

Acto seguido se dio lectura por Secretaria un fragmento del borrador de
Acuerdo de elevacidn de terna del concurso N° 54 para cubrir un cargo vacante
de Juez de Instruccién en lo Penal de la I° Nominacién, del Centro Judicial
Capital convocado mediante Acuerdo 71/2011.

La terna quedd integrada de la siguiente manera: Gustavo Aldo Simén
Romagnoli, Carlos Eduardo Lopez y Alejandro Javier Tomés. Sometido a
consideracién, el mismo fue aprobado quedando registrado como Acuerdo N°
" 46/2012.

V.-

Llamado a concurso para cubrir un cargoe vacante de Vocal de la Excma.
Camara Penal, Sala 1V del Centro Judicial Capital.

Seguidamente se consideré el llamado a concurso para cubrir un cargo vacante
de Vocal de la Excma. Camara Penal, Sala IV del Centro Judicial Capital. Vale
aclarar que este cargo queddé vacante a partir de la renuncia que nos fuera
comunicada por Secretaria Administrativa de la Excma. Corte Suprema de
Justicia de la Provincia de la Dra. Raquel Castellote.

Sometido a consideracion el mismo fue aprobado, quedando registrado como
Acuerdo N° 47/2012.

VIL.-

Resolucion de impugnaciones recibidas en el marco del Concurso N° 55
para cubrir un cargo de Fiscal de Instruccién de la IV® Nominacién del
Centro Judicial Capital convocade mediante Acuerdo 92/2011.




Para continuar con el siguiente punto del orden del dia se dio lectura de los
aspectos resolutivos de los proyectos de Acuerdo, cuyo texto fue remitido
anteriormente a los sefiores Consejeros por correo electrénico, resolviendo
impugnaciones en el marco del Concurso N 55 para cubrir un cargo de Fiscal
de Instruccién de la IV® Nominacién del Centro Judicial Capital convocado
mediante Acuerdo 92/2011.

En este sentido el Consejo Asesor -previo a una reunion de trabajo- decidi6
rechazar la impugnacién formulada a la evaluacién de antecedentes por el
postulante Rivera y Diaz Lannes. Por otro lado el Jurado interviniente en este
Concurso decidié en oportunidad y luego de evaluar la vista de Ja impugnacion
que le fuera corrida con motivo de la impugnacién planteada por el Dr. Diaz
Lannes en contra de la correccién de las pruebas de oposicién. Sometidos los
borradores a consideracién los mismos se aprueban quedando regisirados como
Acuerdo N° 48/2012 y Acuerdo N° 49/2010, respectivamente.

VIlL.-

Resolucién de impugnaciones recibidas en el marco del Concurso N° 85

para cubrir un cargo de Fiscal de Instruccién de la V° Nominacién del
Centro Judicial Capital convocado mediante Acuerdo 9/2011.

En igual sentido se dio lectura de los aspectos resolutivos de Jos Borradores de
Acuerdo resolviendo impugnaciones en el marco del Concurso N° 55 para
cubrir un cargo de Fiscal de Instruccién de la V° Nominacién del Centro
Judicial Capital convocado mediante Acuerdo 93/2011.

Se aclara que el Dr. Rivera formuld impugnacion contra la calificacion de
antecedentes en idénticos términos que para el concurso anterior, las que se
resolvieron de manera conjunta en el Acuerdo 48/2012 antes aprobado.

~ Respecto de la impugnacion formulada por el postulante Diaz Lannes contra los
antecedentes v 12 oposicion, se deja constancia que el Jurado interviniente en
este Concurso decidid en oportunidad -luego de evaluar la vista de la
impugnacién que le fuera corrida- rechazar el plante en contra de la correccion
de la prueba de oposicion. Sometido el borrador a consideracién el mismo fue
aprobado, quedando registrado como Acuerdos N° 50/2012.

VIH.-

Elevacién de terna en el concurse N° 33 para cubrir un cargo vacante de
Fiscal de Instruccién de la II° Nominacion, del Centro Judicial Concepcién
convocado mediante Acuerdo 70/ 2011,

Como ultimo tema a tratar se sometié a consideracion el borrador de acuerdo de
elevacion de terna del concurso N° 53 para cubrir un cargo vacante de Fiscal de
Instruccion de la II° Nominacidn, del Centro Judicial Concepcion convocado
mediante Acuerdo 70/ 2011, quedando integrada de la siguiente manera: Fabian
Edgardo Rojas, Carlos Eduardo Lépez y Alejandro Javier Tomas.

Luego de darse lectura, el proyecto se aprueba quedando registrado como
Acuerdo N° 51/2012.

Sin otro tema ma4ds que tratar, se da por finalizada la sesion.



Se convoca en este acto, quedando notificados los Sres. Consejeros, a la
proxima sesion ordinaria a realizarse el dia Miércoles 22 de Marzo del corriente
a hs. 17,30, en la sede habitual de la H. Legislatura. Fijando como temas
aquellas cuestiones que han quedado pendiente de tratamiento en la presente
sesion, sin perjuicio de las que merezcan introducirse a propuesta de
Presidencia o de los Sres. Consejeros, de acuerdo a lo establecido en el
Reglamento Interno.

Siendo horas 16,20 se da por finalizada la reunién, suscribiendo de
conformidad la presente acta los Sres. Consejeros presentes.

ANIEL OSCAR POSSE
PRESIDENTE
ONSEJOASESOR DE LA MAGISTRATURA
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