ACTA N° 107

Lugar, fecha v hora de inicio: En la ciudad de San Miguel de Tucumén, a

fos dieciséis dias del mes de febrero de 2012, siendo horas 17,00, en Sala de
reuniones del H. Consejo Directivo del Colegio de Abogados, sita en calle
Congreso 450, fijada como sede de la presente reunién, abre su centésima
séptima sesién el Consejo Asesor de la Magistratura bajo la Presidencia del
Dr. Daniel Posse.

Asistentes:

1) Daniel Posse (representante titular de Ja Excma. Corte Suprema
de Justicia de la Provincia)

2) Antonio Bustamante (titular por el estamento abogados
matriculados por Capital)

3) Carolina Vargas Aignasse (titular por 1a mayoria Legisladores))

4) Enzo Ricardo Espasa (titular por los magistrados de
Concepcidn)

5) América Nasif (titular por los abogados matriculados
Concepcidn).

6) Augusto Avila (titular representante de los magistrados por
Capital)

7) Adriana Najar de Morghenstein (suplente por la mayoria
Legisladores)

8) Luis Acosta (suplente por los abogados matriculades Capital).

9) Maria Teresa Torres (suplente por los magistrades de

Concepcién)

Ausentes con aviso:

René Mario Goane (miembro suplente representante de la Corte
Suprema), quien se encuentra con compromisos derivados del ejercicio
de su cargo.



Regino Amado (titular por la mayoria Legisladores), quien se
encuentra cumpliendo funciones en su rol de Presidente subrogante de la
H. Legislatura, a cargo de la Gobemacion de la Provincia.

Ramén Graneros (suplente por la mayoria Legisladores) quien se
encuentra en uso de licencia anual ordinaria.

Enrique Xaenel (suplente por los abogados matriculados de
Concepcién), quien comunicé previamente su inasistencia por razones
profesionales.

Roberto Sanchez (suplente por la minoria de los legisladores) quien
se encuentra en uso de licencia anual ordinaria.

Marta Jerez de Rivadeneira (suplente representante de los
magistrados por Capital), ausente por compromisos de su funcion.

Federico Romano Norri (titular por la minoria del estamento de los
legisladores), quien comunicd su inasistencia por razones laborales.

Se hace constar que en la presente sesion se toma version taquigréfica de las
manifestaciones vertidas por los miembros del Consejo, por parte del
Cuerpo de Taquigrafos de la H. Legislatura de Tucumén. En caso de que un
Consejero lo requiera expresamente se dejard constancia en el acta de la
manifestacién en cuestion.

ORDEN DEL DiA:

El Presidente dio lectura del orden del dia para la presente sesion.

De acuerdo a lo dispuesto en los arts. 7, 13 inciso d) ¥ concordantes del
Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, el orden del dia
para ia sesiéon Nro. 103 a desarrollarse el dia 16/2/2012, a las 17,00 hs., ¥
que fuera remitido anteriormente a los sefiores Consejeros por correo
electrénico es el siguiente:

1. A consideracién Acta N° 106 correspondiente a la sesién anterior.

2. Concurso multiple para cubrir 4 (cuatro) cargos vacantes de Vocal
de 12 Excma. Céamara Civil y Comercial Comin del Centro Judicial
Capital, Hfamado por acuerdo 5/2009: a consideracidn proyectos de
acuerdo sobre las presentaciones recibidas en sede administrativa,
formuladas por los concursantes Carlos Alberto Arraya y Maria
Dolores Leone Cervera de Frias Alurralde.



3. Etapa de entrevistas en el concurso N° 54 para la cobertura de un
cargo vacante de Juez de Instruccién de la I° Nominacién del Centro
Judicial Capital.

Postulantes a entrevistar:

- ROMAGNOLL, GUSTAVO ALDO SIMON
- LOPEZ, CARLOS EDUARDO

- TOMAS, ALEJANDRO JAVIER

4. Renovacion de contratacién con el personal del cuerpo de
Taquigrafos

5. Concurso Nro. 57 para la cobertura de un cargo vacante de Juez de
Primera Instancia en lo Civil vy Comercial Comun de la T*
Nominacién del Centro Judicial Concepcidn: conformacién del
jurado y determinacién de la fecha de la etapa de oposicion,

6. Concurso Nro. 53 para la cobertura de un cargo vacante de Fiscal de
Instruccion de la II* Nominacién del Centro Judicial Concepcion:
~/ convocatoria a entrevistas.

DESARROLLOQ DE LA SESION:

I.-

A consideracidn acta N° 106 de la sesion anterior.

El Dr. Posse tomd la palabra y pusc a consideracién de los sefiores
Consejeros el acta de la sesidn anierior, cuyo tenor habfa sido girado & los
Sres. Consejeros via correo electronico. Sometida a votacidn, el acta fue
aprobada sin formular observacion alguna.

Seguidamente el Dr. Posse mocioné una modificacion del orden del dia,
proponiendo se trate el punto IV referido a la renovacién del contrato con el
perscnal del cuerpo de taquigrafos, lo que asi fue aprobado por los sefiores
Consejeros. Seguidamente el Dr. Posse destacé la importancia de la funcién
que éstos desempeflaban en aras de la publicidad y transparencia de la
actividad del Consejo Asesor, manifestaciones a las que adhirieron los
sefiores Consejeros presentes

IV.-



Renovacion de contrataciéon con el personal del cuerpoe de Taquigrafos

Acto seguido se puso a conocimiento de los consejeros el borrador de
acuerdo por los que se dispone la renovacion de la contratacion del cuerpo
de taquigrafos encargados de levantar las actas correspondientes a cada
sesion del Organismo.

Luego de dar lectura a los aspectos resolutivos de los proyectos, el mismo se
aprueba quedando registrado como Acuerdo N° 6/2012.

III.-

Etapa de entrevistas en el concurso N° 54 para la cobertura de un cargo
vacante de Juez de Instruccion de la I° Nominacion del Centro Judicial

Capital.

A continuacidn se comenzé con el tratamiento del siguiente punto del orden
del dia, consistente en la realizacidén de las entrevistas personales en el
marco del concurso para la cobertura de un (1) cargo vacante de Juez de
Instruccion de la I° Nominacidn del Centro Judicial Capital, en
cumplimiento de los arts. 12 y 13 de la Ley 8.197 y art. 44 del Reglamento
Interno.

El Dr. Posse comunicd a los sefiores Consejeros que los postulantes en
condiciones de tomar parte de la entrevista se encontraban presentes y que si
asi lo entendian conveniente los sefiores Consejeros se comenzaria con la
audiencia en el orden de mérito provisorio aprobado, conforme al siguiente
detalie:

Aspirante Puntaje
- ROMAGNOLI, GUSTAVO ALDO SIMON 78,75
- LOPEZ, CARLOS EDUARDO 78,00
- TOMAS, ALEJANDRO JAVIER 66,50

a) Por Secretaria se invité al DPr. Gustavo Aldo Simén Romagnoli a
presentarse ante el cuerpo para dar comienzo con la entrevista de
conformidad con la normativa vigente. Tomo la palabra el Dr. Posse, quien
luego de dar 1a bienvenida a la postulante explico el procedimiento a seguir.



El Dr. Avila sefialé que existia un reproche social respecto de la prision
preventiva, particularmente respecto de personas que habian tenido un
proceso penal no concluido y que luego incurrian en una nueva falta, y que
tal reproche se manifestaba sintiendo que debian estar en prisién; pidio su
posicion al respecto.

Qefialé el concursante que en el Derecho penal liberal actual, la presién
social que ejercta la prensa o inclusive la reiteracién de delitos no podian ser
el solo fundamento para el dictado de la prisién preventiva. Destac)d la
previsién expresa en el codigo del principio de libertad, vy su limitacién a lo
indispensable para asegurar los fines del proceso, citando normativa al
respecto. También citd criterios del tribunal supremo de la nacion sobre la
imposibilidad de considerar al instituto como un adelanto de pena; asimismo
hizo referencia a precedentes del derecho internacional en igual sentido,
destacando la naturaleza cautelar de la medida y la necesidad de su
justificacién. Hizo mencién al principio de inocencia garantizado
constitucionalmente. Advirtié que debian tenerse en cuenta los informes de
1a Comisi6n Internacional de DDHH en el sentido de que los jueces deben
dar las razones objetivas para el dictado de la prisién preventiva.
Concretamente, respecto de su posicion frente a la presion periodistica o
social, afirmé que se estaba frente al derecho penal de hecho y no de autor.
Ante una nueva pregunta del Consejero sobre la norma vigente, respondio
que era clara, haciendo mencién al texto originario y a sus posteriores
reformas en torno a la peligrosidad procesal pasible de determinar a partir de
indicios; destacs especialmente los cambios en torno a la peligrosidad en los
casos concretos, y la interpretacion dada a la norma por la Cimara de
apelaciones con competencia en la materia a tono del derecho internacional,
dirigida a la declaracién de inconstitucionalidad de algunos incisos del
articulo en cuestion. Respecto de la técnica legislativa y de los tipos
delictuales incorporados por la reforma, que le fuera preguntado por el
Consejero Dr. Avila, concluyé que se habia desvirtuado la finalidad de la
prisién al fundamentarla sobre €l tipo de delito, como el caso del abigeato, y
1o sobre la finalidad de ella. Seguidamente hizo mencion a informes
internacionales vinculados con la tematica.

El Dr. Avila destacé su desempefio como abogado libre, preguntando su
postura respecto de las demoras en la tramitacién que podia cambiar si
estaba actuando como defensor del imputado o como quereliante, pidiendo
que sefiale su posicidn como juez para paliar esas demoras judiciales.

El entrevistado hizo énfasis en la gestién judicial, destacando el rol de lider
que cabifa al funcionario judicial. Manifesté que era importante que el juez
pueda formar consensos sobre ciertas materias principales, particularmente
en caso de allanamientos, causas con privados de libertad. Resefié que
conocia el estado de situacién del juzgado y las causas pendientes; hizo
referencia a la necesidad de analizar de oficio la prescripcion de las causas



de manera previa a toda cuestién, tal como lo ordenaba la Corte Suprema
local, y que tal andlisis podia ser util para agilizar el estado de demora y
poner al dia el despacho.

E]l Dr. Bustamante pregunté su opinién sobre la cantidad de fiscalias y
juzgados existentes, como también de la actuacién en doble turno de las
primeras mientras que los juzgados lo hacfan s6lo en turno simple.

Con respecto a la cantidad, expresé que el sistema estaba saturado y que
serfa importante la creacién de nuevas fiscalfas. Estim6 que en caso de
acceder al cargo, extenderia la actuacién del juzgado en horario vespertino
para poner el despacho al dia.

La Leg. Vargas Aignasse se refirié al principio de imparcialidad y pregunto
en qué casos considerarfa su inhibicion en la causa.

Manifesté el aspirante que en un sistemna acusatorio como el vigente, el
principio estaba garantizado en tanfo existia una separacién entre la
investigacion y el tercero imparcial que debfa resolver. No obstante sefialo
que el codigo local era mas acertado para hacer efectivo ese derecho de
imparcialidad, con cita de precedentes jurisprudenciales y normativa,
comparando con el cédigo federal. Concretamente sefialé que se inhibiria
cuando existiese una discrepancia con el fiscal de instruccién en torno a la
procedencia de la elevacion de la causa, ratificada por el fiscal de camara y
volviesen las actuaciones a la instancia inferior para resolver la oposicion
por haber emitido prejuzgamiento.

El Dr. Acosta, haciendo referencia al clamor social que era percibido por el
magistrado, hizo mencion a dos casos puntuales preguntando su postura
respecto de la intervencién del defensor particular en los actos de camara
gesell y con respecto al allanamiento.

Respondié el entrevistado que como derivacion del principic acusatorio,
debia respetarse el principio de contradiccién y de refutacién de la prueba
por parte del defensor. Admiti6 la presencia en la camara gesell en tanto
acto definitivo e irreproducible; relaté experiencias profesionales. A la
segunda parte de la pregunta, destacd que en um €aso CErcano el fiscal
interviniente no habia permitido la participacién det defensor en un
allanamiento, manifestandose contrario a tal postura con cita de nonmativa ¥
doctrina respecto de los derechos del imputado o de quien tomaba
conocimiento de una denuncia en su contra; enfatizé con la tutela del
derecho de defensa y del derecho de ser oido. Destact la importancia del
contro} por parte del juez de garantias del debido proceso legal.

El Dr. Acosta pregunté si conocfa las experiencias piloto que se estaban
llevando en otras provincias para oralizar algunos incidentes dentro del
proceso de instruccién, afirmando el entrevistado que era posible ello para



resolver ciertas medidas como la aplicacién de medidas coercitivas, y que el
sistema adversarial como el instaurado en Rio Negro y en Frias permitia
mayor inmediatez y agilidad en la resolucién de la causa.

Dandose por concluida la entrevista, se agradecié por Presidencia la
presencia del participante y se lo invit6 a retirarse de la sala.

b} Luego se invitd al siguiente participante en el orden de mérito, Dr.
Carlos Eduardo Lépez a presentarse ante el cuerpo para dar comienzo con
la entrevista de conformidad con la normativa vigente. Luego dar la
bienvenida al postulante, se explicd el procedimiento a seguir.

El Dr. Avila sefial que existia un reproche social respecto de la prision
preventiva, particularmente respecto de personas que habfan tenide un
proceso penal no concluido y que luego incurrian en una nueva falta, y que
tal reproche se manifestaba sintiendo que debfan estar en prisién; pidié su
posicidn al respecto.

EL entrevistado sefiald que la idea popular no debia ser achacada al poder
judicial sino que las normas permitian cierta laxitud a la hora de analizar la
procedencia de la cautelar de la prisién preventiva. Hizo referencia a la
reforma operada en el art. 284 del cédigo procesal, sefialando que ello habia
sido producto de una politica criminal para hacer frente al reclamo social.
Destacd que tal reforma legislativa, a partir del inciso tercerc del articulo

v ‘citado, no tenfa en cuenta lo que era importante realmente a su juicio, cual
es la peligrosidad procesal. Se refirid a que dos personas podian ser
investigadas por el mismo delito v no obstante una de ellas ser peligrosa
procesalmente mientras que la otra no, por causas concretas y necesarias. Se
manifestd contrario al dicho popular, concluyendo que en la mayoria de los
casos los imputados no merecian ser procesados con el dictado de la prisién
preventiva.

Tomé nuevamente la palabra el Dr. Avila pidiendo que exponga el
concursante la politica a aplicar para lograr pronunciamientos mas rapidos.
El concursante, dando estadisticas concretas, dijo que era importante buscar
mecanismos alternativos de resolucién de conflictos considerande que la
mayor parte de las causas finalizaban por archivo. Destacd que el trabajo
excedia la capacidad humana y material, y que la divisién en turnos no habia
dado a su parecer los frutos esperados, dando razones de sus diches con
datos estadisticos concretos de la actuacion de las fiscalfas antes y después
de la implementacidn del sisterna de doble turno. Sefialé que el problema
era complejo, exponiendo como causas de ello la falia de capacitacién, el
desconocimiento de los actores en el proceso; ejemplificd con los procesos
de flagrancia y la falta de logro de los objetivos planteades oportunamente.



El Dr. Bustamante, frente a lo sefialado por el propio concursante, pidio que
exprese cudles serfan sus objetivos y metas a alcanzar, respondiendo e}
concursante que la morosidad estaba no en el juzgado sino en las fiscalias.
Dentro del juzgado, sefial6 que el problema era la actuacién de los litigantes
y que debia prestarse atencién a la aplicacion de la prescripcidén. Afirmé que
como magistrado pediria mayores recursos humanos y materiales y haria
énfasis en la mayor capacitacion.

El Dr. Avila pidi6 que se explaye sobre las alternativas sugeridas
anteriormente, respondiendo el aspirante que se podia utilizar la figura de la
mediacién previa en delitos de menor cuantia.

El Dr. Acosta, volviendo al tema de la prisién preventiva, hizo referencia a
las diferencias entre el sistema normativo provincial y el federal,
particularmente respecto del monto del delito y pidiendo su posicién al
respecto.

Afirmé el concursante que no sélo se debfa tener en cuenta la posibilidad de
la aplicacién de la pena efectiva, sino que debia verse el caso en concreto
para analizar la peligrosidad procesal en forma amplia, con sustento a un
precedente judicial. Ante una nueva pregunia del Dr. Acosta sobre el criterio
contrario del tribunal de apelaciones, contesto el postulante que la Camara
variaba el criterio segin las distintas causas y que no mantenia un mismo
patrén.

Pidié también el Dr. Acosta su postura con respecto al vencimiento del
plazo legal de dos afios.

El aspirante destacé que el plazo era minimo y que era una ayuda al
ministerio piblico considerando su estado de abarrotamiento. Afirmé que
existian otras formas de mantener al procesado sujeto al proceso; concluyd
que la repercusién social no era determinante para el dictado de la prision
preventiva.

El Dr. Bustamante agradecié al concursante por seguir participando en los
concursos del Consgjo.

Destacd el concursante la importancia de que el Consejo gozara de rango
constitucional y que a su entender era un metodo transparente y democratico
que premiaba el esfuerzo.

No habiendo mas preguntas que formular, se agradeci6 la presencia del
postulante, quien se retir6 de la sala.

¢) Finalmente se invité a ingresar a la sala al Dr. Alejandro Javier Tomais,
quien luego de recibir las felicitaciones y explicaciones de la dinamica de



las entrevistas, comenzd a ser interrogado por los sefiores Consejeros
presentes.

El Dr. Acosta pidi6 su posicién respecto de los requisitos para la
procedencia de la prision preventiva, concretamente respecto de los montos
del delito, y del analisis de la peligrosidad procesal; tambi¢n pidié que
sefiale su opinién sobre el plazo maximo de duracion del instituto.

El entrevistado sefiald que en ciertas causas, como en las de delitos con pena
muy alta si se consideraba la naturaleza del delito junto a otros antecedentes
y elementos de juicio para determinar la procedencia de la prision
preventiva; hizo referencia a la figura de la peligrosidad procesal con
relacion a los precedentes jurisprudenciales y del derecho internacional.

Tomé nuevamente la palabra el Dr. Acosta para preguntar su postura
respecto de la procedencia de la prisiéon por la mera existencia de
antecedentes del procesado, respondiendo el concursado que ello dependia
de las circunstancias concretas y que se referia al supuesto de que se tratase
de una condena anterior. Finalmente en tomo al plazo méaximo, afirmé que
era adecuado, pero que no obstante ello entendia que debia darse mayor
celeridad y prioridad dentro del juzgado a las causas con presos.

Por ultimo el Dr. Acosta sefialé que exprese su posicion sobre los
allanamientos a estudios juridicos u otros profesionales para resguardar los
datos sensibles que alli pudiesen alojarse, respondiendo el aspirante que
amén de cumplir con todas las formalidades de ley para hacer el
allanamiento, siempre debia resguardarse al profesional involucrado,
notificando al colegio profesional respectivo para garantizar los datos
sensibles que pudieran estar involucrados. Ante una aclaracion formulada
por el Dr. Bustamante, dijo que la citacién con el colegio se haria como
testigo observador.

El Dr. Bustamante pregunté su opinién sobre la cantidad de fiscalias y
juzgados existentes, como también de la actuacion en doble turno de las
primeras mientras que los juzgados lo hacian sélo en turno simple.

En este aspecto, el postulante seffald que los operadores del sistema debian
hacer una autocritica respecto de la organizacién del poder judicial. Afirmé
que los juzgados también debfan hacer extensiva su tarea al doble turno;
advirtié sobre los peligros de que a través de los turnos se viole la garantia
del juez natural, en perjuicio del justiciable.

Fl Dr. Bustamante sefialé las diferencias de criterios entre las distintas
fiscalfas, con lo que coincidi6 el entrevistado, proponiendo que se lleve a
cabo un mayor didlogo entre todos, incluyendo a los juzgados, para
consensar modalidades de trabajo. Ante una nueva pregunta del mismo
Consejero sobre la actuaciéon a desplegar en caso de acceder al cargo



concursado, sefiald que era partidario del empleade polivalente o
polifuncional para poder cumplir con los plazos del proceso penal. Se
manifestd de acuerdo con la politica de gestidon judicial y de la necesidad de
certificar normas de calidad. Resefi¢ experiencias personales en el juzgado
en el cual se desempefiaba como secretario v sobre el estado de situacion del
mismo, el cual no registraba atrasos.

El Dr. Posse solicité al concursante que expusiere su vision sobre el sistema
penal actual.

Afirmo el aspirante que al sistema acusatorio vigente se habfan introducido
algunos parches que llegaron a desvirtuar su real finalidad. Destacd que la
discusion debia girar sobre estos aspectos, advirtiendo que clertos institutos
no podian aplicarse en estos momentos, como la mediacidén. Sefiald las
tendencias hacia el modelo adversarial en otras provincias, en los que se
preveian modos alternativos. Advirtié sobre los peligros de la postura frente
a normas de derecho internacional, proponiendo una reforma del sistema
vigente en nuestra provincia. Hizo referencia a la importancia de la
mediacién para descomprimir la actuacién de la justicia, resefiando
experiencias en Ja localidad de Mercedes; también menciond ¢l modelo a
que tendfa el sistema iberoamericano, Ante una nueva pregunta del
Presidente sobre los tiempos de una posible y eventual reforma, sefiald que
el nuevo sistema implicaba muchos cambios, que si bien podia implicar
dificultades en su aplicacion, serfa factible de lograr.

Déandose por concluida la entrevista, se agradeci¢ por Presidencia la
presencia del participante y se lo invitd a retirarse de la sala.

Finalmente, respecto de la puntuacién a otorgar a los postulantes
entrevistados en el marco del concursoe Nro. 54 para la cobertura de un cargoe
vacante de Juez de Instruccidn de la I° Nominacion del Centro Judicial
Capital, luego de un intercambio de opiniones se procedid a efectuar la
votacidn, conforme a los fundamentos que constan en acta de entrevista que
se labra por separado, la que arrojo el siguiente resultado por unanimidad:

Entrevistado Puntaje
1. ROMAGNOLI GUSTAVO ALDO SIMON 9
2. LOPEZ, CARLOS EDUARDO 8

TOMAS, ALEJANDRQO JAVIER 7.50

(7S]



Por todo lo expuesto, en virtud de los puntajes obtenidos por los postulantes
en el tramite del concurso Nro. 54 para la cobertura de un (1) cargo de Juez
de Instruccién de la [P Nominacidn, del Centro Judicial Capital, de acuerdo a
la escala fijada legal v reglamentariamente, la calificacién total de los
concursantes asciende a:

Postulante Puntaje
1. ROMAGNOLI, GUSTAVO ALDO SIMON 87,75
2. LOPEZ, CARLOS EDUARDO 86,00
3. TOMAS, ALEJANDRO JAVIER 74,00

Como consecuencia de los puntajes obtenidos por los participantes en las
tres etapas concursales, por Secretarfa se dio lectura al orden de mérito
definitivo resultante en el concurso en cuestidn, el que quedd conformado de
la siguiente manera y que en este acto se aprueba por los sefiores Consejeros
presentes, ordenande su publicacién de acuerde a lo prescripto por el
Reglamento [nterno:

Orden de mérito definitivo del concurso Nro. 54 para la coberfura de
un cargo vacante de Juez de Instruccién de la I° Nominacién del Centro
Judicial Capital:

1. ROMAGNOLI, GUSTAVO ALDO SIMON
2. LOPEZ, CARLOS EDUARDO
3. TOMAS, ALEJANDRO JAVIER

Se acordd notificar a los postulantes a los fines previstos en el art. 45 del
Reglamento Interno y proceder a su publicacién en Boletin Oficial y en un
diario de amplia circulacién a fin de que la ciudadania pueda volcar
opiniones sobre los postulantes seleccionados, conforme el art. 101 inciso 5
de la Constitucién de la Provincia.

IL.-

Concurso miltiple para cubrir 4 (¢cuatro) cargos vacantes de Vocal de
la Exema. Camara Civil v Comercial Comun del Centro Judicial
Capital, Bamado por acuerdo 5/2009: a consideracién provectos de
acuerdo sobre las presentaciones recibidas en sede administrativa,




formuladas por los concursantes Carlos Alberto Arraya y Maria
Dolores Leone Cervera de Frias Alurralde,

Seguidamente se comenzé con el tratamiento del siguiente punto del orden
del dia, por el que se pone a conocimiento de los Sres. Consejeros presentes
las presentaciones efectuadas en sede administrativa por los concusantes
del concurso multiple para cubrir 4 cargos vacantes de Vocal de la Exema.
Camara en lo Civil y Comercial Comun del Centro judicial Capital.

Se deja constancia que en este punto asume la Presidencia del cuerpo la Sra.
Vicepresidente Leg. Dra. Vargas Aignasse conforme a la excusacidn
oportunamente formulada por el Dr. Posse respecto de los concursantes
Arraya y Leone Cervera, y aprobada por este Consejo Asesor.

La Dra. Vargas Aignasse dijo que se habian preparado dos borradores de
acuerdo en tal sentido y que se abria el debate al respecto.

El Dr. Bustamante mocioné que el tema se pasase para ser tratado la
proxima sesién, considerando que a raiz del viaje protocolar llevado a cabo
los dias martes y miércoles de la presente semana, consideraba necesario un
mayor estudio de la cuestién; mocion que fue aprobada por los sefiores
Consejeros.

Reasumié en consecuencia la presidencia el Dr. Posse, informando los
motivos del viaje realizado y los avances llevados a cabo ante el Consejo de
fa Magistratura de la Nacién para la firma del convenio marco
oportunamente acordado con tal organismo. También hizo mencioén a las
reuniones mantenidas con las autoridades de la F.A.C.A. y de la Escuela
judicial.

A continuaci6n el Presidente hizo mencién a la reunién mantenida con uno
de los jurados del concurso en tramite para la cobertura de tres cargos en la
Camara Civil y Comercial, en orden a agilizar €l procedimiento para poder
finalizar con la emisién y presentacién de los respectivos dictamenes
considerando que los términos estaban vencidos y no se habian presentado
ain ante este Consejo, y destacando también la necesidad de que este
proceso de seleccion finalice exitosamente prontamente. Resaltdé como
positivo que el jurado Dr. Ameal destacd que, a diferencia de otros
concursos de otros Consejos, no habia recibido presiones de ningln tipo
respecto de los concursantes, lo cual era valorable y que habia manifestado
una buena predisposicién para viajar a nuestra provincia para reunirse con
los jurados locales.

Fl Dr. Avila sefial§ la positiva reunion mantenida con el Director de la
Escuela Judicial de la Nacién en orden a realizar una exiensidn hacia
Tucumén para la formacién de jurados y para los aspirantes a ingresar al



Poder Judicial. Resalté la importancia de esta vinculacion con las
autoridades.

A su turno el Dr. Bustamante destacé la predisposicién de las autoridades
con quienes se habian entrevistado. Manifesté que en el Consejo de la
Magistratura de la Nacién se habia aprobado por el plenario la suscripcion
del convenio marco v que restaba su instrumentacion material, destacando
que la firma se haria en nuestra Provincia. También hizo referencia a las
generalidades del convenio y a la necesidad de suscribir posteriores
convenios con la Escuela Judicial y con la Comisién de Seleccién. Advirtid
que debia tomarse una resolucién para pedir al Director de la Escuela
judicial que se trasladase la actividad del organismo para el dictado de
talleres de diagnéstico y gestién del poder judicial local para la posterior
elaboracién de talleres adecuados a la realidad de la Provincia.

Se produjo un intercambio de opiniones al respecto entre los distintos
sefiores Consejeros.

La Dra. Torres solicité que los talleres también abarquen al centro judicial
Concepcidn, manifestando el Dr. Posse que los talleres de diagndstico se
referian a todo el poder judicial.

A continuacion el Presidente resalto la importancia de realizar cursos de
gestién, como el que se lleva a cabo en la UBA, pero desde un punto de
vista no tan teérico sino més bien practico y enfocado a las necesidades
locales.

La Dra. Vargas Aignasse manifesto sus inquietudes respecto del aspecto
presupuestario.

El Presidente expresé que el presupuesto asignado al Consejo era adecuado,
gracias a la comprension que tuvieron en su momento el Poder Ejecutivo y
el Poder Legislativo y que podian destinarse partidas para levar a cabo las
actividades proyectadas. Como aspiracion para este aflo, sefialé que era
importante dejar cosas positivas materiales, maés alla de la cobertura de las
vacantes, como adquisicién de computadoras y bienes de uso, y la
realizacion de cursos de capacitacién. También destacé que el Consejo
gozaba de una buena valoracién en la sociedad, mérito de la gestion
anterior, y que las acciones debfan orientarse a profundizar esa valoracion;
sefialé también como acciones a realizar la mejora de la institucion, la
mejora de la normativa y reglamentacién.

El Dr. Bustamante sefiald que los talleres de diagndstico de la Escuela
Judicial servirfan como aporte fundamentalmente al Poder Judicial. Afirmé
que Ia cuestién presupuestaria podia en ese sentido canalizarse a través de la
Corte Suprema.



Resalté al Presidente el convenio suscripto con la UBA y que seguramente
la Corte apoyaria la iniciativa.

La Dra. Vargas Aignasse manifestd que también debia estudiarse la
modificacién de la normativa vigente en cuanto a la ampliacién de las
facultades del Consejo Asesor, no sdélo desde el punto de vista
presupuestario. Destacé la importancia en brindar aportes al Poder J udicial y
que la cuestién merecia un estudio profundo, junio con los otros poderes del
Estado.

El Dr. Bustamante mocioné que se incluya en el orden del dfa el tratamiento
del informe de Presidencia sobre el viaje realizado, como también la
cuestion que se autorice a Presidencia a remitir una peticién formal a la
Escuela Judicial para que envie una propuesta sobre la realizacion de los
talleres de diagnédstico; lo que asi fue aprobado.

Y.-

Concurso Nro. 57 para la cobertura de un cargo vacante de Juez de
Primera Instancia en lo Civil v Comercial Comin de 1a I° Nominacién
del Centro Judicial Concepcién: conformacion del jurade y
determinacion de la fecha de la etapa de oposicién.

Para dar continuidad con el siguiente tema previsto para la sesion, se
adentrd en la consideracion de las propuestas para la integracién del jurado a
intervenir en el Concurse Nro. 57 para la cobertura de un cargo vacante de
Juez de Primera Instancia en lo Civil vy Comercial Comin de la I
Nominacion del Centro Judicial Concepcitn y la determinacién de la fecha
de la etapa de oposicion.

Ia Dra. Nasif, destacando que los académicos propuestos Dres. Berstein y
Ferrer, estaban en condiciones de viajar a la provincia la primera quincena
del mes de marzo para corregir los examenes, formulé la mocién de que el
tema se pase para la proxima sesion para ser tratado de manera conjunta con
la conformacién del jurado del concurso para la cobertura de un cargo de
Vocal de Camara de Documentos y Locaciones del mismo centro judicial;
mocién que fue aprobada.

I.a Dra. Torres propuso como jurados para el concurso para la Camara
referida a los Dres. Elda Aguilar de Larry como titular y Mirtha Ibafiez de
Cérdoba como suplente, por el estamento de los magistrados; por los
abogados a los Dres. Ricardo Tomas Maturana y Juan Pablo Brodersen
como titular y suplente, respectivamente; mocién que fue aprobada por los
sefiores Consejeros presentes.



Asimismo se acordd que los exdmenes de ambos concursos se sustanciarian
los dias 14 y 15 de marzo, respectivamente.

VI.-

Concurso Nro. 53 para la cobertura de un cargo vacante de Fiscal de
Instruccién de la II* Nominacién del Centro Judicial Concepcion:
convocatoria a entrevistas,

Acto seguido se fij6 fecha para el desarrollo de las entrevistas personales en
el marco del Concurso Nro. 53 para la cobertura de un cargo vacante de
Fiscal de Instruccion de la I1* Nominacién del Centro Judicial Concepeidn,
estableciendo el dia 23 de febrero préximo a horas 16,00.

Por Secretarfa se notificard a los concursantes en condiciones de acceder a
esta etapa del proceso de seleccion.

Finalmente e! Dr. Posse recordd que estaba pendiente la realizacién de una
reunion de trabajo para tratar las impugnaciones pendientes, proponiendo
que la misma se realizase el dia miércoles 22 a las 10,00 boras en la sede
administrativa, lo que fue asi aprobado.

Sin otro tema mds que tratar, se da por finalizada la sesién.

Se convoca en este acto, quedando notificados los Sres. Consejeros, a la
proxima sesién a realizarse el dia jueves 23 de febrero del corriente a hs.
16,00, en la sede de la H. Legislatura. Se fijan como orden del dia aquellas
cuestiones que han quedado pendiente de tratamiento en la presente sesion,
sin perjuicio de las que merezcan introducirse a propuesta de Presidencia o
de los Sres. Consejeros, de acuerdo a lo establecido en el Reglamento
Interno.

Siendo horas 19,30 se da por finalizagd la reunién, su ribiendo de
conformidad la presente acta los Sres. Corfsejeros presentes.
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