ACTA N° 558

Lugar, fecha v hora de inicio: En la ciudad de San Miguel de Tucuman a los
nueve dias del mes de tebrero de 2011, siendo horas 17:00 en Avda. Sarmiento
655 Sala de Presidencia de la Honorable Legislatura de la Provincia, abre su
quincuagésima quinta sesion el Consejo Asesor de la Magistratura bajo la
Presidencia del Dr. Antonio Gandur.

Asistentes:

1) Antonio Gandur (miembro titular representante de la Corte
Suprema) '

2) Carolina Vargas Aignasse (titular por la mayoria Legisladores)

3) Mirtha Ibaiez de Codrdoba (titular por los magistrados de
Concepcion) -

4) Eudoro Albo (titular representante de los magistrados por Capital
5) Esteban Jerez (titular por la minoria de los legisladores)
6) Jorge Cinto (titular por los abogados fnatriculados Concepcion)
- .,Augusto Avila (suplente representante de los magistrados por Capital)
8) Mar‘ce,lo'F aj_ré r(suplent'e por los .ab01gfadros matriculados capital)

- 9) Carlos Sergio Correa (suplente por los abogados matriculados de
Concepcion) - )

10) Adriana Najar de Morghenstein (suplente por la mayoria
Legisladores)

11) Ramén Graneros (suplente por la mayoria Legisladores)

12) Edgarde Leonarde Sanchez (suplente por los magistrados de
Concepcion) =

Ausentes con aviso:

Claudia Beatriz Sbdar (miembro suplente representante de la Corte
Suprema), quien manifesto su imposibilidad de asistir por razones oficiales.

Antonio Bustamante (titular por el estamento abogados matriculados por
capital), quien comunicé su inasistencia por razones de indole personal Z/

!




Roberto Palina (suplente por la minoria de los legisladeres), quien
comunico previamente su inasistencia por motivos profesionales derivados de

su condicion como Legislador.

Regino Amado (titular por la mayoria Legisladores), ausente por motivos
derivados de su rol como Presidente Subrogante de la H. Legislatura.

Se hace constar que en la presente sesion se toma version taquigrafica, de las
manifestaciones vertidas por los miembros del Consejo, por parte del Cue'rpo de
Taquigrafos de la H. Legislatura de Tucuman. En caso de que un ‘Consej'erro lo
requiera expresamente se dejard constancia en el acta de la manifestacion en

cuestion.

ORDEN DEL DIA:

El Dr. Gandur dio lectura del orden del dia que fuera remitido a los Consejeros, a
través de Secretaria por correo electronico.

De acuerdo a lo dispuesto en los arts. 7, 13 inciso d) y concordantes del
Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, el orden del dia para

la sesion Nro. 55 a desarrollarse el dia 9/2/2011, a las 17:00 hs.. en la sede de 1a
H. Legislatura, es el siguiente:

1) Se somete a consideracion el contenido del Acta Nro. 54 correspondiente a
la sesion proxima pasada.

2) Impugnaciones recibidas en los concursos para la cobertura de seis cargos
vacantes de Vocal de la Exema. Camara Penal del Centro Judicial Capital.

3) Impugnaciones recibidas contra el postulante Alfonso Arsenio Zéttoli en el

marco del concurso para la cobertura de seis cargos vacantes de Vocal de
la Excma. Camara Penal del Centro Judicial Capital.

4) Conformacion del Jurado para los concursos para la cobertura de tres
cargos vacantes de Defensor Oficial en lo Penal de las Nominaciones 1V,

VIEF y VIII? del Centro Judicial Capital y determinacion de fechas para la
realizacion de los examenes escritos.




7) Tramite del concurso para la cobertura de 1 cargo vacante de Fiscal de
Camara de Apelaciones en lo Penal Instruccion del Centro Judicial Capital

(Acuerdo 53/2010)

A).- Acta de evaluacidn de antecedentes

B).- Apertura de los sobres conteniendo las caratulas de las pruebas de oposicion
del concurso en cuestion.

C).- Apertura de los sobres conteniendo la calificacién del tribunal evaluador
sobre las pruebas escritas de oposicion y decodificacion del codigo de barras para
identificar las pruebas de los postulantes

D).- Determinacion del orden de mérito provisorio del concurso referido a fines
del art. 42 del Reglamento Interno.

DESARROLLO DE LA SESION:
I.-

Se somete a consideracion el contenido del Acta Nro. 54 correspondiente a la
sesion proxima pasada . .

Por Presidencia se sometidé a consideracion el Acta n® 54 correspondiente a la
sesion proxima pasada, que fue remitida previamente por Secretaria por correo
electronico, la que fue aprobada de’'conformidad por los sefiores Consejeros
presentes: sin observaciones.

deguidamente se propuso la alteracion del orden del dia pasando a considerar el
punto Vli, correspondiente a los resultados del concurso para la cobertura de un
cargo vacante de Fiscal de Camara de Apelaciones en lo Penal de Instruccion del
Centro Judicial Capital, mocion que fue aprobada por los sefiores consejeros
presentes.

VII.-

Tramite del concurso para la cobertura de 1 carso vacante de Fiscal de
Camara de Aelaclones en lo_Penal Instruccion del Centro Judicial Capital

(Acuerdo 53/ 010)

A).- Acta de evaluacion de antecedentes.

Primeramente s¢.dio lectura por Presidencia del resultado de la valoracién de
antecedentes de los postulantes al cargo que se concursa, conforme consta en el
Acta de Evaluacion de Antecedentes labrada en fecha 7 de febrero y que-se
adjunta a la presente, la que arrOJo el mgmente resultado




Postulante Puntaje
1. CARAMUTI, CARLOS SANTIAGO 35 puntos
2. NOGUERA, ALEJANDRO 34 puntos
3. ROMERO LASCANO, EDUARDO ANTONIO 33 puntos
4. TOLEDO, MARTA ALICIA 32,50 puntos
5. GIFFONIELLO, ESTELA VELIA 31 puntos
6. MOLINA, MARIA ELISA _. 29 puntos
7. ACOSTA, GUILLERMO JOSE 28 puntos
8. PEDERNERA, MANUEL AGUSTIN DE SAN R. 28 puntos
9. SIERRA DE PENALBA, MARIA AZUCENA DELR. 25,50 puntos
10. LOBO ARAGON, JORGE BERNABE 25 puntos
11. OJEDA AVILA, WALTER EMILIO 25 puntos
12. LUQUE, JOSE FRANCISCO 24,25 puntos

Se deja constancia que en el presente concurso no se evaluaron los antecedentes
de los concursantes Carlos Sale, Maria Fernanda Béhler y Ernesto Enzo Nieva por
cuanto los mismos no se presentaron a rendir la prueba de oposicién, conforme
consta en la respectiva acta de cierfe de examen de fecha 2 de diciembre pasado.

Por Presidencia se puso a consideracién el tenor del acta, siendo aprobada por
todos los consejeros presentes, quienes firmaron de conformidad.

B).- Apertura de los sobres conteniendo las caratulas de las pruebas de oposicion
del concurso en cuestion.”

Acto seguido se procedid a abrir los sobres conteniendo las caratulas de las
pruebas de oposicion del concurso en cuestion que se encontraban resguardadas
en Secretaria en sobre cerrado y firmado.

Con la apertura del sobre se permite la identificacion de los examenes y se
concluye con ¢l anonimato, puesto que se relaciona cada examen (cédigos
alfanuméricos) con el nombre correspondiente de cada postulante que surge de las
caratulas del sobre. -~ =+ - | ™




Por Secretaria con asistencia del Director de Informatica del Poder Judicial Ing.
Fabian Rios, que se encuentra presente, se fue pasando el lector laser a fin de
identificar los nombres de los postulantes que se corresponden con cada cddigo
alfanumérico consignado en las caratulas (o fichas individuales); dicha relacion
fue puesta en una pantalla a la vista de todos los Consejeros y personas presentes.

La correspondencia de los examenes es la siguiente:

Postulante

CARAMUTI, CARLOS SANTIAGO
NOGUERA, ALEJANDRO
ROMERO LASCANO, EDUARDO A.
TOLEDO, MARTA ALICIA
GIFFONIELLO, ESTELA VELIA
MOLINA, MARIA ELISA
ACOSTA, GUILLERMO JOSE

- PEDERNERA, MANUEL A. DE SAN R.

SIERRA DE PENALBA, MARIA A. DEL R.

LOBO ARAGON, JORGE BERNABE
OJEDA AVILA, WALTER EMILIO
LUQUE, JOSE FRANCISCO

Codigo

OWTXUZE4 ~
WRFYOYF3 -~
3JJLMCDM -

HQ]H4KF e
O93NPKL5 ~

RHKHJNBZ -
YNRTKWLG -
BPOYUM2Y -
D7QGYALV -
K3HDESUB -
W5Z2BVCR ~
RSKZOXJ2 ~

Seguidamente se procedid a identificar las pruebas escritas a través de la lectura
con el lector laser de los codigos de barras insertos en ellas a fin de revelar su
correspondencia con la identidad de los postulantes y con el nimero asignado a
cada examen de manera aleatoria a todas las pruebas, resultando lo siguiente:

qutuiante |
CARAMUTI, cARLos SANTIAGO
NOGUERA, ALEJANDRO
ROMERO LASCANO, EDUARDO A.

Codigo I - Prueba
OWTXUZE4 1
WRFYOYFE3 9
3JJLMCDM 4




TOLEDO, MARTA ALICIA JYQJHA4KF 7
GIFFONIELLO, ESTELA VELIA O93NPKL5 3
MOLINA, MARIA ELISA ' RHKHJNBZ 2
ACOSTA, GUILLERMO JOSE ~ YNRTKWLG 8
PEDERNERA, MANUEL A. DE SAN R. BPO9YUM2Y 5
SIERRA DE PENALBA, MARIA A. DEL R. D7QGYALV . 10
LOBO ARAGON, JORGE BERNABE _ K3HDESUB 6
OJEDA AVILA, WALTER EMILIO ) W5Z2BVCR 1
LUQUE, JOSE FRANCisco RSKZOX]2 11

C).- Apertura de los sobres conteniendo la calificacion del tribunal evaluador
sobre las pruebas escritas de oposicion y decodificacion del codigo de barras a fin
de 1dentificar las pruebas de los postulantes

Una. vez abierto el sobre entregado por el jurado evaluador désignado para el

presente concurso, por Pr631den01a s¢ dio lectura al dlctamen conteniendo la
calificacion 331gnada por el tribunal, consignandose en una pantalla a la vista de
todos los presentes los puntajes de los postulantes, conforme a la siguiente escala:

Postulante ' Prueba Calificacion
CARAMUTI; bARLos 'SAN'i‘IAGo 1 ' 46
NOGUERA, ALEJANDRO 9 _ 46
ROMERO LASCANO, EDUARDO A. 4 20
TOLEDO, MARTA ALICIA _ 7 34
GIFFONIELLO, ESTELA VELIA | 3 37
MOLINA, MARIA ELISA 2 36
ACOSTA, GUILLERMO JOSE g 36
PEDERNERA, MANUEL A. DE SANR. 5 -39

.

SIERRA DE PENALBA MARIAA DEL R. 10 23




LOBO ARAGON, JORGE BERNABE | 6 15
OJEDA AVILA, WALTER EMILIO 12 26
LUQUE, JOSE FRANCISCO 11 30

D).- Determinacion del orden de mérito provisorio del concurso referido a fines
del art. 42 del Reglamento Interno.

Seguidamente se procedié a sumar los puntajcs de las pruebas escritas con el
puntaje de la evaluacidon de antecedentes, arrojando el siguiente resultado:

Postulante  Puntaje total
CARAMUTI, CARLOS SANTIAGO 81
NOGUERA, ALEJANDRO 80
ROMERO LASCANO, EDUARDO A. 53
TOLEDO, MARTA ALICIA ' 66,50
GIFFONIELLO, ESTELA VELIA " 68
MOLINA, MARIA ELISA 65
ACOSTA, GUILLERMO JOSE 64
PEDERNERA, MANUEL A. DE SAN R. ' 67
SIERRA DE PENALBA, MARIA A. DEL R. 48,50
LOBO ARAGON, JORGE BERNABE S 40
OJEDA AVILA, WALTER EMILIO 51
LUQUE, JOSE FRANCISCO 54,25

Por consiguiente el orden de mérito provisorio a los fines del art. 42 del
Reglamento Interno es el siguiente:

Orden de meérito provisorio del concurso para la cobertura de un cargo
vacante de Fiscal de Camara de Apelaciones en lo Penal de Instruccion del
Centro Judicial Capital

CARAMUTI, CARLOS SANTIAGO




NOGUERA, ALEJANDRO
GIFFONIELLO, ESTELA VELIA
PEDERNERA, MANUEL A. DE SAN R.
TOLEDO, MARTA ALICIA

MOLINA, MARIA ELISA

ACOSTA, GUILLERMO JOSE

LUQUE, JOSE FRANCISCO

ROMERO LASCANO, EDUARDO A.
OJEDA AVILA, WALTER EMILIO
SIERRA DE PENALBA, MARIA A. DELR.

LOBO ARAGON, JORGE BERNABE

80
68

67
66,50
65
64
54,25
53

51
48,50

40

De acuerdo a lo. previsto.en el art. 13 de la ley 8.197 (texto modificado por ley
8.340, B.O. 23/9/2010 y Ley 8.378, B.O. 6/12/2010) y arts. 42 y 44 del
Reglamento Interno, los postulantes que accederian a la etapa final de la entrevista

personal son los siguientes:

1. CARAMUTI, CARLOS SANTIAGO

2., NOGUERA, ALEJANDRO

3. GIFFONIELLO, ESTELA VELIA

4. PEDERNERA, MANUEL A. DE SAN R.
5. TOLEDO, MARTA ALICIA

6. MOLINA, MARIA ELISA

7. ACOSTA, GUILLERMO JOSE

8. LUQUE, JOSE FRANCISCO

81

80

63

67
66,50
65

64

54,25

Se acordd notificar a los postulantes de las calificaciones de la prueba de
oposicion escrita, de las evaluaciones de los antecedentes y del orden de mérito
provisorio resultante a los fines previstos en el art. 43 del Reglamento Interno.

Seguidamente se continud con el tratamiento del orden del dia.

Il.-




Impugnaciones recibidas en los concursos para la cobertura de seis CaArgos

vacantes de Vocal de la Execma. Camara Penal del Centro Judicial Capital

Por Presidencia se sefiald que los sefiores Consejeros ya estaban en conocimiento
de las impugnaciones recibidas en el concurso en cuestion. Propuso al respecto
que se corriera vista a los miembros del jurado en todos aquellos recursos en que
se cuestionaba el dictamen del tribunal, lo que fue aceptado por los Consejeros
presentes, acordando conferir un traslado por el plazo de tres dias.

Seguidamente, el Presidente sefiald que correspondia abocarse al tratamiento de la
impugnacion presentada por el concursante Caramuti contra la evaluaciéon de
antecedentes del postulante Echayde. Al respecto, expuso que se habia preparado
un anteproyecto de acuerdo, -que habia sido girado por correo electronico,
conforme al siguiente tenor:

“4CUERDO Nro. /2011

En San Miguel de Tucumadn, a dias del mes de Febrero del aiio dos mil
once, reunidos los Sres. Consejeros del Consejo Asesor de la Magistratura que
suscriben, y

VISTO

La presentacion efectuada por el Abog. Carlos Santiago Caramuti en fecha
29/12/2010, en la que impugna la evaluacion de los antecedentes del postulante
Jorge Echayde y la calificacion asignada al mismo en el concurso Nro. 12 para
cobertura de una vacante de Vocal de la Excma. Camarq Penal , Sala I del
Centro Judicial Capital aprobado por. Acuerdo 3172010, y,

CONSIDERANDO

I- Que a los S ines del correcto tratamiento del planteo efectuado corresponde
przmerameme enunciar la fundamentaczon esgrimida por el impugnante en
respaldo de su pretension.

El recurrente deduce impugnacion en los términos del art. 43 del Reglamento
Interno del Consejo Asesor contra la evaluacion de antecedentes y la consecuente
calificacion asignada al postulante Jorge Antonio Echayde, solicitando se adecue
la misma al Reglamento vigente y se resten al mencionado impugnado los tres
puntos que le fueron asignados en concepto de “integracion de ternas”, por
considerar que ello implica un apartamiento manifiesto de la regulaczon
normativa expresa (punto V del Anexo 1, en funcion del art. 35 del citado
Reglamento)

Sefiala que en la tarea de evaluacion de antecedentes, el Consejo habria cometido
-involuntariamente- la arbitrariedad que denuncia respecto del antecedente que
impugna, por no haber advertido que la asignacion al postulante Echayde de
puntaje por el concepto integracion de terna se aparm de la expresa e zneqw oca
prevision normativa del Reglamento Y Su anexo. L

; .

- ——————
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Sostiene que ostenta interés legitimo respecto del concurso de referencia,
correspondiente a la Sala I’ de la Cdmara Penal; ello por cuanto -afirma- en el
orden de mérito provisorio se ha asignado al postulante Jorge Echayde el
segundo lugar, con un puntaje total de 71 (setenta y un) puntos, de los cuales
corresponden 29 (veintinueve) por antecedentes y 42 (cuarenta y dos) por
oposicion, mientras le fue asignado el tercer lugar, conjuntamente con otro
concursante, con un total de 69 (sesenta y nueve) puntos, 35 -treinta y cinco- de
ellos por antecedentes y 34 -treinta y cuatro- por la prueba de oposicion,
pudiendo en su caso ser relegado al cuarto puesto en razon del respectivo puntaje
por la oposicion (articulo 45, punto 1 del Reglamento).

Lxpresa que, de prosperar el planteo, variaria, en su favor, el orden de mérito
provisorio del concurso en cuestion y el nombrado quedaria con una sumatoria
de 68 (sesenta y ocho) puntos, uno menos de los que le fueron reconocidos a su

persona, lo que demuestra a su juicio su concreto interes en la impugnacion que
formula.

Destaca que por esa razon limita su impugnacion al presente concurso de la Sala
I de la Cdmara Penal. Sin embargo, para el hipotético supuesto que el Consejo
considerara que el puntaje asignado por antecedentes reviste cardcter general,
solicita se oforgue ese cardcter a su planteo y/o, se lo haga extensivo a la

totalidad de los concursos para la Camara Penal, convocados mediante acuerdo
n°sl.

Transcribe ' a continuacion el art. 35 del Reglamento, dictado conforme lo
estatuido por el articulo 6 de la ley 8197 (modificada por ley 8340), bajo el titulo
Evaluaczon de antecedentes , Y el punto Vdel Anexo I

Conciuye sefialando que de los textos transcriptos surge claro que solo puede
computarse la integracion de ternas que hubieren sido elevadas, por el CAM, al
Poder Ejecutivo desde dos afios anteriores a la fecha de vencimiento del plazo de

inscripcion del nuUevo Concurso para el que se presenta el postulante y, hasta
dicha fecha | o

Afirma que esa fecha fope, ademds de responder al texto expreso de la norma
aplicable, es coherente -segun su inteligencia- con la prohibicién dispuesta por el
articulo Art. 26 del Reglamento de incorporar, de oficio por parte del Consejo,
nuevos antecedentes o constancias posteriores a esa Jecha invocando que ellos
sean de publzco conoczmzemo 0 'de evzdente conoczmzento

b

Destaca que a la fecha del vencimiento del plazo. de inscripcion del presente
concurso, ocurrida en fecha siete de setiembre de 2010, el concursante Echayde
no habia integrado ninguna terna que hubiere sido remitida al Poder Ejecutivo
Provincial por el Consejo Asesor de la Magistratura y que tal remision ocurrio
bastante tiempo después a aquel vencimiento e incluso con posterioridad al
comienzo de la evaiuacwn de los antecedenles de los postulantes por este
Conse;o - B o -
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Advierte que adoptar un criterio contrario, ademds de apartarse de la normativa
expresa que invoca, podria prestar a manipulaciones temporales respecto al
momento de elevar ternas y/o de confeccionar ordenes de mérito, provisorios o
definitivos.

Expone ademads otro argumento de tenor literal que impediria, a su criterio, la
asignacion del puntaje que impugna. Colige que, ademds del requisito temporal
senialado, la norma requiere que el postulante no haya sido elegido entre los
ternados en el concurso anterior, condicion objetiva que no podria afirmarse en
el caso, cuando las ternas que integra Jorge Echayde recién han sido elevadas y
el Sr. Gobernador aun no ha optado por ninguno de los integrantes de las
mismas. Manifiesta que no puede descartarse que el nombrado sea elegido para
ocupar alguno de los cargos de los anteriores concursos en los que resullo
ternado y refuerza su afirmacion con informacion del dia 29-12-10 del diario ““La
Gaceta .

Se interroga sobre lo que podria suceder con el puntaje otorgado en este
concurso por haber integrado una terna sin ser electo, si el nombrado fuera
Jfinalmente elegido para concluir sefialando que la asignacion del puntaje que
objeta solo puede obedecer a un error, de buena fe, pero que redunda en una
arbitrariedad manifiesta en la valoracion de los antecedentes del letrado Jorge

Echayde

Entiende que por las razones expuestas el otorgamiento al concursante Jorge
Echayde de tres puntos por integracion de lternas se aparta notorza y
arbitrariamente de la normativa aplicable al caso.

Afirma que se trata de un supuesto de “arbitrariedad” normativa, conforme a la
doctrina de la CSJN, sefialando que con tal concepio el Supremo Tribunal
descalifica como acto jurisdiccional vdlido aquellas sentencias que se apartan de
la solucion normativa expresamente destinada a regular el caso o que deciden la
cuestion con prescindencia u omisién de lo preceptuado en la disposicion legal

que rija el punto. Cita doctrina y jurzsprudencza al respecto para concluir que el
planteo encuadra en la causal de impugnacion prevista por el articulo 43 del
Reglamento del CAM, consistente en la arbitrariedad manifiesta en la valoracion
de los antecedentes de otro postulante.

Finalmente solicita se haga lugar a la impugnacion, se deduzcan los tres puntos
objeto de la misma, se corrija el puntaje total asignado al concursante Jorge
Echayde por antecedentes, asi como la sumatoria con el correspondiente a la
calificacion por la prueba de oposicion, fijandolos ' respectivamente en 26
(veintiséis) y 68 (sesenta y 'ocho) puntos'y se modifique el orden de mérito
conforme a la nueva calificacion del nombrado.

II.- Habiéndose detallado las cownsideraciones en las que estima basado_ su
derecho el recurrente, corresponde adentrarnos en el andlisis del mism a Jin|de
determinar si le asiste razon o no. |
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El postulante Caramuti plantea impugnacion en el marco del procedimiento
regulado en el art. 43 del Reglamento interno, que es la via procesal prevista
para esta etapa concursal.

Conforme surge del tenor mismo de la norma recién citada, las impugnaciones
solo podran basarse en la existencia de arbitrariedad manifiesta en la
calificacion del examen o valoracion de los antecedentes, debiendo ser
rechazadas las que constituyan una simple expresion de disconformidad del
postulante con el puntaje adjudicado. En efecto, el texto expreso del art. 43 dice
[o siguiente:

“Art. 43.- Vista a los postulantes De las calificaciones de la prueba de oposicién
escrita y de las evaluaciones de los antecedentes y del orden de mérito provisorio
resultante, se correrd vista a los concursantes, quienes podrdn impugnar la
calificacion de su prueba de oposicion y la evaluacion de sus antecedentes, en el
plazo de cinco dias, a contar desde que fueran notificados. En idéntico plazo,
podran impugnar la evaluacion de antecedentes de otros postulantes. Las
impugnaciones solo podrdn basarse en la existencia de arbitrariedad manifiesta
en la calificacion del examen o valoracion de los antecedentes. No serdn
consideradas las que constituyan una simple expresion de disconformidad del
postulante con el pumaje adjudicado. Las impugnaciones a la calificacion de la
prueba de oposmon y a Za evaluacwn de IOS antecedentes deberan planteame por
escrito, acompanando una version de su texto en soporte magnético. Una vez
vencido el pluzo para las impugnaciones, el Consejo analizara los
cuestionamientos a las evaluaciones de. antecedentes y a las calificaciones de las
pruebas de oposicion. Si lo considerare conveniente, el Consejo, podrd designar
consultores técnicos de reconocidos antecedentes.en.la materia para que emitan
opinion.al respecto, asesorando al Consejo o a cada uno de los Consejeros que
asi lo. requieran o requerir [a intervencion del Jurado para que brinde las
explicaciones o informaciones correspondientes. Luego de ello, el Consejo, se
expedira sobre las impugnaciones planteadas en un plazo maximo de cinco ()
dias. Podrd apartarse fundadamente de -las calificaciones y 'evaluaciones en el
caso’de que advzrtzere Za exzsz‘encza de arbzrrarzedad mamf lesta. La rewluczon
Sera zrrecurmble R ' CEEEE '

De manera preliminar cabe advertir.que.en el supuesto in.examine se observa que
el planteo que. sustenta el recurso.-la asignacion de tres puntos al postulante
Jorge Antonio Echayde en concepto de ‘“integracion de ternas’- ha devenido
abstracto -por cuanto. el impugnado fue. propuesto por el Poder Ejecutivo para
ocupar- el cargo de Fiscal de Instruccion de la III° Nominacion del Centro
Judicial.Concepcion (para el que se encontraba ternado, ademds de integrar ung
segunda terna elevada por este, Consejo Asesor en el concurso para la cobertura
de una vacante, de Juez de Instruccion de-la. II° Nominacion del mismo Centro
Judicial), habiendo obtenido el respectivo acuerdo de la H. Legislatura de la
provincia en sesion publica de fecha 11 de enero proximo pasado.

Es de publzco y notorzo conoczmzemo que el concursante Echayde Jfue desigmado
en el primero de los cargo..s menczonados medzante Decreto Nro 76/14 WGyJ a’e
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fecha 17/1/2011, habiéndose cumplido todos los tramites que fija la Constitucion

local para la designacion de magistrados y funcionarios del Poder Judicial en los
arts. 101-inc. 5°y 113.

Omite el concursante mencionar que la modificacion del Reglamento Interno -
aprobada en sesion publica de fecha 29/9/2010 y publicada en Boletin Oficial de
fecha 1/10/2010) entro en vigencia con posterioridad a la fecha del cierre de
inscripcion acaecido el dia 7 de septiembre, fecha invocada como “tope’” o limite
por el impugnante. En efecto, la disposicion final del citado Reglamento establece
expresamente lo siguiente: “La modificacion tendra vigencia a partir del dia
siguiente de su publicacion en Boletin Oficial de la Provincia. Las pautas
contenidas en el Anexo I se aplicardn a las consecuencias de las relaciones y
situaciones juridicas existentes de los concursos en tramite (convocados mediante
Acuerdos 16/2010, 51/2010 y 52/2010), conforme a lo previsto en el art. 3 del
Codigo Civil; ello atento a que en los mencionados procesos de seleccion aun no
se realizaron las evaluaciones de antecedentes ni la revelacion del secreto de la
prueba de oposicion”.

Como puede apreciarse, respetando el propio texto de la norma y su finalidad, la
posibilidad de que un postulante recibiera puntaje por el mérito de haber
integrado otra terna se encontraba plenamente vigente y era de aplicacion al
concurso en cuestion (convocado mediante Acuerdo 51/2010); y en dichos
terminos fue utilizada por el pleno del Consejo al momento de valorar los
antecedentes del postulante Echayde y de los demas concursantes inscriptos en el

proceso de seleccion que nos incumbe en el presente.

Por ana!ogm a zgual concluswn Se ZZega por imperio del principio que rige con
respecto a las leyes procesales que son de aplicacion inmediata, aun en las
causas pendzente.s (Belluscw Codzgo Civil Comentado T L, pag. 27).

La reforma normativa operada ‘durante el tramite del concurso convocado
mediante Acuerdo 51/2010 expresamente se refirio al curso de este proceso, al
que hizo extensivas las nuevas pautas para la valoracion de los antecedentes. En
otros términos, se trata el presente de un supuesto particular, y excepcional en el
que se produjo una modificacion parcial de las reglas que lo regian -hecho al que
los concursantes manifestaron formalmente su plena conformidad- a raiz de la
reforma legzslanva y que fuera contemplado en el Reglamento Interno de manera
explicita.

Corresponde dejar debidamente aclarado que la valoracion efectuada por el
Consejo Asesor ha respondzdo a las facultades que posee el organo en cuanto le
fuera conferzdo -por mandato constitucional- la mision de seleccionar a los
postulantes quie considere mds idoneos para ser postulados al érgano Ejecutivo
local para desempenarse como magistrados y funcionarios del Poder Judzczal de

la Provincia.

En atencion a esta atribucion, como se sefialo fundadamente en el Acta de
evaluaczon de antecedentes de fecha 1 3/12/201 0, se asigno al cgzzcum?a/m‘e

f

J i
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Echayde por el item V el total de 3 (tres) puntos, es decir, el maximo de puntaje
previsto para este rubro de los antecedentes.

Por ende, ningun reproche puede formular el impugnante por cuanto la facultad
del Consejo Asesor se encontraba plenamente vigente y era de aplicacion al caso
en cuestion, ya que al haberse modificado la Ley 8.197 con el fin de obtener un
mayor numero de participantes que superasen los minimos establecidos,
simultaneamente correspondia reformar el Reglamento Interno para lograr la
misma finalidad, incrementando el puntaje por antecedentes.

Igualmente es preciso tener en cuenta que al tratarse de un acto complejo y
simultaneo la eleccion de las ternas, la designacion efectuada por el Poder
Ejecutivo provoca la extincion de la terna para ser sustituida por el puntaje que
corresponde al cargo que se accede.

Encontrandose, pues, acabadamente fundado el rechazo del recurso por lo
senalado supra, a mayor abundamiento puede sefialarse que el impugnante
Caramuti no ha demostrado poseer interes juridico concreto que justifique que su
planteo se haga extensivo a los restantes concursos sustanciados para la
cobertura de las demds vacantes existentes en la Excma. Camara Penal; ello
determina la suerte del presente recurso, el cual corresponde sea rechazado en
todos sus términos, considerando que la situacion personal del reclamante no se
ve afectada ni éste padece de un perjuicio actual, inminente, ni siquiera eventual

0 difuso como consecuenc:a de la asignacion al concursante Echayde del puntaje
cuestzonado

Por las razones esgrimidas, el planteo del impugnante debe ser desestimado en
todos Sus termmos |

II1.- Por todo ello, y en wrtud de las facultades provenientes de la ley 8.197, texto
modificado por ley 8.340 (B.O. 29/9/2010) y ley 8378 (B.O. 6/12/2010), del
Reglamento Interno del Consejo Asesor de Za Magzstratura y de la normativa
aplzcable al presente CONCUrSO: ' '

EL CONSEJO ASESOR DE LA MAGISTRAT URA DE TUCUMAN
AC UERDA

Artzculo I: DESESTIMAR !a presenmczon efectuada por eZ Abog Carlm
Santiago Caramuti en fecha 29/12/2010, en el marco del concurso publico de
antecedentes y oposicion destinado a cubrir un cargo vacante de Vocal de la
Exema. Camara Penal, Sala I° del Centro Judicial Capital, conforme a lo
considerado. ' |

Articulo 2: NOT. IFICAR de la presente al impugnante, poniendo en Ssu
conocimiento qie la resolucion resulta irrecurrible, a tenor de lo dispuesto en el
art. 43 del Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura.

Articulo 3°: De forma”. | | - - - d }/
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El Dr. Fajre tomo la palabra para sefialar que manifestaba diferencias respecto del
proyecto sometido a aprobacion. A continuacidn expuso los argumentos a favor
de admitir. el planteo del Dr. Caramuti, tanto respecto del interés legitimo como de
la correspondencia del pedido con el régimen legal vigente.

El Dr. Albo expres6 que, conforme a lo manifestado anteriormente en la reunion
de trabajo del dia lunes pasado, coincidia con lo sefialado por el Dr. Fajre y con
los argumentos expuestos pero que atendiendo a que se habia concedido en el
concurso recientemente tratado -el de Fiscal de Camara de Apelaciones en lo
Penal de Instruccidn- puntajes por el concepto de integracion de ternas a los
concursantes Toledo y Acosta, por razones de congruencia y dejando a salvo su

postura personal, correspondia votar en consecuencia desestimando el planteo del
Dr. Caramuti.

El Dr. Gandur expuso sus argumentos sosteniendo el rechazo del recurso bajo
analisis. Dio lectura del texto del Reglamento Interno, en la cldusula que

establecid expresamente la vigencia del nuevo sistema al concurso convocado
mediante Acuerdo 51/2010.

El Dr. Fajre sefialé que si se habia cometido un error, como el sefialado por el Dr.
Albo, era pertmente corregir el error. Solicitd que los fundamentos de su

dlsldenma segun version taqmgraﬁca sean agregados al acuerdo
, { . i : : - o ’

Somendo a votacion, el proyecto de acuerdo fue aprobado con la excepcion del

Dr. Fajre que votg en contrario, y €l Dr.. Albo segtn su voto, quedando registrado
bajo el niimero .5./’2‘044. _

1 ' " ' ’ . . . L
' ' . ' " e ; : 1 ! - . i !
! L : [ ,I tor . . "I. b by e % li. ‘- ] [ .l,\"d-- .
II e .
1 1 :h i )
I Ir I rl .

L oo, AT A S T g “
Impugnaciones recibidas contra ‘el postulante ‘Alfonso Arsenio Zottoli en el
marco del concurso para la cobertura de seis cargos vacantes de Vocal de la
Excma. Camara Penal del Centro Judicial Capital

Por Presidencia se puso en consideracion un borrador de acuerdo desestimando el
recurso presentado por el sefior Alfonso Antonio Matar, por extemporaneo,
conforme al siguiente tenor:

”AC UERDO Nro . /201 1

En San Mzgue! de T ucuman, a . dms del mes de febrem del ario dos mil once,
reunidos los Sres Consejems del COHSE’]O Asesor de la Magzstmtura que
Suscrzben y ' ' B | BN

VIS 10

La presentacion efectuada por el sefior Antonio Alfonso Matar en fecha Y9 de
diciembre de 2010, en la que impugna al postulante a Camarista’” Pen 7.

Oy
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Alfonso Arsenio Zottoli en el marco del concurso publico de antecedentes y
oposicion en tramite para la cobertura de seis cargos vacantes en la Excma.

Cdmara Penal del Centro Judicial Capital; y
CONSIDERANDQ

- Que a los fines del correcto tratamiento de los planteos efectuados,
corresponde primeramente enunciar la fundamentacion esgrimida por el

recurrente en respaldo de su pretension.

En primer lugar, el sefior Matar seiiala que impugna en tiempo y forma al Abog.
Alfonso Arsenio Zottoli, postulante a Camarista Penal, por carecer a su juicio de
idoneidad moral y técnica para ejercer tal funcion.

Expresa que ello surgiria al haber actuado el impugnado ‘“con evidente
corrupcion” en la causa penal caratulada “Sdnchez Martin s/ tentativa de
homicidio en perjuicio de Pacios”, en la que habria dispuesto la libertad de
Martin Sdnchez y que con posterioridad a dicho hecho habria adquirido “un
departamento en una zona céntrica’ e incrementado ‘‘su cuenta bancaria’.
Ofrece prueba informativa.

En segundo término, expone que impugna al postulante Zottoli “por inmoral al
haber mantenido una relacion sentimental en el ario 2008” con una letrada
mientras existian planteos defensivos por resolver en una causa judicial en la que
aquélla intervenia como defensora de uno de los imputados. Indica asimismo la
prueba que ofrece para acreditar lo expresado.

En tercer lugar, impugna “por prevaricador al postulante Alfonso Arsenio Zottoli
por favorecer al letrado Roberto Eduardo Flores”, quien revestiria el cardacter de
socio de su hijo Martin Zottoli Correa, sefialando una resolucion recaida en la

causa “Gonzdlez Lucas s/ Hdbeas Corpus correctivo”. Propone prueba al
respecito. ' ' | | '

Finalmente solicita se haga lugar a la impugnacion contra el postulante Dr.
Alfonso Arsenio Zottoli por no reunir los minimos requisitos de idoneidad ética y
técnica y peticiona se lo-excluya de la lista correspondiente.

[L- Habiéndose detallado las consideraciones en las que estima basada su
posicion el impugnante, corresponde adentrarnos en el andlisis del recurso a fin
de determinar si le asiste razon o no.

Preliminarmente cabe destacar que el planteo se efectua en una etapa procesal
inoportuna por cuanto en el concurso en cuestion recién se ha aprobado el orden
de mérito provisorio y se encuentra en trdmite la resolucion de las impugnaciones

que se hubieron presentado contra aquél.

En virtud de lo expuesto, es claro que la pretension del impugnante de excluir de
la lista de postulantes al Dr. Alfonso Arsenio Zottoli no resulta atendiblejy debe
ser desestimada de plano. =~ - | - - v
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Sin perjuicio de lo cual, a los fines de reforzar la transparencia de los actos que
viene llevando a cabo el Consejo a lo largo de todo el tramite llevado a cabo para
la cobertura de cargos vacantes en la Excma. Camara Penal del Centro Judicial
Capital -como también en los otros procesos que se encuentran sustanciando
actualmente- y como muestra de mayor objetividad y veracidad en la evaluacion
del presente concurso, se entiende conveniente efectuar algunas precisiones
adicionales en resguardo del derecho del recurrente de peticionar ante las
autoridades.

Al respecto debe tenerse presente que el Reglamento Interno prevé la
participacion de la ciudadania en el proceso de seleccion, respetando el mandato
constitucional del art. 101 inc. 5° a fin de permitir que ésta exprese opinion sobre
los aspirantes inscriptos (art. 29) y -luego de cumplidas las tres efapas de

antecedentes, oposicion y entrevistas- sobre los que fueron seleccionados (art.
45).

Cabe destacar que la presentacion in examine no ha sido efectuada en los
terminos del Reglamento Interno, sino que el recurrente ha utilizado una via no
prevista expresamente. '

En efecto, por una parte debe estarse al art. 29 antes citado que dispone lo
siguiente: “Art. 29.- Publicacion del listado de inscriptos. Impugnacion.- El
listado de inscriptos se dard a conocer en la misma forma en que se publico el
llamado a concurso, haciéndose saber el lugar donde se recibiran las
impugnaciones a los postulantes, y la fecha y hora hasta la cual podran
plantearse. Cualquier persona podrd efectuar impugnaciones, en el término de
cinco (3) dias a contar desde el dia siguiente de la publicacion. ”

Conforme surge del tenor mismo de la norma transcripta, las impugnaciones en
esta primera etapa concursal sélo podran ser deducidas basarse en un plazo de 5
(cinco) dias contados a partir de la publicacion del acta de cierre de inscripcion,
debiendo ser rechazadas in limine /as que se apart‘en del p[azo fempestivo.

A tendzendo al requisito temporal de procedencia contenido en el articulo citado,
cabe sefialar que impugnacion deducida resulta claramente extemporanea
considerando que, por imposiciones reglamentarias, el plazo de inscripcion
finalizé el dia 7 de septiembre del corriente aio, labrdandose la pertinente acta de
cierre del concurso de referencia que fuera publicada en Boletin Oficial y el
diario La Gaceta en fecha 9 de septiembre pasado.

Adviértase que conforme consta en el cargo de recepcion de Secretaria
Administrativa el presente fue recibido el dia 29 de diciembre, esto es fuera del
plazo legalmente estableczdo para hacerlo, el cual vencio el dia 16 de septiembre
pasado.

Por tanto, este solo argumento resulta sufi ciente para enervar zp, limi e las

pretensiones impugnaticias del seitor Matar.
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De igual manera, como se seiialo supra, todavia no existe en el concurso en
cuestion upa “‘seleccion” propiamente dicha por parte del Consejo Asesor de la
Magistratura ni se ha aprobado un orden de mérito definitivo, sino que aun resta
cumplir una de las etapas previstas legal y reglamentariamente;, no
encontrdndose abierta la posibilidad de la ciudadania de impugnar a ningun
candidato en los términos del art. 45 del Reglamento Interno antes citado.

Por tanto, no encuadrando el recurso en estudio en ninguno de los supuestos
impugnaticios previstos normativamente, dicha circunstancia determina la suerte
de la presentacion deducida por el sefior Antonio Alfonso Matar, pronuncidndose
por su rechazo al no existir sustento alguno para peticionar en estas instancias -
como lo pretende el impugnante- el apartamiento del postulante en el concurso

para la cobertura de vacantes en la Excma. Cdmara Penal del Centro Judicial
Capital

Ademas, cabe resaltar que existen las vias legales correspondientes por las cuales
el peticionante puede ocurrir de entenderlo pertinente, no siendo competencia de

este Consejo Asesor pronunciarse sobre el desemperio de los magistrados y
funcionarios del Poder Judicial.

En virtud de ello, deviene inoficioso pronunciarse sobre la prueba ofrecida por el
impugnante, las que deberdn hacerse valer por las formas y tramztes apropiados,
no ,szendo esta la instancia oportuna

Por todo ello y en vzrtud de las facultades provementes de la ley 8197, del
Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, y de la normativa
aplicable al presente concurso:

EL CONSEJO ASESOR DE LA MA GIST RA TUM DE TUC UMAN ACUERDA

Artzculo 1” DESEST IMAR la zmpugnaczon presentada por el sefior Antonio
Alfonso Matar en fecha 29 de diciembre de 2010, en el marco del concurso
publico de antecedentes y oposicion destinado a cubrir seis cargos de Vocal de la
txcma. Camara Penal del Centro Judicial Capital, conforme a lo considerado.

Articulo 2° NOTIFICAR de la presente al impugnante, poniendo en su
conocimiento que la resolucion resulta irrecurrible a tenor de lo dispuesto en el
art. 30 del Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura.

Articulo 3% De 'formd |

o

Sometido a conmderacmn el mismo fue aprobado por los sefiores Consejeros
presentes con la abstencion del Dr. Esteban Jerez, quien se encuentra excusado

respecto. del concursante Zottoll acuerdo que quedd registrado bajo el numero

£]2011

En 1gual sentido, propuso el Dr. Gandur un proyecto de acuerdo resolyiendo
desestimar la presentacmn del senor Javier Matar, por idénticos motivds/ de
acuerdo al 51gulente tenor:
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"ACUERDO Nro. /2011

En San Miguel de Tucumdn, a  dias del mes de febrero del afio dos mil once;
reunidos los Sres. Consejeros del Consejo Asesor de la Magistratura que
suscriben, y

VISTO

La presentacion efectuada por el sefior JAVIER OMAR MATAR en fecha 30 de

diciembre de 2010, en la que impugna al postulante a Camarista Penal Dr.
Alfonso Arsenio Zottoli en el marco del concurso publico de antecedentes y
oposicion en tramite para la cobertura de seis cargos vacantes en la Excma.

Camara Penal del Centro Judicial Capital; y
CONSIDERANDQ

L- Que a los fines del correcto tratamiento de los planteos efectuados,
corresponde primeramente enunciar la fundamentacion esgrimida por el
recurrente en respaldo de su pretension.

En primer lugar, el sefior Matar seiiala que impugna en tiempo y forma al Dr.
ALFONSO ARSENIO ZOTTOLI “por carecer de idoneidad moral”. Afirma que el
impugnado en horarios de trabajo lo “perseguia” y le “sacaba fotos con su
celular” en horas del medio dia, particularmente en un bar ubicado en la

interseccion de las calles 25 de Mayo y Santa Fe. Agrega que en una oportunidad
el recurrente se encontraba acompaiiado por una letrada, a quien identifica.

Afirma que ello configura una ‘conducta indigna” que justificaria -a su
entender- “el inmediato apartamiento entre los postulantes por ser un Magistrado
indolente al no estar en su despacho en un horario de trabajo y por observar un
comportamiento malintencionado e incompatible con un Juez de garantias .

Ofrece como prueba la denuncia por ante la Excma. Corte Suprema de Justicia
de Tucumdn -Secretaria de Superintendencia- y solicita se remitan las
actuaciones administrativas formuladas caratuladas: “MATAR, Javier Omar
s/denuncia ‘en: contra del Juez de Instruccion de la I° Nominacion Dr. Alfonso

Arsenio Zottoli.”

Impetra al Consejo Asesor se imprima a esta presentacion urgente tramite y
oportunamente haga lugar a la impugnacion.

Il.- Habiéndose detallado las consideraciones en las que estima basada su
posicion el impugnante, corresponde adentrarnos en el andlisis del recurso a fin

de determinar si le asiste razon o no.

Preliminarmente cabe destacar que el planteo se efectiia en una etapa procesal
inoportuna por cuanto en el concurso.en cuestion recién se ha aprobado el orden
de mérito provisorio y se encuentra en tramite la resolucion de las ime_.ugn Aciones
que se hubieron presentado contra aquél. o -

. ’
1 -
|/
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En virtud de lo expuesto, es claro que la pretension del impugnante de excluir de
la lista de postulantes al Dr. Alfonso Arsenio Zottoli no resulta atendible y debe
ser desestimada de plano.

Sin perjuicio de lo cual, a los fines de reforzar la transparencia de los actos que
viene llevando a cabo el Consejo a lo largo de todo el tramite llevado a cabo para
la cobertura de cargos vacantes en la Excma. Camara Penal del Centro Judicial
Capital -como también en los otros procesos que se encuentran sustanciando
actualmente- y como muestra de mayor objetividad y veracidad en la evaluacion
del presenie concurso, se entiende conveniente efectuar algunas precisiones

adicionales en resguardo del derecho del recurrente de peticionar ante las
autoridades. '

Al respecto debe tenerse presente que el Reglamento Interno prevé la
participacion de la ciudadania en el proceso de seleccion, respetando el mandato
constitucional del art. 101 inc. 5°, a fin de permitir que ésta exprese opinion sobre
los aspirantes inscriptos (art. 29) y -luego de cumplidas las tres etapas de

antecedentes, oposicion y entrevistas- sobre los que fueron seleccionados (art.
43).

Cabe destacar que la presentacion in examine no ha sido efectuada en los
terminos del Reglamento Intemo Sino que el recurrente ha utilizado una via no
prevista expresamente ' - o

En efecto, por una parte debe estarse al art. 29 antes citado que dispone lo
siguiente: “Art. 29.- Publicacion del listado de inscriptos. Impugnacion.- El
listado de inscriptos se dara a conocer en la misma forma en que se publicé ‘el
llamado a concurso, haciéndose saber el lugar donde se recibiran las
impugnaciones a los postulantes, y la fecha 'y hora hasta la cual podrdn
plantearse. Cualquier persona podra efectuar impugnaciones, en el termzno de
Cinco (5 ) dzas a contar desde el dza Szgmente de la publzcamon | ' '

Conforme surge del lenor mismo de Za normad tmnscrzpta las impugnaciones en
esta primera etapa concursal solo podran ser deducidas basarse en un plazo de 5
(cinco) dias contados a partir de la publicacion del acta de cierre de inscripcion,
debiendo ser rechazadas in hmme las que se aparten del plazo z‘empestzvo '

Atendiendo al requisito tempora[ de procedencia com‘emdo en el artzculo citado,
cabe sefialar que impugnacion deducida resulta claramente extempordnea
considerando que, por imposiciones reglamentarias, el plazo de inscripcion
finalizo el dia 7 de septiembre del corriente aiio, labrdndose la pertinente acta de

cierre del concurso de referencia que Juera pubhcada en Boletin ()f czal Y el
dzarzo La Gaceta en fecha 9 de septiembre pasado. R

Adviértase que conforme consta en el cargo de recepcion de Secretaria
Administrativa el presente fue recibido el dia 30 de diciembre, esto es fuerh del

plazo Zegalmente establecido para hacerlo el cual vencio el dia 1 6 de é’éptze bre
pasado e ' , R  ’ '

b
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Por tanto, este solo argumento resulta suficiente para enervar in limine las
pretensiones impugnaticias del sevior Matar.

De igual manera, como se senalé supra, todavia no existe en el concurso en
cuestion una “seleccion’ propiamente dicha por parte del Consejo Asesor de la
Magistratura ni se ha aprobado un orden de mérito definitivo, sino que aun resta
cumplir una de las etapas previstas legal y reglamentariamente; no
encontrandose abierta la posibilidad de la ciudadania de impugnar a ningun
candidato en los términos del art. 45 del Reglamento Interno antes citado.

Por tanto, no encuadrando el recurso en estudio en ninguno de los supuestos
impugnaticios previstos, dicha circunstancia determina la suerte de la
presentacion deducida por el sefior Antonio Alfonso Matar, pronuncidndose por
su rechazo al no existir sustento alguno para peticionar en estas instancias -como
lo pretende el impugnante- el apartamiento del postulante en el concurso para la
cobertura de vacantes en la Excma. Camara Penal del Centro Judicial Capital

Ademas, cabe resaltar que existen las vias legales correspondientes por las cuales
el peticionante puede ocurrir de entenderlo pertinente, no siendo competencia de
este Consejo Asesor pronunciarse sobre el desemperio de los magistrados y
Jfuncionarios del Poder Judicial.

En virtud de ello, deviene inoficioso pronunciarse sobre la prueba ofrecida por el

impugnante, las que deberdn hacerse valer por las formas y trdmites apropiados,
no siendo ésta la msmncza oportuna.

Por. todo ello y en vzrtud de las facultades provenientes de la ley 8.197, del
Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, 'y de la normativa
aplicable al presente concurso: - '

EL CONSEJO ASESOR DE LA MAGISTRA TURA DE TUCUMAN ACUERDA
Articulo 1 : DESESTIMAR la zmpugnaczon presenmda por el sefior Jawer Omar
Matar en fecha 30 de dzczembre de 2010, en el marco del concurso publico de

antecedentes y oposicion destinado a cubrir seis cargos de Vocal de la Excma.
Camara Penal del Centro Judicial Capital, conforme a lo considerado.

Articulo 2° NOTIFICAR de ' la presente al impugnante, poniendo en su
conocimiento que la resolucion resulta irrecurrible a tenor de lo dispuesto en el
art. 30 del Reglamento Interno del Consejo Ase sor de la Magistratura.

. F
: 1 ! . ' ' l r-'

Articulo 3° De fozéma .

i

Sometido a consideracion, el mismo fue aprobado por los sefiores Consejeros
presentes, con la abstencion del Dr. Esteban Jerez, quien se encuentra excusado
respecto del concursante Zottoli, acuerdo que quedé registrado bajo el nurthero

?”7/0'\4_.- . o . ¢
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IV.-

Conformacion del Jurado para los concursos para la cobertura de tres cargos

vacantes de Defensor Oficial en lo Penal de las Nominaciones IV*, VII" y
VIII® del Centro Judicial Capital v determinacion de fechas para la

realizacion de los examenes escritos.

Por Presidencia se puso a consideracion un proyecto contormando el jurado a
intervenir en los tres concursos a sustanciarse para la cobertura de tres cargos
vacantes de Defensor Oficial en lo Penal de las Nominaciones IV?, VII? y VIII? del
Centro Judicial Capital, y fijando fechas para la realizacion de los examenes de
oposicion. '-

Sujeto a votacidn, el mismo fue aprobado por los sefiores Consejeros presentes.

V.-

Conformacion del Jurado para los concursos para la cobertura de un cargo

vacante de Vocal de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil en Familia
Sucesiones (Sala 1) del Centro Judicial Capital v determinacion de fechas

para la realizacion de los examenes escritos.

A contmuacmn expuso el Dr. Gandur la propuesta de conformacion del jurado a
intervenir en el concurso para la cobertura de un cargo vacante de Vocal de la
Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil en ‘Familia v Sucesiones (Sala I?) del
Centro Judicial Capital y las fechas probables para la realizacion de los exdmenes
€SCritos.

Sujeto a votacion, el mismo fue aprobado por los sefiores Consejeros presentes.

Fuera del orden del dia el Dr. Gandur dio lectura de una propuesta de integracion
de trtbunal en el concurso para la cobertura de un cargo vacante en la vocalia de la
Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial Comun del Centro
Judicial Concepcidon y de una fecha tentativa para la realizacion de los exdmenes
escritos.

El Dr. Cinto propuso se difiriera la cuestion para mas adelante a fin de analizarla
con mas detalle lo que fue aprobado

El Dr. Correa 1nf0rmo que el Dr. Astorga Fiscal de Camara Penal del Centro
Judlclal Concepcwn ya .se habia acogido a la jllbﬂaClOl’l ordinaria y que se
encontraria vacante el cargo, sol1c1tando que se convoque a concurso para su
pronta cobertura.

o de la
1 lo

En igual sentido, la Dra. Ibafiez se pronuncié a favor del llamado a concur
mencionada vacante, proponiendo ademds que se convoque a la Fiscali
C1vil del Centro Judicial Concepcidn.
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El Dr. Gandur manifestd que el Consejo se abocaria a su estudio para el proximo |
Ilamado.

VI.-

Adqguisicion de bienes de uso (bienes muebles v equipos de computacion).

El Dr. Gandur sefialdo que existian razones de necesidad y urgencia para proceder
a la adquisicién de distintos bienes de uso para el funcionamiento de las oficinas
administrativas del Consejo Asesor. Expreso que a tales fines, se habia elaborado
un proyecto de acuerdo, conforme al siguiente tenor:

“ACUERDO Nro. ....../2011

En San Miguel de Tucuman, a los 9 dias de Febrero de dos mil once, reunidos los
dres. Consejeros del Consejo Asesor de la Magistratura que suscriben, y

VISTO

La necesidad de asegurar el correcto cumplimiento de las funciones que
competen al Consejo Asesor de la Magistratura, y '

CONSIDERANDO

Que por Ley N° 8383 promulgada el 21 de Diciembre de 2010, se fijo el
Presupuesto General 2011, fijandose para el Programa 17, Unidad de
Organizacion N° 16, Consejo Asesor de la Magistratura, en la Partida 400 —

Bienes de Uso, la suma de Pesos Noventa y Tres Mil ( $ 93. 000.-).

Que a la fecha se encuentran en sustanciacion veintiséis - (26) concursos publicos
destinados a cubrir 26 (vemtzsezs) cargos vacantes -en el Poder Judicial de
Tucuman. ' a " S

Que atento a la intensa actividad a desarrollar en la sede administrativa del
Consejo Asesor resultante de los concursos en trdmite, es preciso contar con el
siguiente equipamiento: Bienes Muebles: cinco (5) escritorios; una (1) mesa de

reuniones; veinte (20) sillas fijas, cinco (5) szllas de escritorio; dos (2) archivos.

Equipos de Computacion: cuatro (4) computadoras personales tipo; dos (2)
Impresoras.

El monto de la mverszon serd de aproxzmadamente Pesos Treinta y Seis Mil ( $
36.000.-).

Que la H. Junta Electoral Provincial dispuso otorgar en préstamo y con cardcter
provisorio, una mesa de reuniones con sillas. y muebles para ser destinados a
archivos, hasta tanto el Consejo Asesor de la Magistratura cuente con suﬂpm io

mobiliario. . |







