ACTANC 49
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Lugar, fecha v hora de inicio: En ia ciudad de San Miguel de Tucuman, a los 25
dias del mes de Noviembre de 2010, siendo horas 17:00, en la sede de la H.

Legislatura sita en Avenida Sarmientio Nro. 655, Sala de Presidencia de la
Honorable Legislatura, fitada como sede provisoria de reuniones, segin o
acordado en sesiones anteriores por la unanimidad de los miembros de este
Consejo, abre su cuadragésima novena seston el Consejo Asesor de lu
Magistratura bajo la Presidencia del Dr. Antonio Gandur.

Asistentes:

1)

2)
3)
)

(A
g’

9)

Antonio Gardur (miembro titular representante de la Corte
Suprema)

Regino Amado (titular por la mayoria Legisladores)

Carolina Vargas Aignasse (titular por la mayoria Legislacores}

Auntonic Bustamante (titular por el estamento abogados mairiculados
RoF capitai)

Mirtha lodiez de CTérdoba {fifular por jos magistrados Jde
Concepeitn;

Esteban Jerez Gitniar por ia mivoria de ko3 fegisladeres).
Joryge Cinto (mm; nor 108 aoogadoes mairicnlados Concepeiin)

itdgardo ILeorardo Sihnchez (suplenric wor ilos rmagistrados e
Coneepcion)

Raman Graneres (aplonte poer bz mayoriz Legssladorss:

n

10) Mavcelo fajre (suplente por w08 aveganos astricnlados caniald

ApSenies Cou 3visSo:
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Claudiz Beatriz ‘ybdar (miembro supleals represeatapie de ia Corie
Suprems), guien se encuer:tra de licencia de su ¢argo.

Roberic Palina (suplente por 12 minoria de ins legisladores), cuien
iantfesto su u'nprm:u“dm! de asistir por razong: siciales.




Adriana Najar de Morghenstein (suplente por la mayoria Legisladores),
ausente por razones oficiales de su rol como Legisiadora.

Eudoro Albo (titular representante de los magistrados por Capital), quien
comunico previamente su inasistencia por motivos vinculados con su cargo.

Augusto Avila (suplente representante de los magistrados por Capital),
quien comunicd su imposibilidad de participar de la sesion por motivos
laborales.

Carlos Sergio Correa (suplente por los abogados matriculados de
Concepcion), ausente por razones vinculadas con el desempefio de su
profesion.

Se hace constar que en la presente sesion se toma version taquigraiica, de las
manifestaciones vertidas por los miembros del Consejo, por parte del Cuerpo de
Taquigrafos de la H. Legislatura de Tucuman. En casc de que un Consegjero lo

requiera expresamente se dejara constancia en el acta de la manifestacion en
cuestion. '

ORDEN DEL DIA:

El Dr. Gandur dio lectura del orden del dia que fuera remitido a los Consejeros, a
traves de Secretaria por mail.

De acuerdo a lo dispuesto en los arts. 7, 13 inciso d) y concordantes del
Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, ¢l orden del dia para

la sesion Nro. 48 a desarrollarse el dia 25/11/2010. a las 17:00 hs.. en la sede de la
H. Legislatura, es el siguiente: '

1) Se somete a consideracion €l Acta Nro. 48 de la sesion anterior.
2) Llamado a concurso Juez Correccional del Centro Judicial Concepcion.

3) Entrevistas personales en el marco del concu-so publico de antecedentes vy
oposicion convocado mediante Acuerdo 16/2010 para la cobertura de i
(uno) cargo vacante de Fiscal de Instruccion 11i* Nom. de Concepcion, en

cumplimiento de los arts. 12y 13 de la Ley 8.197 y art. 44 del Reglamenio
Interno.

4) Aprobacion del Orden de Mérito definitivo de los concursos de Juez de

Instruccion II° Nom. Y Defensor Oficial Penal II? Nom. de Concepcidn
(art. 45 R.1.)

DESARROLLO DE LA SESION:

, |




J

Se somete a consideracion el contenido del Acta Nm. 48 correspondiente a la
sesion proxima pasada.

Por Presidencia se sometié a consideracion el Acta n° 48 correspondiente a la

sesion proxima pasada, que fue remitida por Secretaria por correo electronico, la
que fue aprobada de conformidad por los sefiores Consejeros presentes sin
observaciones.

La Dra. Ibafiez aclard que no habia recibido el acta todavia.

El Consejero Cinto formuld una aclaracion respecto de publicaciones periodisticas
del dia de la fecha respecto de la valoracion efectuada con respecto del candidato
Acosta, donde se afirma que se hubiera merituado negativamente por parte del
Consejo la edad del concursante. Por tal motivo solicité se aclare expresamente
esa circunstancia dejando constancia en el acta del dia de la fecha que en ningin
momento el Consejo hizo valoracion alguna de la edad de ningiin concursante.

El Presidente Gandur coincidid con lo sefialado por ¢l Dr. Cinto y destaco que ¢n
ningin momento se hizo referencia a la edad de ningin postulante y gue se dejaria
expresa manifestacion de ello en el acta de la presente sesion.

11.-

Llamado a concurso Juez Correccional del Centro Judicial Concepcidn.

Por Presidencia se dio lectura al borrador del acuerdo preparado convocando a
concurso publico de antecedentes y oposicién a convocar para ia cobertura del
cargo referido, que habia quedado desierto mediante Acuerdo anterior, conforme
al siguiente tenor: |

“4CUERDO Nro. .../2010

En San Miguel de Tucuman, a los ... dias del mes de Noviembre del ario dos mil
diez, reunidos los Sres. Consejeros del Consejo Asesor de la Magistratura que
suscriben, y

VISTO

La necesidad de dar inmediato cumplimiento con lo prescripto en el art. 101 inc.
J° de la Constitucion de la Provincia y art. 1° segundo padrrafo de la ley 8.197,
texto segun ley 8.340 (B.O. 23/9/2010); el informe remitido por el Poder Judicial
de Tucuman, sobre el listado de las vacantes producidas en el mismo, de
Magistrados de Primera y de Segunda Instancia, Fiscales de Primera y de
Segunda Instancia y Defensores, v la necesidad de dar inmediato cumplimiento

con lo prescripto en la segunda parte del art. 1 de la ley 8.197; el Acuerdo
96/2010; y, . '

CONSIDERANDO = -




Que el art. 16 del Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura
dispone que cuando se cuente con la informacion de las vacantes en el Poder
Judicial, el Consejo Asesor de la Magistratura formulara un llamado publico
para la cobertura de las vacantes, el que podra ser efectuado, simultaneamente,

para uno o mas cargos, siempre que correspondan al mismo fuero y a la misma
insiancia.

Que ejercitando la facultad establecida en el art. 16 del Reglamento Interno del
Consejo Asesor de la Magistratura, y atendiendo a razones de necesidad y
urgencia, resulta indispensable proceder a la convocatoria y llamado a concurso

para cubrir un cargo vacante de Juez Correccional del Centro Judicial
Concepcion.

Que por Acuerdo 16/2010 de fecha 25 de marzvo de 2010 se efectuo el llamadoe

publico para la cobertura de la vacante en el Juzgado Correccional del Centro
Judicial Concepcion.

Que luego de cumplidas las dos primeras etapas ael procedimiento del concurso
en el marco de las previsiones legales y regiamentarias: evaluacion de
antecedentes y prueba escrita de oposicién, solo dus aspirantes que alcanzaron
los requisitos legales y regiamentarios previsios e las normas ranscriptas para
acceder a la ultima etapa del procedimiento de seleccion.

Que en virtud de lo dispuesto por los arts. 13 y 14 de la Ley 8.197 -texto segun
Ley 8.340- y art. 44 del Reglamenio Interno, mediarite Acuerdo 96/2010 de fecha
8 de noviembre se dispuso la conclusion del procedimiento de seleccion
declarandose desierto el concurso convocado medianie Acuerdo 16/20106 para la
coberiura del cargo vacante en cuestion. |

Que corresponde, de conformidad a lo preceptuade 2mn el art. 20 del Reglamenio
Interno, disponer la publicacion de la convocatoria durante urn (1) dia en el
Boletin Oficial de la Provincia y en un diario de amglia circulacion provincial, en
forma resumida y en la pagina web del Consejo.

Que sin perjuicio de ello, el llamado a concurso se podra dar a conocer por otros

medios que garanticen su difusion. Que de la convocatoria se cursard copia ai
Poder Ejecutivo, a la Honorable Legisiatura de la Provincia, a la Excma. Corte

Suprema de Justicia, a los Colegios de Abogados de la Provincia, a la Asociacion
de Magistrados'y a las Facultades de Derecho del medzo

Que para el cargo a concursar se exigen, conforme lo establecido en los arts. 116
y 117 de la Constitucion de la Provincia -y de ello se dejard constancia en la

pubhcaczon que se efectue-, los siguientes regquisitos: tener ciudadania en
“¢jercicio, demicilio en la Provincia, ser abogado con titulo de validez nacional
haber alcanzado la edad de 30 arios y tener, por lo menos, 5 afios de ejercicio del
¢itulo, en la profesion libre o en la magistratura, Ministerios Fiscal o Pupilar o en
secretarias judiciales. Que para los extranjeros que hubieren obtenido la
nacionalidad argentina se requerird, ademds, des. afios de antigiiedad en la
misma.

&




Que debe tenerse presente lo dispuesto por el art. 27 del Reglamento Interno del
Consejo Asesor de la Magistratura: “El Consejo no dard curso a las
inscripciones que correspondan a postulantes, que en ese momento.

]

a. No reunan los requisitos constitucionales y legales para el cargo al que
aspira.
b. Tuviesen condena penal firme por deliio doloso y no hubiesen

transcurrido los plazos de caducidad fijados en el articulo 51 del Codigo Penal.

C. Se hallaren inhabilitados para ejercer cargos publicos.
d. Se encontraren sancionados con exclusion de la matricula profesional.
e. Hubieran sido removidos del cargo de jur: o miembro del Ministerio

Pubiico por sentencia de tribunal de erjuiciamieris o como resultado de juicio
politico, o del de profesor universitario por CONCYso, pOF JUICIC GCadémico.

f Hubizsen sido declarados en quiebra, y no estuvieran rehabilitados.
g Hubieran sido separados de un empleo pitblico por mal desempeiio de sus

tareas, por acto administrativo ejecutoriado.

h. Los magistrados y funcionarios de la Constitucion, jubilados.
l. Toda persona que supere los 75 afios de edeac’
j. No tener los conocimientos bdsicos para el manejo de iina computadora

personal, excepto los cases de discapacidad.
K. Cualguier otra causai de inhabilitacion, estaliiecida por ley .

Que conforme lo dispuesto en el art. 20 del Reglamento Interno: “..La
convocaltoria a concurso se publicard con una antelacion no menor ¢ 10 dias
hdbiles a la fecha de comienzo dei periodo de inscripcion, contando desde lu
publicacior: del llamado a concurso, en el Boletin Oficial”

Que en virtud de las previsiones reglamentarias, e plazo para la inscripcion de
los postulanics serd de 10 dias habiles y comenzard el dia 16 de marzo de 2011
hasta el 31 de marzo del mismo afio, inclusive. £n-2{ supuesto de que alguno de
los dias de inscripcion fuesc declarado inhabil se adicionardn, de manera
inmediata posterior, tantos dias habiles de inscripcion como dias inhabiles
hubieran sido declarados dentro del periodo de inscripcion.

Que igualmente se dispone que las inscripcicnes se realizaran de manera
personal en la sede administrativa del Consejo Asesor de la Magistratura sita en
calle Congress 603, Piso 3° en el horario de 8:00 a 12.00 hs., donde podra
retivarse: el formulario de solicitud de inscripcion, instructivo v la ficha de
antecedentes en soporte magnetico (CD), las copias del presente reglamento y del
llamado a concurso. En los instructivos que se entreguen a los interesados se les




hara conocer lo dispuesto en los arts. 21 a 26 del Reglamento Interno del Consejo
Asesor de la Magistratura.

Por todo ello, y en uso de las facultades que surgen de la ley 8.197, texto segun
ley 8.340 (B.O. 23/9/2010),

EL CONSEJO ASESOR DE LA MAGISTRATURA ACUERDA

Articulo 1°0 LLAMAR A CONCURSO publico de antecedentes y oposicion para

cubrir un cargo de Juez Correccional del Centro Judicial Concepcion del Poder
Judicial de la Provincia de Tucuman.

Articulo 2°: DECLARAR abierta la inscripcion de interesados desde el dia 16 de
marzo de 2011 hasta el 31 de marzo del mismo avic, inclusive, en el horario de
8:00 a 12:00 hs., en la sede administrativa del Consejo Asesor de la Magistratura

(Congreso 603, Piso 3° San Miguel de Tucuman).

Articulo 3°: PUBLICAR la convocatoria durante un (1) dia en el Boletin Oficial
de la Provincia y en un diario de amplia circulacion provincial, en forma
resumida y en la pdgina web del Consejo, de acuerdo a lo considerado en la
presente.

Articulo 4°: CURSAR copia de la presente convocatoria al Poder Ejecutivo, a la
Honorable Legislatura de la Provincia, a la Excma. Corte Suprema de Justicia, a
los Colegios de Abogados de la Provincia, a la Asociacion de Magistrados y a las
Facultades de Derecho del medio.

Articulo 5°° FACULTAR a la Presidencia a adoptar las medidas pertinentes a los
fines de dar cumplimiento con lo dispuesto en los articulos anteriores.

Articulo 6°: De forma”.

Sometido a votacién;el mismo fue aprobado por los consejeros presentes,
quedando registrado bajo ¢l nimero 100/2010

Seguidamente el Presidente informé que habia recibido un pedido de la Excma.
Corte Suprema solicitando se convoque a proximo concurso para la cobertura de
un cargo vacante en la Excma. Camara Contenciosoc Administrativo,
manifestandose de acuerdo los consejeros en el sentido de aprobar el llamado en
la proxima sesion. '

El Consejero Sanchez solicité se altere el orden del dia, pasando al tratamiento del
punto 1V, lo que fue aprobado por los sefiores Consejeros presentes.

IV.-

Aprobacion del Orden de Mérito definitivo de los concursos de Juez de
Instruccion II*:Nom. v Defensor Oficial Penal 1I° Nom. de Concepcion {(art.

435 R.1.) —

W




Por Presidencia se dio tlectura del texto del acuerdo que se sometido a
constderacion de los sefiores Consejeros presentes por €l cual se aprobaba el orden
de mérito definitivo en el marco del concurso para la cobertura del cargo vacante
de Juez de Instrucciéon de la II° Nominacion del Centro Judicial Concepcion,
conforme al siguiente tenor:

“ACUERDQO Nro. .../2010

En San Miguel de Tucuman. a los ... dias de Noviembre de dos mil diez, reunidos
los Sres. Consejeros del Consejo Asesor de la Magistratura que suscriben; y

VISTO

La convocatoria y llamado a concurso para cubrir fa vacante de un (1) cargo de
Juez de Instruccion de la IJ° Nominacion del Cenive Judicial Concepeion, y ia
necesidad de dar inmediate cumplimiento con lo prescripio en el art. 15 de [a ley

8.197,y
CONSIDERANDO

Que por Acuerdo 16/2010 se efectuo un llamado publico para la cobertura del
cargo vacante en el Juzgado de Instruccion de la II° Nominacion dei Centro
Judicial Concepcion. '

Que se han cumplido las distintas etapas del procedimiento de los concursos
siguiendo las previsiones legales y reglamentarias: evaluacion ge antecedentes,
prueba escrita de oposicion y entrevistas personales.

Que asimismo se han resguardado en todas las etapas del tramite las garantias
de imparcialidad, anonimato y transparencia que deben regir em los
procedimientos de seleccion.

Que en fecha 6 de octubre tuvo lugar una sesion publica ordinaria donde el
Consejo Asesor aprobo el Acta de Evaluacion’ de- Antecedertes del referido
Concursn y se revelaron los resultados de la pruehc de oposicion realizada 2t dia
10 de agosto.

Que como resultado de ambas evaluaciones, e! order: de mérito provisorio
confeccionado por el Consejo Asesor a los fines de! articulo 42 dei Reglamento
Interno del citado organismo, quedo conformado de la siguiente maneia.: |

1. Acosta, Guillermo José 75 puntos
2. Echayde, Jorge Antonio 68,50

3. Orso, Ramon Guillermo _ - | G7

4. Flores, Miguel Mario | C4

J. Rojas, Ramon Enrigue 64

6. Fleitas, Victor Oscar &2 50




)

10.
i1
12,
13
14

Lépéz, Carlos Eduardo
Pereyra, Héctor Gustavo
Mo'linuevo, Leandro Eduardo
Lépez Avila, Diego Alejo
Véliz, Juan Carlos Augusto
Nuriez Arévalo, Benjamin E.

Pintos, Juan Carlos

Antoni Barrios, Veronica M. del V.

60
32,50
30,50
48
44
4()
27,25
27

Que el dia 23 de noviembre tuvo lugar la entrevista personal con los
concursantes que hubieron obtenido 54 o mds puntos 'y 27 punfos como minimo
en la prueba de oposicion. Luego de que los entrevistados respondieran a todas
las preguntas que le formularon los Sefiores Consejeros, por votacion y aplicando
el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por el art. 44
del Reglamento Interno, se acordo otorgar a los aspirantes la siguicnie
puntuacion -dentro del mdximo de 10 (diez) puntos previsto para la ultima etapa
del proceso de seleccion-, en mérito a los fundamentos que constan en el acta
labrada en esa oportunidad:

1.

N S L A W N

Acosta, Guillermo José
Echayde, Jorge Antonio
Orso, Ramon Guillermo
Flores, Miguel Mario
Rojas, Ramon Enrigque
Fieitas, Victor Oscar

Lopez, Carlos Eduardo

6 puntos
8
p

~l

o]
9

Que en viriud de los puntajes totales obtenidos por los postulantes mencionados

en el tramite del concurso referenciado, de acuerdo a la escala fijada legal y
reglamentariamente, es pertinente aprobar el orden de meérilo definitivo del

referido concurso en virtud de lo establecido en el art. 45 del Reglamento Interno,
de acuerdo a los siguientes puntajes:

1.
2.
3

4.

ACOSTA, GUILLERMO JOSE
ECHAYDE, JORGE ANTONIO
ORSO, RAMON GUILLERMO
ROJAS, RAMON ENRIQUE

8/ purntos

76,50
73

/1
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J. FLORES, MIGUEL MARIO /1
6. LOPEZ, CARLOS EDUARDOQO 69
/. FLEITAS, VICTOR OSCAR 63,50

Por todo ello, y en uso de las facultades que surgen de Zd ley 8.197,;
EL CONSEJO ASESOR DE LA MAGISTRATURA ACUERDA

Articulo 1° ESTABLECER EL ORDEN DE MERITO DEFINITIVO en el

concurso publico de antecedentes y oposicion para cubrir un (1) cargo de Juez de
Instruccion de la II° Nominacion del Centro Judicial Concepcion del Poder
Judicial de la Provincia de Tucuman, conforme a lo considerado, en
cumplimiento del art. 45 del Reglamento Interno:

Jer. Lugar: ACOSTA, GUILLERMO JOSE, DNI. 8.090.957;
2do. Lugar: ECHAYDE, JORGE ANTONIO, DNI. 26.178.656;
3er. Lugar: ORSO, RAMON GUILLERMO, DNI. 14.358.518;
 4to. Lugar: FLORES, MIGUEL MARIO, DNI. ~ 16.617.274;
Sto. Lugar: ROJAS, RAMON ENRIQUE, DNI. 20.422.386;
6to. Lugar: FLEITAS, VICTOR OSCAR, DNI. 7.823.481; y
7mo. Lugar: LOPEZ, CARLOS EDUARDO, DNI. 21.337.449

Articulo 2°: NOTIFICAR a los postulantes inscriptos del orden de merito
definitivo, a los fines previstos en el art. 45 del Reglamento interno.

Articulo 3°: PUBLICAR ¢l orden de mérito definitivo durante un (1) dia en el
Boletin Oficial de la Provincia y en un diario de amplia circulacion provincial, y
en la pagina web del Consejo, a los fines de que la ciudadania pueda ejercer [os
derechos previsios en el art. 101 inciso 5°de la Constitucion de la Provincia.

Arficulo 4°: De forma’”.

A continuacion, dio lectura el Dr. Gandur al borrador de acuerdc elaborado en
cumplimiento de! art. 45 del Reglamento Interno aprobando el orden de meérito
definitivo en el concurso convocado para la cobertura de un cargo vacante de
Defensor Oficial Penal de la II° Nominacidn del Centro Judicial Concepcion,
conforme al siguiente tenor:

“4CUERDO Nro. ...../2010

En San Miguel de Tucumdn, a los ... dias de Novienibre de dos mil diez, reunidos
los Sres. Consejeros del Consejo Asesor de la Magistratura que suscriben, y

VISTO
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La convocatoria y llamado a concurso para cubrir la vacante de un (1) cargo de
Defensor Oficial Penal de la II° Nominacion del Centro Judicial Concepcion, y la

necesidad de dar inmediato cumplimiento con lo prescripto en el art. 15 de la ley
8.197, y

CONSIDERANDO

Que por Acuerdo 16/2010 se efectuo un llamado publico para la cobertura del

cargo vacante en la Defensoria Oficial Penal de la II° Nominacion del Centro
Judicial Concepcion.

Que se han cumplido las distintas etapas del precedimiento de los concursos
siguiendo las previsiones legales y reglamentarias: evaluacion de antecedentes,
prueba escrita de oposicion y entrevistas personales.

Que asimismo se han resgucrdodo en todas las etapas del trémite {as garantias
de imparcialidad, anonimato y transparencic gqgue deben regir en los
procedimientos de seleccion.

Que en fecha 6 de octubre tuvo lugar una sesion publica ordinaria donde el
Consejo Asesor aprobo el Acta de Evaluacion de Antecedentes del referido
Concurso y se revelaron los resultados de la prucba de oposicion realizada el dia
11 de agosto.

Cue como resultado de ambas evaluaciones y del Acuerdo 78/2010 gue recepto
favorablemente la impugnacion formulada por la Abog. Maria Carolina
Bailesteros, el orden de mérito provisorio confeccionado por el Consejo Asesor a
los fines del articulo 42 del Reglomento Interno del citado organismo, quedo
conformado de la siguiente manera:

1. Toledo, Marta Alicia 7 puntes
2. Carmsco, ;farge Ariel - l70,50 -
3. Parellada, Enrigue Pablo : 69

4. Herrera, Edgardo Ataliva ) | '{63;5 0
5. Ballestercs, Ma. Carolina 67

6. Rojas, Ramén Envigue R 64

/. Nuiiez Arévalo, Be'ry'amin E. 63,50

8. Orso, Ramon Guillermo _ 62

9, Torres, Carlos Alberto o 38

10. A{efched; Alicia - E 7 50 .
11. Antoni Barrios, Veronica M. del V. J3 |
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12.  Véliz, Juan Carlos Augusto by
13.  Martearena, Rodrigo Sebastian 51
14.  Molinuevo, Leandro Eduardo 48,50
15. Bonari, Claudio Osmar 43
16.  Ferreyra Asis, Ma. Raquel 42,50
17.  Aguirre Paul, Rafae! Pablo 41
18.  Medina, Teresita Mabel 30
19.  Aybar, Claudio Herndn I3

Oue el dia 23 de rnoviembre tuvo Iugar la ewirevista personal con [os
concursantes que hubieron obtenido 34 o mas punios y 27 punios como mwinimo
en la prueba de opusicion. Luego de que los entrevisiados respondieran a todus
las preguntas que le formudaron los Seriores Consejeros, por voiacion v aplicando
el criteric expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por el art. 44
del Reglamento Interno, se ccordo otorgar a fos aspirantes la sigiueiie
puntuacion -dentro del mdximo de 10 (diez) puntos previstc para la ultima etapa
del proceso de seleccion-, en mérito a los fundamentos que constan en el acta
labrada en esa oportunidad:

1. Toledo, Marta Alicia 8 puntos
2 Carrasco. Jorge Ariel 9

3 Parellada, Enrique Pablo 7

4. Herrera, Edgardo Ataliva 7,50

5 Ballesteros, Ma. Carolina 10

6 Rojas, Ramon Enrig ue 7

7. | Nziﬁéz Arévalo, Bery'amﬁé E. . 7

8. Orso, Ramon Guillermo 7

9 Alle;mhéd, Alfcz’a. | ' I 6

Que en virtud de los puntafes totales obtenidos poy ios postulantes mencionados
en el tramite del concurso referenciado, de acuerdo a la escala fijada fegal v
reglameniariamente, es pertinente aprobar el orden de mérito dejinitivo del
referido concurso en virtud de lo establecido en el art. 45 del Reglamento Interro,
de acuerdo a los siguientes puntajes:

. CARRASCO, JORGE ARIEL 79.50 puntos
2. TOLEDO, MARTA ALICIA . 7S '
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3. BALLESTEROS, MA. CAROLINA 77
4. PARELLADA, ENRIQUE PABLO 76
5.  HERRERA, EDGARDO ATALIVA 76
6.  ROJAS, RAMON ENRIQUE 71
7. NUNEZ AREVALO, BENJAMIN E 70,50
8 ORSO, RAMON GUILLERMO 69
9.  MERCHED, ALICIA 63,50

Por todo ¢ello, v en uso de las facultades que surgen Jde la ley 8.197;
EL CONSEJO ASESOR DE LA MAGISTRATURA AC UERDA

Articulo 1°: ESTABLECER EI ORDEN DE MERITO DEFINITIVO en el
concurso publico de antecedenies y oposicion para cubriv un (1) cargo de
Defensor Oficial Penal de la II" Nominacion del Cerntro Judicial Concepcion del
Poder Judicial de la Provincia de Tucumdan, conforme a lo considerado, en
cumplimiento del art. 45 del Reglamento Interno: '

ler. Lugar: CARRASCO, JORGE ARIEL, DNI. 26.6458.057;

2do. Lugar: TOLEDO, MARTA ALICIA, DNI. 18.465.965;

3er. Lugar: BALLESTEROS, MARIA CAROLINA, DNI. 28.223.893;
4t0. Lugar: PARELLADA, ENRIQUE PABLO, DNI. 14.358.515;
5to. Lugar: HERRERA, EDGARDO ATALIVA, DNI 10.708.729;
6to. Lugar: ROJAS, RAMON ENRIQUE, DNI.. 20.422.386;

7mo. Lugar: NUNEZ AREVALO, BENJAMIN E., DNIL 24.134.406;
8vo. Lugar: ORSO, RAMON GUILLERMO, DNJ. 14.358.954;y
9no. Lugar- MERCHED, ALICIA, DNI. 20.444.212

Articulo 2°: NOTIFICAR a los postulantes inscriptos del orden de mérito
definitivo, a los fines previsios en el art. 45 del Reglamento Interno.

Articulo 3°: PUBLICAR el orden de mérito definitivo durante un (1) dia en el
Boletin Oficial de la Provincia y en un diario de amplia circulacion provinciai, y
“en la pagina web del Consejo, a los fines de que la ciudadania pueda ejercer los
derechos previstos en el art. 101 inciso 5° de la Constitucion de la Provincia.

Articulo 4°: De forma” . - (-/
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Por pedido de la sefiora Consejera Ibafiez de Cérdoba, se difirio la aprobacién de
ambos acuerdos hasta tanto se contara con el tenor de la version taquigratica al
respecto, a fin de poder aprobar las respectivas con la fundamentacion de los

votos sobre la calificacion de los puntajes asignados a cada concursante en las dos
entrevistas anteriores.

Luego de un breve debate, se aprobo diferir para la préxima sesion el tratamiento
de este tema.

I11.-

Entrevistas personales en el marco del concurse publico de antecedentes v
oposicion convocado mediante Acuerdo 16/2010 para la cobertura de uu (1)

cargo vacante de Fiscal de Instruccion de l2_i11” Nominacior _del Centro
Judicial Concepcion, en cumplimiento de los aris A2 v 13 de la Ley 8.197

art. 44 del Reglamenic Interno

A continuacion se comenzo con el tratamiento del sigutente punto del orden del
dia, consistente en la realizacion de las entrevistas personales en el marco dei
concurso para la cobertura de un (1) cargo vacante de Fiscal de Instruccidén de la
[1I° Nominacion del Centro Judicial Concepcidn, en cumplimiento de ios arts. 12
y 13 de la Ley 8.197 y art. 44 del Reglamento Interno.

El Presidente comunicé a los sefiores Consejeros que los postulantes en
condiciones de tomar parte de la entrevista se encontraban presentes y que si ast 10
entendian conveniente los sefiores Consejeros se comenzaria con ia audiencia en
el orden de mérito provisorio aprobado, conforme al siguiente detalle:

Aspirante Puntaje
1. CARRASCO, JORGE - o 72,50 puntos
2. ECHAYDE, JORGE ANTONIO - T2,50
3. LOPEZ, CARLOS EDUARDO 70
4. HERRERA, EDGARDO ATALIVA 67,50
5. ACOSTA, GUILLERMO JOSE ' 65
6. BONARI, CLAUDIO OSMAR 64,50
7. NUNEZ AREVALO, BENJAMINE. 63
8. BALLESTEROS, MARIA CAROLINA 63
9. ROJAS, FABIAN EDGARDO 63
10. MOLINUEVO, LEANDRO EDUARDO 61,50
11. LOPEZ AVILA, DIEGO ALEJO 61
12. PERDIGUERO, MARIA VANESA 60

13. ORSO, RAMON GUILLERMO 59 s

W
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a) Por Secretaria se invitd al Dr. Jorge Ariel Carrasco a presentarse ante ¢l

cuerpo para dar comienzo con la entrevista de conformidad con la normativa
vigente.

Tomé la palabra el Dr. Gandur, quien luego de dar la bienvenida al postulante
explico el procedimiento a seguir.

La Consgjera Ibafiez inquirio al postulante st conocia la doctrina legal de la Corte
Suprema local que facultaba al querellante a plantear recurso de apelacion del
sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de
ambas 1nstancias de que la causa debia clausurarse y qué opinidon le merecia al
respecto.

El entrevistado reconocid que conocia la jurisprudencia y que ello hacia a la nueva
vision de la victima en el proceso penal; destacd que la legislacion procesal debia
readecuarse a fin de ponerse a tono con los tratados iniernacionales que reconocen
facultades auténomas al querellante.

El Leg. Jerez consult6 sobre su opinidn sobre la creacion de la policia judicial.

Se mostr0 de acuerdo el concursante con la creacion de la policia judicial y
destacd que era necesaria la separacion de los roles de investigador instructor de la
actividad cotidiana de la fuerza policial, por cuanto era necesario para los
primeros contar con una dedicacion exclusiva y capacitacion especial. Seialo que
ello constituiria un avance y una mejora para el Poder Judicial. '

El Consejero Cinto consultd sobre el criterio de selectividad que utilizaria
teniendo en cuenta la cantidad de causas y el material humano y técnico.

El entrevistado dio informes estadisticos sobre el ingreso de causas en las fiscalias
del centro judicial Concepcidn y sobre los porcentajes de los distintos delitos que
se presentaban. Afirm6 que prestaria especial atencidon a la figura del robo
agravado -y en particular a los cometidos dentro de los hogares- y delitos contra la
propiedad, considerando que se trata de los delitos que mas conmocidn causan
‘socialmente y de gran incidencia en la cantidad total de causas. Destaco la
necesidad de tener un contacto directo con la victima de este tipo de delitos;
también afirmé que daria especial atencién a los casos de violencia sexual vy
violencia doméstica, para lo que solicitaria contar con personal especializado.

Afirmo que por no estar vigente el principio de oportunidad procesal, todas las
causas debian atenderse de manera 1gualitaria.

£l Consejero Sanchez consulté sobre la conveniencia de la especializacidn de las

fiscalias por delitos y sobre las medidas que adoptaria para asegurar la cadena de
custodia de la prueba en manos de la policia.

El entrevistado afirm6 que no compartia la division de la fiscalia por delitos

exclusivos pero si que se implemente en el futuro ia posibilidad de que alguna

fiscalia se aboque a los robos agravados, por lo sefialado anteriormente. En cuanto

al trabajo diario de las fiscalias, la mayoria de los delitos son menores. Sobre la

segunda pregunta, expresO que siempre trataria que algiin empleado de la figeali
!
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se¢ haga presente y que en caso de no ser ello posible, se haga el traslado de la
prueba por la policia bajo recibo, con algin testigo.

No habiendo mas preguntas, se agradecid por Presidencia la presencia del
postulante, quien se retird de la sala.

- b) A continuacion, se invitd al siguiente concursante en el orden de mérito
provisorio, Dr. Jorge Antonio Echayde, a ingresar a la sala. Luego de darsele la
bienvenida y de explicarle la modalidad de la entrevista por parte del Presidente,
los sefiores Consejeros comenzaron a efectuarle distintas preguntas.

La Consejera lbafiez inquirié al postulante si conocia la doctrina icgal de la Corte

Suprema local que facultaba al querellante a plantear recurso de apeiacion del

sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de

amoas instancias de que la causa debia clausurarse v qué opinidn le merecia al
respecto.

E!l entrevistado respondi¢ que existian varios fallos similares, como el caso
Santillan v otros donde no habia existido requerimicnto fiscal. Sefialé que ¢lio se
enmarcaba en la concepcidn actual de dar mayor participacidén a la victima en e
proceso y que era necesario contar con un dictamen fiscal en tal sentido; que la
participacion de la victima era importante y beneficiosa en orden a requerir una
sentencia acorde con sus derechos

La Leg. Vargas Aignasse solicité las medidas que adoptaria frente a la violencia
de género, considerando que hoy se conmemoraba el dia de la lucha para
erradicarla y si se mostraba partidario de la creacién de una fiscalia especializada.

£l entrevistado sefialé que se trataba de una probiematica muy compleja y que se
habia planteado que en ciertas ocasiones, avanzar con medidas restrictivas de
libertad contra el imputado generaba situaciones graves porque muchas veces el
golpeador era el anico sostén familiar. Destaco ia actuacton de la oficina de
Violencia Doméstica y que era partidario de ia. rwhibicmn de acercamiento en
lugar de las medidas restrictivas de libertad. Propuso con un abordaje de la
situacion desde sus aspectos de fondo, tanto sociales y psicolégicos. En cuanto a
la creacion de una fiscalia especifica, se mostrd partidarico considerando que las
causas de violencia doméstica eran muy frecuentes ea.las fiscalias, siempre que se
sea dotada de plantel especifico para su atencién.

I} Consgjero Cinto consultd sobre su conocimiento sobre la cantidad de causas
existentes y los tipos de delitos més frecuentes; y a partir de ello, el criterio de
seiectividad que utilizaria teniendo en cuenta la cantidad de causas y ¢} material
iiumano y técnico. '

Ei concursante dio informacidn scbre el estado de situacion de las fiscalias del
centro judicial Capital, afirmando que el principal tipo de causas eran las
relacionadas con cuestiones-de violencia familiar y en segundo {ugar las de robos.
Respecto de la prioridad a dar al tratamiento de los procesos, al no existir el




principio de oportunidad procesal o selectividad, expuso que era necesarlo
investigar a todas las causas, aun cuando fueran menores; aungue sefiald que la
prioridad en su caso estaria dada por la urgencia de la causa.

El Dr. Sanchez consultd sobre su conocimiento sobre las técnicas de investigacion
de los delitos que poseia la policia de 1a Provincia. -

Afirmo el concursante que por razones presupuestarias principalmente la policia
no se encontraba en condiciones de realizar ciertas pericias, como las de ADN que
generaba muchos inconvenientes y demoras en la tramitacion de la causa al tener
que efectuarse fuera de la Provincia. Comparé la situacion con Chile donde se
contaba con técnicas muy avanzadas de investigacidon en cabeza de la policia
cientifica para investigar todo tipo de delitos. Destacd la necesidad de contar con
inayor capacitacion en la policia para que la investigacion se pueda realizar
apropiadamente. Para superar la dificultad de no poder contar con 10s elementos
suficientes para la investigacién, propuso remiitir {as prucbas a otras provincias
como se hace actualmente.

Ll Leg. Amado consulto sobre la competencia territorial de ia Fiscalia

El entrevistado respondiG sobre el alcance de la jurisdiccion de la Fiscalia
concursada.

Finalizada la entrevista, s¢ agradecid por Presidencia la presencia de! postulante,
quien se retird de la salz.

¢) Seguidamente se mvitd al Dr. Carlos Eduarde Loépez, siguiente concursante
en ¢l orden de mérito provisorio, a ingresar a la sala. Luego de darsele la
bienvenida y de explicar la modalidad de la entrevista, los sefiores Consejeros
comenzaron a efectuarle distintas preguntas.

l.a Consejera Ibanez inquirid al postulante si conocia la doctrina iegal de la Corte
Suprema local que facultaba a! querellante a plautear recurse de apelacion del
sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de

ambas instancias de que la causa debia clausurarse y que opimién le merecia al
respecto.

El entrevistado expuso su opinion, afirmande guc 2 partir de las normas de la
Constitucton ¢l titular de la accidon era el Ministerio Publico v que éste era ¢l
sujeto principal del proceso mientras que el querellante era una parie eventual.
Afirmo que la Corte mutd su criterio v expuso la doctrina legal actual, sobre la
base de los Tratados Internacionales que garantizan ¢l derecho del querellante de
recurrir a pesar de la postura en contrario del Miristerio publico. Expreso que a su
juicio ello violentaba el principio de oficialidad.

El Leg. Jerez consulté si esa situacion se daba de 1gua' manera en los supuestos de
delitos contra la-administracion publica

7
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El entrevistado afirmé que en ese tipo de procesos también se daba algo parecido
y que muchas veces la propia administracion no se constituia en querellante.
Expuso jurisprudencia de la Corte en este sentido

La Leg. Vargas Aignasse consultd sobre las medidas para eficientizar la gestion
judicial.

El concursante expresd que la eficiencia, celeridad y profesionalidad debian
exigirse pero sin automatizar los procesos considerande que ello no era
conveniente en las causas penales por distintos motivos. Bregd por reformular el
proceso para hacerlo eficiente, en las distintas etapas procesales, suprimiendo las
trabas y donde se cuenten con los elementos de investigacion suficientes para
efectuar los requerimientos. Expresé como ejemplo ¢l alto numero de causas con
autores desconocidos. También destacod la necesidad de capacitar al personal y a
los magistrados, de contar con una policia judicial gue dependa directamente del
Poder Judicial, sea en cabeza de la Corte o del Ministerio Pablico; todo elio para
dar respuestas a la sociedad.

El Dr. Sanchez consulté el criterio de selectividad de causas para investigar
considerando que no estaba vigente el principio de oportunidad. '

El entrevistado afirmé quc debia abocarse a investigar todas las causas,
considerando que debia tenerse en cuenta la prescripcion, los recursos existentes y
la poca colaboracion de la victima para la resclucion de las causas. Propuso
dividir al personal por distintos delitos, y atender fundamentalmente a ias causas
COn presos.

Una vez finalizada la entrevista, se agradecid por Presidencia la presencia del
concursante, quien se retird de ia sala.

d) Seguidamente se invitd al Dr. Edgardo Ataliva Herrera, siguiente
concursante en el orden de mérito provisorio, a ingresar a la sala. Luego de
darsele la bienvenida y de explicar la modalidad de la entrevista, los seficres
Consejeros comenzaron a efectuarle distintas preguntas.

La Consejera Ibafiez inquirid al postulante si conociu la doctrina legal de la Corte
Suprema local que facultaba al querellante a plantear recurso de apelacion del
sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de
ambas instancias de que [a causa debia clausurarse v qué opinidn le merecia al
respecto. I

El concursante respondid que conocia 1a sentencia reciente dictada en tal sentido
€N un caso de exacclones itegales, consecuente con los tratados internacionales
constitucionalizados, que daba mayor participacion a la victima. Afirmé que el
precedente era muy importante porque el ofendido principal en ese caso era la
Administracion Publica. Expuso la moderna postura prccesal que amvlia los
derechos de la victima como parte procesal, con !a cual se encontraba de ag_zerd?.
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Se refirié al expansionismo del derecho penal y del nuevo rol de la victima o
querellante.

El Leg. Jerez consulté a quién correspondia llevar adelante la querella en los
delitos contra la Administracion Publica. | ' '

El entrevistado respondid que correspondia en ese caso ejercer la querella a la
fiscalia de estado o al representante legal del Poder Ejecutivo, o a lo que se
denominaba procuracion del estado. Resefid0 experiencias anteriores donde la
Administracidén Publica habia actuado como querellante.

El consejero Cinto consultd sobre su opinion sobre a quién correspondia actuar
como querellante en los casos de delitos de falso testimonio.

La doctrina tradicional -afirmé el postulante- distinguia entre el ofendido directo y
el Indirecto y que en caso de falso testimonio ademas dc¢ la Administracion
Pablica, al particular damnificado debia darsele la intervencion y considerarseio
querellante por aplicacion de los tratados internacionales y del art, 2 del CPP.

El consejero Sanchez consultd sobre su motivacién personal para concursar para
la Fiscalia de Concepcion.

El concursante manifestd que se radicaria en Concepcidn en caso de obtener el
cargo concursado y que anteriormente ya habia trabajado en ese Centro Judicial.
Afirmé que no se podia actuar correctamente como Fiscal si no se conocia el
medio, el lugar de su jurisdiccidn y a sus habitantes.

Finalizada la entrevista, se agradecid por Presidencia la presencia del participante
y se lo invito a retirarse de la sala.

e) Seguidamente se invitd al Dr. Guillermo José Acosta, siguiente concursante
en el orden de mérito provisorio, a ingresar a la sala. Luego de darsele la
bienvenida y de explicar la modalidad de la entrevista, los sefiores Consejeros
comenzaron a efectuarle distintas preguntas. '

En primer lugar el presidente aclaré al concursante sobre ios alcances de una
noticia periodistica inexacta que se habia difundido respecto de 1a valoracion de la
¢dad del concursante.

La Consejera Ibafiez inquirié al postulante si conocia la doctrina legal de ia Corte
Suprema local que facultaba al quereliante a plantear recurso de apelacion del
sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de

ambas instancias de que la causa debia clausurarse y qué opinion le merecia al
respecto. |

El concursante sefialé que la intervencion del quereliante siempre fue motivo de
discusion porque existen ciertos codigos que le otorgan plena atribucién al igual

que a los fiscales, a diferencia de otros sistemas que lo regulan de mangra
&

-
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adhesiva, lo que habia dado lugar a jurisprudencia contradictoria tanto a nivel
nacional como provincial. Expuso que luego de la incorporacién a la constitucién
de los tratados internacionales, se busca dar al querellante una mayor
participacton en orden a tutelar sus derechos, criterio que habia sido recogido por
la Suprema Corte Nacional y por la Corte local. Resefié argumentos a favor y en
contra de tal postura y seguidamente expuso su criterio a favor de otorgar a la
victima el caracter de querellante adhesivo.

El Leg. Jerez preguntd sobre su criterio de ampliar la participacion del querellante
en los casos de delitos contra la Administracidén Publica.

El concursante afirmé que existian distintos criterios doctrinarios al respecto, en

consideracion del bien juridico tutelado, ya que en ciertas situaciones podia darse
un interés de un particular afectado.

El consejero Cinto consultd sobre los criterios que adoptaria para dar prioridad a
un determinado tipo de causas; en particular teniendo en cuenta que en la zona

existian muchas causas sobre inmuebles y nara evitar un dispendio de
jurisdiccion.

El postulante sefialo que la usurpacion se trataba de una figura que también podia
plantearse en sede civil, y que si el particular optaba por la via penal debia el
fiscal atenderla a pesar de que era una cuestidon compleja, con dificultades

probatorias muchas veces. Propuso adoptar medidas de investigacion diversas
para abordar su tratamiento.

El Dr. Fajre consultd sobre el motivo del alejamiento del Poder Judicial y sobre su
motivacion para concursar actualmente.

El concursante sefialé que dejo su cargo como Camarista a raiz de la intervencion
federal y que desde entonces quiso volver al Poder Judlclal y que snempre tuvo
una vocacion por la magistratura.

El Consejerc Sanchez consultd cdmo organizaria la oficina judicial de la Fiscalia
considerando que la planta de personal era reducnda |

El entrevistado expresé que debia prlmeramente analizar el tipo de causas
existentes y ia capacidad y ortentacion de los instructores, para luego solicitar un
incremento de personal.

Dandose fin a la entrevista, se agradeci6 por Presidencia la presencia del
postulante, quien se retird de la sala.

f) A continuacion hizo ingreso en la sala el Dr. Claudio Osmar Bonari, siguiente
concursante en el orden de mérito provisorio.-Luego de darsele la bienvenida y de
explicar la modalidad de la entrevista, los sefiores Consejeros comenzaron a
efectuarle distintas preguntas.

-~
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La Consejera Ibafiez inquirid al postulante si conocia la doctrina legal de la Corte
Suprema local que facultaba al querellante a plantear recurso de apelacion del
sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de
ambas instancias de que la causa debia clausurarse y qué opinion le merecia al
respecto.

El concursante respondid que la Corte local siguio los lineamientos del Tribunal
de la Nacion, resefiando los cambios jurisprudenciales que se habian operado.
Afirmo que era beneficioso que se oyera a la victima y se permitiera que efectuara
el requerimiento de elevacion a juicio oral.

El Consejero Sanchez preguntd sobre su conocimiento del indice delictivo del
Centro Judicial Concepcidn y de la manera de organizar la fiscalia

Ei entrevistado dio datos estadisticos. Respecto de ia organizacidn de la fiscalia,
frente al volumen de ingreso de causas por afio, destacd que hacia falta un plan de
trabajo sobre la base de la distribucién de tareas del perscnal v capacitarlos
periodicamente, con un rol aciivo del Fiscal.

La Leg. Vargas Aignasse consultd sobre el abordaje de las cuestiones de violencia
domestica.

Destacd el concursante la creacion de la Oficina de Violencia Doméstica v gue
¢llo era muy beneficioso. Propuso actuar a través de medidas cautelares, como 1a

exclusion del hogar, con intervencién a ia defensoria que corresponda y a la
Oficina.

El Dr. Gandur consultd su criterio sobre la doctrina avanzada que pretende
sustituir al fiscal en la formulacién del requerimiento de elevacion a iuicio,
facultando a ello al querellante.

El entrevistado respondié que el querellante tiene el derecho a ser oido ante la
falta de actuacidn del fiscal y habilitarse la via para el debate orzl, ello
precisamente para resguardar el derecho del qucn_.l]ante parua.ular de que sea
escuchado en el debate.

Una vez finalizada la entrevista, se agradecid por Presidencia la presencia del
concursante, a quien se invit¢ a reflrarse de la _,»ala para- continuar con el
procedlmiepto

g) Seguidamente se invitd al Dr. Benjamin Eduwardo Naiiez Arévalo, siguiente
concursante en el orden de mérito provisorio, a ingresar a la sala. luego de
darsele la bienvenida y de explicar la modalidad de la entrevista por parte de fa
Presidencia, los sefiores Consejeros comenzaron a efectuarle distintas preguntas.

La Consejera Ibafiez inquirio al postulante si conocia la doctrina legal de la Corte
Suprema local que facultaba al querellante a plantear recurso de apelacion del
sobreseimiento de los 1mputados a pesar de la coincidencia de los fiscales| de
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ambas instancias de que la causa debia clausurarse y qué opinion le merecia al
respecto. '

El concursante sefialo que ello respondia a los lineamientos de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacién esbozados a partir del caso “Tarifefio”, a los cuales hizo
mencion, como también a los precedentes posteriores que dieron participacion al
querellante para plantear los recursos que considere convenientes a pesar de la

postura en contrario del ministerio fiscal. Se manifestdé de acuerdo con esa
postura.

El Leg. Jerez preguntd si en los delitos contra la Administracion Phblica se
autorizaria a la querella en esa direccion.

El entrevistado afirmé que habia un interés piblico tutelado.

El consejero Cinto consultd si conocia el estadc de situacion de la fiscalia
concursada y, en su caso, sobre las medidas que adontaria considerando ei namero
de causas y la disposicion de personal -

El concursante respondié que conocia los datos estadisticos elaborados por el
centro de politica criminal. También sefialé sobre los tipos de delitos aue se
presentaban con mayor frecuencia en la fiscalia y Jos indices existentes. Afirmé
que la funcidn del fiscal es llevar a cabo un proceso prolijo a partir del respeto al
debido proceso, con una buena calificacion del delito y una correcta formulacion
de la hipétesis y la formacion de la prueba posterior; v que por ello no debia
hacerse una selectividad de las causas, la que correspondia segiin su criterio a la
actividad de la policia. Se mostro partidario de dividir la tarca de acuerdo a la
tipologia del delito.

El Consejero Sanchez pregunté sobre las instrucciones que impartiria para

garantizar a la victima el pieno ejercicio de ios derechos procesales que le confiere
el cadigo.

El entrevistado afirmé que las instrucciones apuntarian fundamentalmente a
proteger a la victima y a evitar que ¢! delito siga produciendo efecios posteriores,
en ei marco de lo previsto por el codigo, por ejemplo con las medidas de deposito
de persona en las causas de violencia doméstica.

Una vez finalizada la entrevista, se agradecio por Presidencia. la presencia del
concursarte, quien se retlro de la sala. '

n) A continuacion se invitd a la Dra. Maria Carclina Ballesteros, siguiente
concursante en el orden de mérito provisorio, a. mgrewa*' a la sala. Luego de
darsele la bienvenida y de explicar la modalidad de la entrevista por parte de la
Presidencia, los sefiores Consejeros comenzaron a efectuarle distintas preguntas.

La Consejera Ibafiez inquirié a la postulante si conocia la doctrina lega! de la _
Lorte Suprema local que facultaba al querellante a plantear recurso de apelacion
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del sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de
ambas instancias de que la causa debia clausurarse y qué opinidn ie merecia al
respecto.

La concursante sefiald que a su criterio la postura de la Corte local era mas
restrictiva que la del Tribunal nacional y explicd los alcances de la doctrina legal
que permite que la victima del delito pueda sostener la acusacion en un proceso.

Expuso su posicion al respecto, distinguiendo los distintos tipos de delitos y la
postura adoptada por el ministerio fiscal.

El Leg. Jerez consultd sobre la doctrina legal con respecto a la actuacion de la
querella en los delitos contra la Administracion Publica.

Sefiald la entrevistada que el afectado era el estado mismo y que en ese caso ia
direccion jurisprudencial era rechazar la querella particular porque el bien
tesionado era publico.

El Consejero Cinto pregunt6 qué criterio de selectividad adoptaria en la f{iscalia,
narticularmente teniendo en cuenta el gran nivel de causas de usurpacion de
inmuebles y los recursos humanos y materiales dispcnibles, a fin de descomprimir
el nivel de causas y remiiir las que corresponderian ser tramitadas en sede civil.

La concursada sefialdé que ello entraba dentro del ambito del principio de
oportunidad y del examen que correspondia efectuar al fiscal en este sentido.
Brego por la necesidad de estandarizar criterios sobre la aplicacion del principio
de oportunidad, lo que beneficiaria no solo a la fiscalia sino también a la defensa.
Sefialé la existencia de herramientas alternativas, como el amparo a ia simple
tenencia en el marco de la actuacidn de los jueces de paz, para revertir la situacion
de problemas en la posesion. Como medidas a adoptar para establecer un filtro,
sostuvo que tendria que tenerse en cuenta el grado de verosimilitud del derecho
para ordenar la remision de la causa al fuero civil.

El consejero Sanchez consultd sobre su conocimiento sobre las técnicas con que
contaba la policia cientifica provincial. |

La entrevistada sefialé que conocia particularmente esas técnicas, enumerando
algunas de ellas que se ponen en practica, afirmando que en ciertas ocasiones su
aplicacidn podia ser problematica hasta el punto de llegar a afectar los derechos
humanos. Destaco la necesidad de controlar el proceso de recoleccion de la prueba
y de asegurar su conservacion y trasiado. N '

El Dr. Gandur preguntd su postura frente a un menor de 15 afios que cometes un
delito grave con relacion a las medidas que adoptaria frente a la doctrina de la
Corte Suprema de Justicia.

La entrevistada sefialé que en esa situacidn pondria en inmediato conocimiento al
juez de menores, luego de tomarle declaracion ai rifio y que antes de adootar una
medida tutelar, trataria de buscar un hogar alternativo. Se mostrd partidaria de un
proceso de mediacion penal que posibilite que el menor pueda hacer

responsable del hecho sin una salida punitiva, pero sefialando que al morfrento de
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claborar una legislacidn al respecto debia distinguirse qué tipos de delitos podrian
llegar a quedar comprendidos en esta herramienta.

Una vez finalizada la entrevista, se agradecid por Presidencia la presencia de la
concursante, quien se retird de la sala.

1) Luego de ello, se invitd al Dr. Fabian Edgardo Rojas, siguiente concursante
en el orden de mérito provisorio, a ingresar a la sala. Luego de darsele la
bienvenida y de explicar la modalidad de la entrevista por parte de la Presidencia,
los sefiores Consejeros comenzaron a efectuarle distintas preguntas.

La Consejera Ibafiez inquirid al postulante si conocia la doctrina legal de la Corte
Suprema local que facultaba al querellante a plantear recurso de apelacion del
sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de

ambas instancias de que la causa debia clausurarse y qué opinion le merecia al
respecto.

El entrevistado explicé los alcances de la doctrina legal consultada, etectuando
una resefia de los precedentes anteriores en el mismo sentido tanto de la Corte

Suprema Nacional como de la Camara Nacional de Casacion. Opind que era
positivo el cambio operado en tanto otorgaba la posibilidad al particular ofendido
de efectuar un control del proceso mas all4 de 1a postura del ministerio fiscal.

La Leg. Vargas Aignasse consulté su opinion sobre el procedimiento de
flagrancia.

Al respecto el entrevistado sefialé que era positivo el sistema porque tendia a
agilizar el proceso penal, lo cual era beneficioso para la situacion de las personas
privadas de su libertad. Resefid las experiencias en otras provincias donde se

habian registrado buenos resultados en orden a la agilizacion de la tramitacion de

las causas.

El consejero Sanchez solicité que explique la situacion actual de la fiscalia
concursada en la cual se desempefiaba como ayudante.

El entrevistado manifestd que era necesario optimizar los recursos humanos y
técnicos existentes, capacitande y motivando al personal, a partir de un liderazgo
del fiscal a cargo. Sefiald que eran de fundamental importancia los recursos
informaticos y el manejo de datos estadisticos. Propuso un cambio en la forma de
distribucion de casos a los instructores, sefiaiando que se efectiie no a partir del
nombre del acusado sino por €l tipo de delitos.

Una vez finalizada la entrevista, se agradecid por Presidencia ia presencia del

concursante, quien se retird de la sala.
—
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j) Se invit6 al Dr. Leandro Eduardo Molinuevo, siguiente concursante en el
orden de mérito provisorio, a ingresar a la sala. Luego de darsele la bienvenida y
de explicar la modalidad de la entrevista por parte de la Presidencia, los sefiores
Consejeros comenzaron a efectuarle distintas preguntas.

La Consejera Ibanez inquirid al postulante si conocia la doctrina legal de la Corte
Suprema local que facuitaba al querellante a plantear recurso de apelacion del

sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de
ambas instancias de que la causa debia clausurarse y qué opinion le merecia al
respecto.

El postulante respondié explicando los términos de la doctrina legal en cuestion,
adoptada por la Corte Suprema con fallo dividido siguiendo la postura del tribunal
de la Nacidn. Se manifestd de acuerdo con tal postura a fin de que el querellante

victima sea debidamente oido en el proceso, con las mismas garantias que se le
otorgan al imputado.

El Consejero Sanchez consultd sobre la manera de organizar de manera mas
eficiente la fiscalia. '

El entrevistado sefialé que en su experiencia era muy importante la capacitacion
constante del personal dentro de la fiscalia; propuso un sistema de rotacion de los

empleados para que cada uno conozca todas las areas de trabajo y destaco la

importancia de aplicar el horario vespertino y de realizar reuniones periodicas
Internas.

El consejero Cinto formuld la siguiente pregunta: si era posible efectuar una

seleccion de prioridades de tratamiento de las causas y en su caso, como o
implementaria.

El entrevistado destacd que seria de mucha utilidad el criterio de oportunidad y
que tratindose de delitos menores era importante el criterio del fiscal para la
seleccion de las causas. Se manifestd proclive a adoptar la mediacion penal en
ciertos tipos de delitos para descongestionar el sistema.

Una vez finalizada la entrevista, se agradecié por Presidencia la presencia del
concursante, quien se retird de la sala.

k) A continuacion se invitd a la Dra. Maria Vanesa Perdiguero, siguiente
concursante en el orden de mérito provisorio, a ingresar a la sala. Luego de
darsele la bienvenida y de explicar la modalidad de la entrevista por parte de la
Presidencia, los sefiores Consejeros comenzaron a efectuarle distintas preguntas.

La Consejera Ibafiez inquirid a la postulant¢ si conocia la doctrina legal de la
Corte Suprema local que facultaba al querellante a plantear recurso de apelacion
del sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de

ambas instancias de que la causa debia clausurarse y qué opinion le merecia Al
respecto. | _ -~
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La concursante sefialé la modalidad del querellante adhesivo vigente en nuestro
sistema y las facultades que le habian sido conferidas procesalmente.

El Leg. Jerez consult6é sobre su motivacion para presentarse en este concurso.

La postulante destacé que siempre su vocacion fue el derecho penal v que se
desempefia en una fiscalia, que era el aspecto que mas le interesaba.

La Leg. Vargas Aignasse preguntd sobre su vision sobre la violencia doméstica.

[La entrevistada hizo mencidn a la creacion de la Oficina de Violencia Doméstica
en la Orbita de la Corte Suprema, destacando su actuacién y colaboracion con la
tarea de la fiscalia al momento de entender en este tipo de causas. Resefio que se
estan realizando muchos informes socio-ambientales con la colaboracion del
gabinete interdisciplinario y con mucha inmediatzz, lo que consideraba muy
POSItIVO.

Una vez finalizada la entrevista, se agradecié por Prasidencia {a presencia de ia
concursante, quien se retird de la sala.

) En altimo término, se invitdé al Dr. Ramonr Guillerme Orso, siguiente
concursante en el orden de mérito provisorio, a ingresar a la sala. Luego de
darsele la bienvenida y de explicar la modalidad de la entrevista por parte de la
Presidencia, los sefiores Consejeros comenzaron a efectuarle distintas preguntas.

La Consejera Ibafiez inquirid al postulante si conocia la doctrina legal de la Corte
Suprema local que facultaba al querellante a plantear recurso de apelacién del
sobreseimiento de los imputados, a pesar de la coincidencia de los fiscales de
ambas instancias de que la causa debia clausurarse v qué opinién le merecia al
respecto. | o

El entrevistado se manifestd a favor del criterio’ de apelacion autonoma del
querellante, sefialando jurisprudencia de la Camara de Apeiaciones en tal sentido.

El Consejero Cinto preguntd sobre su postura en ‘pes de aplicar un criterio de
seleccidn de causas y, en caso afirmativo, cual sena.

El concursante sefiald que habia que distinguir entre causas complejas, como se
hace en la ley de flagrancia, y aguellas gue no requerian una mayor compieiidad
en la investigacion. Afirmo también que cierto tipo de causas podrian solucionarse
Hor mecanismos alternativos de resolucion, como la mediacion penal, recordando
un proyecto legislativo en tal sentido, que permitirian disminuir el niimero de

causas y en ciertas acciones civiles derivadas, por ejemplo, de accidentes de
transito. '

El Consejero Sanchez solicitdé explique cémo organizaria de manera mas eficienge
: . . B r . ("'*-\
el personal disponible en la fiscalia concursada.
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El concursado expresod que el nimero de personal era muy limitado en relacion al
nivel de causas en tramite y que ingresan anualmente. Propuso privilegiar la
asignacion de casos al personal a partir de la especializacion y formulando un
protocolo de manejo para cada tipo de delito, siempre destacando la importancia
de la inmediatez del fiscal y el contacto frecuente con los instructores.

Una vez finalizada la entrevista, se agradecid por Presidencia la presencia del
concursante, quien se retird de la sala.

Se deja constancia que el postulante Diego Alejo Lopez Avila no se hizo presente
a la entrevista, no obstante hallarse debidamente notificado. En consecuencia, a
tenor de lo previsto en el art. 44 del Reglamento interno, e! concursante quedd
excluido del presente concurso.

Finalmente, respecto de Ia puntuacion a otorgar a los postulantes entrevistados en
el marco de! concurso para la cobertura de un cargo vacante en la Fiscalia de
Instruccidn de la III° Nominacion del Centro Judicial Concepcion, luego de un
intercambio de opiniones se procedid a efectuar la votacidon, la que airgjo el
siguiente resuitado:

1. CARRASCO, JORGE ARIEL

Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por
el art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacion se decidio otorgar el puntaje de 9 (nueve) al Dr. Carrasco en esta
ultima etapa del procedimiento.

2. ECHAYDE, JORGE ANTONIO

Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por
el art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacidn se decidié otorgar el puntaje de 7.50 (siete con cincuenta) 2! Dr.
Echayde en esta tltima etapa del proccdnmiemo

3. LOPEZ, CARLOS EDUARDO

Aplicando ¢l criterio expuesto en €l art. 41 en virtud de la remision efectuada por
el art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacidn se decidid otorgar el puntaje de 9 (nueve-p al Dr. Lopez en esta ultlma

etapa del procedimiento.

4. HERRERA, EDGARDO ATALIVA




Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remisién efectuada por
el art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacion se decidié otorgar el puntaje de 7 (siete) al Dr. Herrera en esta ultima
etapa del procedimiento.

5. ACOSTA, GUILLERMO JOSE

Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por
el art. 44 del Reglamento interno, considerando que existia unanimidad en la
calificacion se decidio otorgar el puntaje de 7 (siete) al Dr. Acosta en esta ultima
etapa del procedimiento.

6. BONARI, CLAUDIO OSMAR

Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por
el art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacién se decidid otorgar el puntaje de 7 (siete) al Dr. Bonari en esta altima
etapa del procedimiento.

7. NUNEZ AREVALO, BENJAMIN EDUARDC

Apiicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por
el art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacién se decidid otorgar el puntaje de 6,50 (seis con cincuenta) al Dr. Nifiez
Arévalo en esta ultima etapa del procedimiento.

8. BALLESTEROS, MARIA CAROLINA

Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por
¢l art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacidén se decidio ctorgar el puntaje de 6,50 (seis con cincuenta) a la Dra.
Bailesteros en esta Gitima etapa del procedimiento. -

9. ROJAS, FABIAN EDGARDO

Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en viriud de la remisién efectuada por
el art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacion se decidi6 otorgar el puntaje de 8 {ocho) al Dr. Rojas en esta altim
etapa del procedimiento. e

e
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10. MOLINUEVO, LEANDRO EDUARDO

Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por
el art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacion se decidio otorgar el puntaje de 7 (siete) al Dr. Molinuevo en esta
ultima etapa del procedimiento.

11. PERDIGUERO, MARIA VANESA

Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por
el art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacion se decidié otorgar el puntaje de 6,50 (seis con cincuenta) a la Dra.
Perdiguero en esta ultima etapa del procedimiento.

12. ORSO, RAMON GUILLERMO

Aplicando el criterio expuesto en el art. 41 en virtud de la remision efectuada por
¢l art. 44 del Reglamento Interno, considerando que existia uniformidad en la
calificacion se decidio otorgar el puntaje de 6,50 (seis con cincuenta) al Dr. Orso
en esta ultima etapa del procedimiento.

Por todo lo expuesto, en virtud de los puntajes obtenidos por los postulantes en el
tramite del concurso para la cobertura de un (1) cargo de Fiscal de Instruccion de
la I1I° Nominacion del Centro Judicial Concepcidn, de acuerdo a la escala fijada

legal y reglamentariamente, la calificacion total de los concursantes asciende a:

Postulante | o Puntaje

1. CARRASCO, JORGE 81,50 puntos
2. ECHAYDE, JORGE ANTONIO 80

3. LOPEZ, CARLOS EDUARDO 79

4. HERRERA, EDGARDO ATALIVA 74,50
5. ACOSTA, GUILLERMO JOSE 72

6. BONARI, CLAUDIO OSMAR 71,50
7. NUNEZ AREVALO, BENJAMIN E. 69.50
8. BALLESTEROS, MARIA CAROLINA 69,50
9. ROJAS, FABIAN EDGARDO 71

10. MOLINUEVO, LEANDRO EDUARDQ 68,50
11. PERDIGUERO, MARIA VANESA 66,50
12. ORSO, RAMON GUILLERMO 65,50

Por aplicacion del art. 45 del Reglamento Interno del Consejo Asescr, existiendo

paridad entre los postulantes Benjamin Eduardo Nufiez Arévalo y Maria ((Z_gro]iné

/W\ -
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Ballesteros, y considerando que el primero obtuvo una mayor calificacion en la
prueba de oposicién, quedd conformado el orden de mérito definitivo de la
siguiente manera.

Orden de mérito definitivo:

1. CARRASCO, JORGE 81,50 puntos
2. ECHAYDE, JORGE ANTONIO 80

3. LOPEZ, CARLOS EDUARDO 79
4. HERRERA, EDGARDO ATALIVA 74,50
5. ACOSTA, GUILLERMO JOSE 72

6. BONARI, CLAUDIO OSMAR 71,50
7. ROJAS, FABIAN EDGARDO 71
8. NUNEZ AREVALO, BENJAMIN E. 69,50
9. BALLESTEROS, MARIA CAROLINA 69,50
10. MOLINUEVO, LEANDRO EDUARDO 68,50
i1. PERDIGUERQO, MARIA VANESA 66,50
12. ORSO, RAMON GUILLERMO _ 65,50

Se acord6 notificar a los postulantes a los fines previstos en ¢l art. 45 del
Reglamento Interno y proceder a su publicacion en Boletin Oficial v en un diario
de amplia circulacion a fin de que la ciudadania pueda voicar opiniones sobre os

postulantes seleccionados, conforme ¢l art. 101 inciso 5 de la Constitucion de la
Provincia.

Sin otro tema mas que tratar, se da por finalizada la sesion.

Se convoca en este acto, quedando notificados los Sres. Consejeros, a la proxima
sesion ordinaria a realizarse el dia Viernes 26 de Noviembre del corriente a hs. 17,
en la sede habitual de la H. Legislatura. Se fija como orden del dia aquelias
cuestiones que han quedado pendiente de tratamiento en la presente sesion, sin
perjuicio de aquellas otras que merezcan introducirse en el orden del dia de la

proxima sesion, a propuesta de Presidencia o de los Sres. Consejeros. de acuerdo a
lo establecido en el Reglamento Interno.

Siendo horas 21,25 se da por finalizada a reunidn,

ongdo de conformidad
ia presente acta los Sres. Consejeros presentes. /
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Dra. MARIA SOFIA NACUL

SEGCRETARIA

CONSEJO ASESOR de ia MAGISTRATURA




