
ACTA N? 44

Lugar, fecha y hora de inicio: En la ciudad de San Miguel de Tucumán a los 26

días del mes de Octubre de 2010, siendo horas 17:00 en Avenida Sarmiento Nro.

655 Sala de Presidencia de la Honorable Legislatura, fijada como sede provisoria

de reuniones, según lo acordado en sesiones anteriores por la unanimidad de los

miembros de este Consejo, abre su cuadragésima cuarta sesión el Consejo Asesor

de la Magistratura bajo la Presidencia del Dr. Antonio Gandur.

Asistentes:

1) Antonio Gandur (miembro titular representante de la Corte

Suprema)

2) Carolina Vargas Aignasse (titular por la mayoría Legisladores)

3) Antonio Bustamante (titular por el estarzato abogados matriculados

por zapital)

4) Esteban Jerez (titular por la minoría de los legisladores)

5) Mirtha Ibáñez de Córdoba (titular por los magistrados de

Concepción)

6) Adriana Najar de Morghenstein (suplente por la mayoría

Legisladores)

7) Eudoro Albo (titular representante de los magistrados por Capital)

8) Edgardo Leonardo Sánchez (suplente por los magistrados de

Concepción

9) Marcelo Fajre (suplente por los abogados matriculados capital)

10) Carlos Sergio Correa (suplente por los abogadus matriculados de

Concepción)

11) Augusto Ávila (suplente representante de los magistrados por Capital)
12) Ramón Graneros (suplente por la mayoría Legisladores)

Ausentes con aviso:

Claudia Beatriz Sbdar (miembro suplente representante de la Corte

Suprema), quien avisó su imposibilidad de participar por motivos derivados

de su desempeño como vocal de la Excma. Corte Suprema de Justicia,

Regino Amado (titular por la mayoría Legisladores), por encontrarse

desempeñando funciones derivadas de su carácter de Presidente Subrogante de

la H. Legislatura. r



Jorge Cinto (titular por los abogados matriculados Concepción), quien

comunicó telefónicamente su imposibilidad de estar presente en la sesión del

día de la fecha debido razones de salud

Roberto Palina (suplente por la minoría de los legisladores), - quien

manifestó su imposibilidad de asistir por razones oficiales.

Se hace constar que en la presente sesión se toma versión taquigráfica, de las

manifestaciones vertidas por los miembros del Consejo, por parte del Cuerpo de

Taquígrafos de la H. Legislatura de Tucumán. En caso de que un Consejero lo

requiera expresamente se dejará constancia en el acta de la manifestación en

cuestión.

ORDEN DEL DÍA

El Dr. Gandur dio lectura del orden del día que fuera remitido a los Consejeros, a

través de Secretaría por mail.

De acuerdo a lo dispuesto en los arts. 7, 13 inciso d) y concordantes del

Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura, el orden del día para

la sesión Nro. 44 a desarrollarse el día 26/10/2010, a las 17:00 hs.. en la sede

habitual de la H. Legislatura de Tucumán, es el siguiente:

1) Se somete a consideración el contenido del Acta Nro. 43 correspondiente a

la sesión próxima pasada.

2) Acuerdo 32/2010 convocado para la cobertura de 6 (seis) cargos vacantes

en la Excma. Cámara Penal del Centro Judicial Capital. Reunión con los

miembros del jurado para la entrega de los temarios para las pruebas de oposición.

3) impugnaciones recibidas en los concursos en trámite para la cobertura de

vacantes del fuero penal de lus Centros Judiciales Concepción y Monteros.

4) Llamado para la cobertura de un cargo vacante en la Excma. Cámara Civil

y Comercial Común del Centro Judicial Concepción.

5) Nota del Colegio de Abogados de la Provincia comunicando el préstamo
de las instalaciones de la Biblioteca Virtual pará la realización de las pruebas de

oposición en el concurso para Fiscal de Cámara Pena!,

6) Nota del Colegio de Abogados de la Provincia solicitando el llamado a

concurso para la cobertura de las vacantes restantes en el fuero de Familia y

Sucesiones del Centro Judicial Capital.
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DESARROLLO DE LA SESIÓN

I.-
.

Se somete a consideración el contenido del Acta Nro. 43 correspondiente a la

sesión próxima pasada.

Por Presidencia se sometió a consideración el Acta n” 43 correspondiente a la

sesión próxima pasada, que fue remitida por Secretaría por correo electrónico, la

que fue aprobada de conformidad por los señores Consejeros presentes sin

observaciones.

11.-

Acuerdo 52/2010 convocado para la cobertura de 6 (seis) cargos vacantes en

la Excma, Cámara Penal del Centro Judiciai_Capital. Reunión con los

miembros del jurado para la entrega de los te:marios para las pruebas de

oposición.

Por Presidencia se puso en conocimiento la situación suscitada en el concurso del

asunto y la fecha en que tendría lugar la reunión con los jurados desinsaculados a

fin de la recepción de los sobres conteniendo los temarios a sortearse en las

próximas pruebas a realizarse entre los días 3 y 9 de noviembre.

11.-

Impugnaciones recibidas en los concursos en trámite para la cobertura de

vacantes del fuero penal de los Centros Judiciales Concepción y Monteros.

Por Presidencia se informó el tenor de las impugnaciones recibidas en los cinco

concursos sustanciados en los Centros Judiciales del sur.

Asimismo señaló que se había corrido la vista aprobada a los jurados

desinsaculados —de las impugnaciones presentadas por los postulantes Núñez

Arévalo, efectuada en el marco del concurso para la cobertura del cargo vacante

de Juez Correccional del Centro Judicial Concepción, Alicia Merched, Fabián

Edgardo Rojas, Claudio Osmar Bonari, Diego López Ávila y Ramón Enrique

Rojas- y que se encontraban en estudio para presentar el pedido de aclaraciones

que se les habían requerido.

Seguidamente señaló se habían remitido a través de Secretaría unos anteproyectos

de Acuerdos sobte su admisibilidad o su rechazo para la consideración de los

r



miembros del Consejo, y que si existía conformidad sobre sus términos se

procedería a su aprobación.

Los señores Consejeros presentes se manifestaron de acuerdo con los términos de

los anteproyectos, procediendo a suscribir los acuerdos que en copia se adjuntan a

la presente, resolviendo las impugnaciones presentadas por los postulantes Núñez

Arévalo (4), Parellada, Romero Lascano, Bonari, Ballesteros y Orso (6), los

cuales se registrarán y archivarán por Secretaría

1V.-

Llamado para la cobertura de un cargo vacante en la Excma. Cámara Civil y

Comercial Común del Centro Judicial Concepción.

El Dr. Gandur informó que había recibido una comunicación verbal de la

Presidencia de la Excma. Corte Suprema de Justicia de la Provincia solicitando

que se tengan en cuenta para los próximos llamados la situación de los juzgados

del fuero de Documentos y Locaciones y de los Juzgados del fuero civil.

La Dra. Ibáñez planteó se tenga en cuenta el cargo vacante en el fuero de

Documentos y Locaciones del Centro Judicial Concepción.

Se planteó también la situación de los juzgados que quedaron vacantes en el fuero

de familia y sucesiones.

El Dr. Fajre consultó sobre la inclusión en el presupuesto del año 2011 de las

partidas necesarias para la puesta en funcionamiento de los tres nuevos jurados

creados recientemente. *

Asimismo, puso a consideración de los señores Consejeros un proyecto de

acuerdo convocando al próximo llamado para la cobertura de un cargo vacante en

la Excma. Cámara Civil y Comercial Común del Centro Judicial Concepción,

conforme al siguiente tenor:

“ACUERDO Nro. .../2010

En San Miguel de Tucumán, a los ... días del mes de Octubre del año dos mil

diez, reunidos los Sres. Consejeros del Consejo Asesor de la Magistratura que

suscriben; y

VISTO

La necesidad de dar inmediato cumplimienio con lo prescripto en el art. 101 inc.

5” de ¡a Constitución de la Provincia y art. 1” segundo párrafo de la ley 8.197,

texto segun ley 8.340 (B.O. 23/9/2010), y; CONSIDERANDO
r
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Que el art. 16 del Reglamento Interno del Consejo Asesor de la Magistratura

dispone que cuando se cuente con la información de las vacantes en el Poder

Judicial, el Consejo Asesor de la Magistratura formulará un llamado público

para la cobertura de las vacantes, el que podrá ser efectuado, simultáneamente,

para uno o más cargos, siempre que correspondan al mismo fuero y a la misma

instancia.

Que por Acuerdo 6/2009 se efectuó un llamado público para la cobertura de dos

cargos vacantes en la Excma. Cámara de Apelaciones en lo Civil y Comercial

Común del Centro Judicial Concepción.

Que luego de cumplidas las distintas etapas del procedimiento de los concursos

siguiendo las previsiones legales y reglamentarias, la única postulante que

superó satistactoriamente el proceso de selecciónfue la Dra. María Isabel Bravo.

Que en cumplimiento de lo dispuesto por el art. 16' de la Ley 8.197, mediante

Acuerdo 49/2010 de fecha 4 de agosto de 2016 se elevó al PODER EJECUTIVO

DE LA PROVINCIA su nominación como aspirante seleccionado en el concurso

público de antecedentes y oposición convocado imediante Acuerdo 6/2009 para

cubrir un cargo de vocal de la Excma. Cámara de Apelaciones en lo Civil y

Comercial Común del Centro Judicial Concepción del Poder Judicial de la

Provincia de Tucumán.

Que la referida postulación de la Dra. María Isabel Bravo quedó reservada,

según nota del Sr. Gobernador de la Provincia de fecha 10 de agosto, hasta tanto

se comunique la integración del quinteto que prevé el art. 16 de la Ley 8.197

(texto originario).

Que no existiendo otros postulantes que hubieran reunido los puntajes mínimos

para llegar al final del proceso de selección en el artículo 2” del mismo cuerpo

normativo se dispuso declarar desierto el concurso público de antecedentes y

oposición para cubrir un cargo de vocal de la Excma. Cámara de Apelaciones en

lo Civil y Comercial Común del Centro Judicial Concepción del Poder Judicial

de la Provincia de Tucumán; por lo que corresponde convocar a nuevo concurso

público para la cobertura de esta vacante.

Que ejercitando la facultad establecida en el art. 16 del Reglamento Interno del

Consejo Asesor de la Magistratura, y atendiendo a razones de necesidad y

urgencia, resuíta indispensable proceder a la convocatoria y llamado a concurso

para cubrir un cargo vacante en la Excma. Cámara de Apelaciones en lo Civil y

Comercial Común del Centro Judicial Concepción.

Que corresponde igualmente, de conformidad a lo preceptuado en el art. 20 del

Reglamento Interno, disponer la publicación de la convocatoria durante un (1)

día en el Boletín Oficial de la Provincia y en un diario de amplia circulación

provincial, en forma resumida y en la página web del Consejo.
a



Que sin perjuicio de ello, el llamado a concurso se podrá dar a conocer por otros

medios que garanticen su difusión. De la convocatoria se cursará copia al Poder

Ejecutivo, a la Honorable Legislatura de la Provincia, a la Excma. Corte

Suprema de Justicia, a los Colegios de Abogados de la Provincia, a la Asociación

de Magistrados y a las Facultades de Derecho del medio.

Que para el cargo a concursar se exigen, conforme lo establecida en los arts. 116

y 117 de la Constitución de la Provincia -y de ello se dejará constancia en la

publicación que se efectúe-, los siguientes requisitos: tener ciudadanía en

ejercicio, domicilio en la Provincia, ser abogado con título de validez nacional,

haber alcanzado la edad de 35 años y tener, por lo menos, 10 años de ejercicio

del título, en la profesión libre o en la magistratura, Ministerios Fiscal o Pupilar

o en secretarías judiciales. Que para los extranjeros que hubieren obtenido la

nacionalidad argentina se requerirá, además, dos años de antigiedad en la

misma.

Que debe tenerse presente lo dispuesto por el art. 27 del Reglamenio Interno del

Consejo Asesor de la Magistratura: “El Consejo no dará curso a las

inscripciones que correspondan a postulantes, que en ese momento:

a. No reúnan los requisitos constitucionales y legales para el cargo al que

aspira

b. Tuviesen condena penal firme por delito doloso y no hubiesen

transcurrido los plazos de caducidadfijados en el artículo 51 del Código Penal.

Cc. Se hallaren inhabilitados para ejercer cargos públicos,

d. Se encontraren sancionados con exclusión de la matrícula profesional.

e. Hubieran sido removidos del cargo de juez o miembro del Ministerio

Público por sentencia de tribunal de enjuiciamiento o como resultado de juicio

político, o del de profesor universitario por concurso, por juicio académico.

y

F Hubiesen sido declarados en quiebra, y no estuvieran rehabilitados.

2 Hubieran sido separados de un empleo público por mal desempeño de sus

tareas, por acto administrativo ejecutoriado.

A. Los magistrados y funcionarios de la Constitución, jubilados

Í Toda persona que supere los 75 años de edad.

YA No tener los conocimientos básicos para el manejo de una compuíadora

personal, excepto los casos de discapacidad.

: me

k Cualquier otra causal de inhabilitación, establecida por ley”.



Que conforme lo dispuesto en el art. 20 del Reglamento Interno: “...La

convocatoria a concurso se publicará con una antelación no menor a 10 días

hábiles a la fecha de comienzo del período de inscripción, contando desde la

publicación del llamado a concurso, en el Boletín Oficial”.

Que en virtud de las previsiones reglamentarias, el plazo para la inscripción de

los postulantes será de 10 días hábiles y comenzará el día ..... hasta el .... del

mismo año, inclusive. En el supuesto de que alguno de los días de inscripción

Jfuese declarado inhábil se adicionarán, de manera inmediata posterior, tantos

días hábiles de inscripción como días inhábiles hubieran sido declarados dentro

el periodo de inscripción.

Que igualmente se dispone que las inscripciones se realizarán de manera

personal en la sede de la Junta Electoral Provincial sita en calle Lamadrid 661

en el horario de 8:00 a 12:00 hs., donde podrá retirarse: el formulario de

solicitud de inscripción, instructivo y la ficha de antecedentes en soporte

magnético (CD), las copias del presente reglamento y del llamado a concurso. En

los instructivos que se entreguen a los interesados se les hará conocer lo

dispuesto en los arts. 21 a 26 del Reglamento Interno del Consejo Asesor de la

Magistratura.

Por todo ello, y en uso de las facultades que surgen de la ley 8.197, texto según

ley 8.340 (B.O. 23/9/2010),

EL CONSEJO ASESOR DE LA MAGISTRATURA ACUERDA:

Artículo 1: LLAMAR A CONCURSO público de antecedentes y oposición para

cubrir un cargo de Vocal de Cámara de la Excma. Cámara de Apelaciones en lo

Civil y Comercial Común del Centro Judicial Concepción del Poder Judicial de

la Provincia de Tucumán.

Artículo 2: DECLARAR abierta la inscripción de interesados desde el día .......

hasta el ........ del mismo año, inclusive, en el horario de 8:00 a 12:00 hs., en la

sede de la Junta Electoral Provincial (Lamadrid 661).

Artículo 3: PUBLICAR la convocatoria durante un (1) día en el Boletín Oficial de

ia Provincia y en un diario de amplia circulación provincial, en forma resumida y

en la página web del Consejo, de acuerdo a lo considerado en la presente.

Artículo 4: CURSAR copia de la presente convocatoria al Poder Ejecutivo, a la

Honorable Legislatura de la Provincia, a la Excma. Corte Suprema de Justicia, a

los Colegios de Abogados de la Provincia, a la Asociación de Magistrados y a las

Facultades'de Derecho del medio.

Artículo 5: FACULTARa la Presidencia a adoptar las medidas pertinentes a los

fines de dar cumplimiento con lo dispuesto en los artículos anteriores».

Artículo 6: De forma”.



Pidió la palabra la Dra. Ibáñez y señaló que la sesión pasada se había acordado

llamar a un nuevo concurso en el marco del anterior Acuerdo 6/2009 para

completar el quinteto del proceso múltiple, y así evitar que quede en indefinición

la situación de la Dra. Bravo. Coincidió con los señores Consejeros Albo y Correa

en aplicar al nuevo proceso de selección el Reglamento nuevo, sin perjuicio de

que la ley 8340 los había excluido expresamente.

El Dr. Gandur explicó los motivos por los cuales entendía conveniente llamar a un

nuevo concurso distinto del anterior, bajo las nuevas reglas, y no en el marco del

anterior convocado por Acuerdo 6/2009,

La Dra. Ibáñez destacó que existía una suerte de prioridad temporal por parte de la

postulante Bravo y que el hecho de que no se encontraran previstos los concursos

complementarios no significara ineludiblemente que se hallaban prohibidos.

Entendió que llamar solamente a un cargo, fraccionando los términos de la

convocatoria anterior efectuada de manera múltiple, podría generar

inconvenientes. Manifestó que a su juicio la solución más saludable era la

originaria, planteada en la sesión anterior.

Eí Dr. Correa opinó que no importaba si el orden de mérito se veía afectado por el

hecho de que un postulante obtuviera mayor puntaje que el alcanzado por la Dra.

Bravo en el primer llamado; destacó que el Podar Ejecutivo podía elegir a

cualquiera del listado, sin importar el orden de mérito.

El Dr. Fajre coincidió con el criterio de Presidencia, independizando ambos

concursos. Destacó la necesidad de resolver las vacantes del sur cuanto antes.

Expresó que no se encontraban previstas en la norma las situaciones de concursos

complementarios o reservas de nombres, y que éstas podrían ser dificultosas en su

resolución y generar, contrariamente a lo deseado, mayores inconveniencias o

eventuales litigios. Entendió saludable abocarse a convocar el concurso del cargo

que fue declarado desierto, esperando” hasta la resolución de los juicios

actualmente en trámite ante la Corte Suprema donde también se hallaba postulada

la Dra Bravo.

El Dr. Ávila solicitó se tenga en especial cuenta la gravísima situación en que se
encontraba la Cámara Civil, y requirió que se efectúe el llamado a ambos cargos.

Destacó la excepcionalidad existente y la necesidad de fijar reglas claras de juego

para los concursantes que se presenten en el nuevo concurso complementario, a

fin de evitar cuestionamientos posteriores. A su juicio, por el sistema de concursos

múltiples o por el sistema de ternas, no existía otra solución posible que la de

llamar a concurso complementario para cubrir ambos cargos vacantes, sea bajo la

forma de una terna o bajo la forma de un quinteto. Enfatizó sobre la aplicabilidad

del principio de temporalidad, que entendía beneficiaba a la Dre. Bravo, y del

régimen legal de transición en el cual quedó comprendida la situación de

excepción suscitada en el concurso donde resultó ganadora la Dra. Bravo. Expresó

que una situación similar se daría en la Cámara del fuero de familia. r
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_ El Presidente instó a seguir buscando alternativas para solucionar la situación de

la Dra. Bravo, destacando que el llamado que proponía se refería al cargo que fue

declarado desierto, separando éste de la reserva de la Dra. Bravo.

El Dr. Ávila coincidió con lo expuesto por el Dr. Gandur en cuanto a la separación
de ambos concursos, pero solicitó que se llamen conjuntamente ambos concursos,

el nuevo y el complementario, con un mismo jurado a fin de evitar costos, aunque

uno y otro puedan tener distintos regímenes legales

El Dr. Correa solicitó que ambas cuestiones se resuelvan de manera conjunta, para

ambos cargos, buscando la mejor solución sin afectar los derechos adquiridos de

la Dra. Bravo.

La Dra. Ibáñez destacó que el azt. 19 de la ley 8.34 =xpresa que las disposiciones

de la nueva ley no se aplicaban al concurso 6/2009, el cual debía regirse por la

modalidad de los concursos múltiplos. Se adhirió a la posición del Dr. Correa de

diferir el tretamiento de la cuestión.

El Dr. Gandur expresó que el art. 19 no se refería a ja situación del concurso que

ya había sido declarado desierto.

El Dr. Ávila señaló que en razón de la decisión política institucional que había

tomado de reservar el nombre de la Dra. Bravo, la única salida era la de realizar

un concurso complementario, cualquiera sea la denominación que se dí a esta

modalidad, para completar el quinteto o terna a elevar al Poder Ejecutivo, según lo

decida la mayoría del cuerpo. Expresó la conveniencia de utilizar el mismo jurado

para ambos concursos.

El Dr. Gandur recordó que ambos concursos tramitarían bajo reglas diferentes y

que por ende no entendía la razón para convocarlos juntos.

El Dr. Bustamante señaló que entendía las razones de emergencia y

excepcionalidad existentes pero que no podía llamarse a un concurso para cubrir

vacantes de otros concursos sino vacantes del Poder Judicial, porque se trataba de

una situación no prevista legalmente, creada por el Poder Ejecutivo de la

Provincia. Destacó. la necesidad de cubrir de manera urgente la vacante existente

en la Cámara Civil de Concepción y no diferir el llamado pera la semana

posterior, solicitando a los señores Consejeros que se estudie la situación de la

“reserva” efectuada por el señor Gobernador, la cual se había suscitado también

en el concurso sustanciado para la cobertura de vacantes en la Excma. Cámara de

Familia y Sucesiones del centro Judicial Capital. o

El Dr. Jerez recordó que en la sesión anterior se había acordado llamar a un nuevo

concurso de acuerdo a lo previsto en el art. 19 de la ley 8197. Entendió que el

llamado compiementario que se pretendía efectuar para completar el quinteto,

sumado al nombre de la Dra. Bravo, estaba expresamente permitido por dicha

norma, y que además ello zanjaba la situación de l9s Dres. Bravo y de la Torre.

Manifestó que a su juicio esa era la salida iegal más conveniente y justa, y planteó

ae
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el interrogante de si la propuesta de convocatoria para el cargo que fue declarado

desierto, bajo la nueva ley, no implicaría una violación del art. 19. Otro criterio, a

su entender, implicaría dejar sin protección la situación de los Dres. Bravo y de la

Torre. Propuso llamar a un concurso para seleccionar cinco nombres, los que se

sumarían al de la Dra. Bravo, a fin de elevar seis nombres al Ejecutivo,

interpretación que a su criterio encuadraba en la interpretación que cabía asignar

al art. 19 de la ley 8.197,

El Dr. Ávila coincidió con la propuesta del Dr. Jerez. Agregó que la interpretación
efectuada llevaría a la pronta cobertura de los cargos y destacó que entendía

saludable la decisión del Poder Ejecutivo de haber reservado los nombres

elevados por el Consejo Asesor.

El Dr. Albo coincidió con lo expresado por los Cor.sejeros preopinantes Ávila y
Jerez.

La Dra. Ibáñez recordó los términos de la nota del Poder Ejecutivo de iecha 9 de

agosto y el dictamen del Fiscal de Estado sobre el cual se sustentaba y las

posiciones encontradas que se habían suscitado entre ambos Poderes del Estado.

Analizó el Acuerdo 49/2010 por el cual se habían desdoblado los concursos,

habiéndose declarado desierto el segundo cargo vacante. Destacó que la ley 8340,

fruto del diálogo institucional, era posterior al Acuerdo mencionado y que tenía

una jerarquía superior, debiéndose respetar lo dispuesto en el art. 19 de la misma.

El Presidente enfatizó que el concurso estaba desierto y que cuando la ley se

refería al Acuerdo 6/2009 a fines de su exclusión sólo involucraba al cargo que no

habia sido declarado desierto, esto es, en el cual se había reservado la nominación

de la Dra. Bravo. Insistió con llamar al nuevo concurso y seguir estudiendo la

solución a dar al primero.

El Dr. Correa solicitó se pase a un cuarto intermedio la cuestión.

Sujeta a votación la moción del Dr. Correa, la misma fue aprobada.

Se acordó realizar una próxima sesión extraordinaria, el día Miércoles 3 de

noviembre, a hs. 11, en sede a determinar, para resolver la cuestión.

v.-

Nota del Colegio de Abogados de la Provincia comunicando el préstamo de

las instalaciones de la Biblioteca Virtual parala realización de las pruebas de

oposición en el concurso para Fiscal de Cámara Penal,

El Dr. Gandur dio lectura de-la nota recibida en fecia 22 de octubre pasado -y que

en copia se adjunta a la presente-, por la cual el Presidente del Colegio de

Abogados de la Provincia comunicó lu resolución aprobada por el H. Consej
r
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Directivo facilitando el préstamo de les instalaciones de la Biblioteca Virtual para

la realización de las pruebas de oposición en el concurso para Fiscal de Cámara

Penal que tendrán lugar los días 17 y 18 de noviembre próximos.
.

VI.-

Nota del Colegio de Abogados de la Provincia sólicitando el llamado a

concurso para la cobertura de las vacantes restantes en el fuero de Familia y

Sucesiones del Centro Judicial Capital.

El Dr. Gandur dio lectura de la nota recibida en fecha 22 de octubre por la cual el

Colegio de Abogados de la Provincia solicita al Consejo Asesor se considera la

posibilidad de efectuar llamado a concursos para la cobertura de las vacantes

restantes en el fuero de Familia y Sucesiones del Centro Judicial Capital.

3El Dr. Ávila solicitó se espere la nota de la Excma. Corte Suprema de Justicia
informando las vacantes.

El Dr. Gandur precisó que si existía acuerdo de los señores Consejeros se llamaría

a próximo concurso para la cobertura de dos cargos vacantes en los Juzgados Civil

y Comercial Común del Centro Judicial Capital, jurzo con el llamado ya aprobado

para tres cargos de defensores oficiales penales.

El Dr. Bustamante solicitó que en el orden del día «de la próxima sesión se tenga

presente la convocatoria del fuero de familia y sucesiones.

A su turno la Dra. Ibáñez solicitó se tenga presente también la cobertura de las

vacantes en la Fiscalía de Cámara Civil del Centro Judicial Concepción y también

las existentes en el fuero de Documentos y Locaciones del mismo centro.

Sin otro tema más que tratar, se da por finalizaca la sesión.

Se convoca en este acto, quedando notificados los Sres, Consejeros, a la próxima

sesión ordinariaa realizarse ei día Miércoles 3 de: Noviembre del corriente a hs.

11, en lugar a determinar. Se fija como orden de día aquellas cuestiones que han

quedado pendiente de tratamiento de la presente sesión, sin perjuicio de ciras que

merezcan introducirse en el orden de! día a propuesta de Presidencia o de los Sres.

Consejeros, de acuerdo a lo establecido en el Reglan:ento Interno.


