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ACTA DE CIERRE DE LA PRUEBA ESCRITA DEL CONCURSO N° 280
PARA LA COBERTURA DEL CARGO DE DEFENSORIA OFICIAL CIVIL Y
DEL TRABAJO DEL CENTRO JUDICIAL MONTEROS

En la ciudad de Ciudad de San Miguel de Tucuman, a los seis dias del mes de julio del
afio 2022 siendo horas 17:05 en la sede del Consejo Asesor de la Magistratura sita en
calle Congreso de Tucuman 361 se labra el acta por la que se da por finalizada la prueba
de oposicion del concurso publico de antecedentes y oposicién n° 280 -en tramite- para
cubrir una vacante de Defensoria oficial civil y del trabajo del Centro Judicial
Monteros, convocado por Acuerdo n° 41/2021. Establecido que el examen de oposicion
no presencial, remoto o a distancia se realizaria en el dia de la fecha a hs. 9:00, de
conformidad a lo establecido por el Protocolo de exdmenes de oposicién no
presenciales, remotos, a distancia o en linea por medios y/o dispositivos electrénicos
para el Consejo de la Magistratura aprobado por Acuerdo n°® 246/2020 del 23/9/2020,
designado por sorteo el jurado a intervenir y notificados todos los inscriptos, se dio
comienzo con el acto.
Los postulantes registrados en el concurso que se presentaron a rendir, en el dia de la
fecha, el examen escrito para cubrir la vacante antes referida son los siguientes:

1. ACOSTA, SANDRA MARCELA; DNI: 22.181.673

2. ALBERTI, CAYETANO FERNANDO GABRIEL; DNI: 27.853.263

3. ALVAREZ, CARLOS LUIS ; DNI: 22.665.060

4. ANTONI BARRIOS, ALVARO MARTIN; DNI: 25.542.926

5. ARNEDO, ROXANA SOLEDAD DEL VALLE; DNI: 30.588.588

6. ASAD, SARA INES DEL VALLE, DNI: 23.295.986

7. BARROS, AMALIA DEL VALLE, DNI. 17.498.051

8. CARDOZO SANCHEZ, MARCELA ALEJANDRA, DNI. 24.148.051

9. CARPIO VALERO, GLADYS, DNI: 18.812.236

10. DE MARI, MARCELA EUGENIA, DNI. 21.332.404

11. DIAZ TADDEI, ROBERTO LUIS, DNI. 28.681.180

12. FERNANDEZ VELASCO, ALEJO MARCIAL; DNI: 23.930.736

13. HOLGADO, SERGIO EUSEBIO, DNI. 14.660.947
. MASAGUER, JUAN FACUNDO; DNI: 29.788.491
. PALACIO, GUSTAVO MARCELOQ, DNI: 20.285.116
. RAMAYO HERNANDEZ, MARIA BELEN, DNI: 25.843.052
. ROBLES ARGANARAZ, PEDRO HORACIO; DNI: 26.109.791
.ROJAS, SABINA GRISELDA, DNI. 23.280.783
. SAMI, GABRIELA; DNI: 27.843.203
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20. SLAVIK, ELIDA JESSICA, DNI. 26.446.944
21. SOLIS, NANCY MARGARITA; DNI: 33.232.787
22. VERA, FERNANDO ANTONIO, DNI. 22.283.720

Se deja constancia que los postulantes Maria Elena Aguirre, Guido Alberto Diaz
Alvillos, Gisela Verdnica de las Mercedes Garcia Semna, Juan de la Cruz Gémez
Romero, Melisa Velia Hanssen Giffoniello, Maria Emilia Heredia, Rémulo Marcial
Lazzo Hild, Claudia del Valle Medina, Paola Daniela Moreno, Carlos Gustavo Paliza,
Pedro Guillibaudo Sanchez, Analia del Valle Somonte y Leonardo Violetto
renunciaron al presente examen a través de correos electrénicos y comunicaciones
telefonicas remitidos a Secretaria; mientras que los concursantes Eduardo Alejandro
Aguilar, Maria Ale, Javier Elias Arce, Maria Belén Becerra Curubeto, German Gonzalo
Campero, Cecilia Maria Contreras Gémez, Ricardo Maximiliano De Glee, Carlos
Marcelo Décima, Analia Elizabeth Dominguez, Paola Alexandra Fernidndez, Pablo
Ignacio Loandos, Alejandra Maria de Fatima Lobo, Silvia Ménica Luna, Rodrigo
Exequiel Mansilla Pons, Luis Omar Reinoso, Leandro Gabriel Saavedra, Andrea
Pierina Sandoval y Marfa Sol Torres no se conectaron para rendir la oposicién no
obstante haber sido debidamente notificados de su modalidad, dia y hora. La
participacién en la presente prueba implica la conformidad de los concursantes con del
protocolo en todos sus términos (art. 1 Protocolo).

Se deja constancia que, con anterioridad a la realizacién de la oposicion y conforme
consta agregado en el expediente, se Ilevaron a cabo pruebas técnicas y simulaciones
por parte de personal de Secretaria y del 4rea de informatica y los concursantes para
que puedan familiarizarse con la herramienta virtual y conocer su manejo (art. 2.2.3
Protocolo); asimismo se brind¢ asistencia personalizada y préstamo de equipos a los
concursantes que lo solicitaron de acuerdo a los términos contemplados en el protocolo.
Por secretaria de manera previa se efectué la designacion del personal del Consejo que
se abocard a realizar las tareas de apoyo y asistencia a los postulantes vy al control del
cumplimiento de las normas del RICAM y Protocolo, conforme consta en planilla que
se adjunta y forma parte integrante de la presente.

Siendo horas 8:00 los postulantes ingresaron a la sala del examen remoto de la
plataforma Zoom generada y notificada en funcién de lo previsto en art. 2.3.1 del
protocolo y se realizé la acreditacion de identidad con la exhibicién del DNI y el cotejo
con su respectiva foto. A continuacién se solicité a los concursantes que manifestaran
con caracter de declaracién jurada que se encontraban en un recinto o habitacion
cerrada, con un ambiente tranquilo, sin la presencia de otras personas y que no tienen
a su disposicion dispositivos electronicos (computadoras, teléfonos celulares o

cualquier otro aparato de comunicacion) o de ningtin otro tipo que puedan ser utilizados
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para la realizacién del examen, a excepcidén del dispositivo empleado para conectarse
a la instancia de oposicién y la camara secundaria conforme a lo dispuesto en el art.
2.3.2 del protocolo.

Una vez que todos los concursantes estuvieron en la sala principal de Zoom se comenzo
con el sorteo de los casos (art. 2.6.1 Protocolo). Se identificaron del “1” al “6” cada
uno de los sobres conteniendo los temas propuestos por los jurados desinsaculados para
la presente prueba de modo correlativo y al azar. A continuacién se introdujeron en un
bolillero seis bolillas y se efectud el sorteo de una de ellas, a la vista de todos y en
presencia del Consejero Eugenio Racedo y de los Consejeros Jorge Martinez y Luis
Cossio a través de plataforma zoom. El tema que salié sorteado para ser objeto del
desarrollo de la presente prueba escrita fue el correspondiente al sobre numerado como
“4”, Luego de darse lectura del caso sorteado en primer lugar, propuesto por el Dr.
Horacio Bliss, que se identificé como “Caso n° 17 se lo puso a disposicion de los
concursantes en la plataforma exam.net y comenzo a correr el plazo para su desarrollo
siendo horas 9.40. el concursante Holgado de viva voz sefialé que la propuesta hacia
referencia al juzgado de primera instancia del Centro Judicial Concepcién y que el
cargo vacante pertenecia al Centro Judicial de Monteros y consulté si cabia efectuar
alguna referencia al respecto. Por secretaria se indicé a todos los postulantes que la
consigna dada por el jurado estaba clara y que debian estar a sus términos.

Los participantes ingresaron a la plataforma examen.net con el ID generado
previamente a través de SiGeCAM, el que es Unico y aleatorio para cada concursante
¥ que permite mantener el anonimato de su examen.

Se recordd a los postulantes las reglas para la realizacion del examen contenidas en el
instructivo oportunamente notificado v en el Protocolo.

El plazo para la elaboracion de la oposicion se llevara a cabo en dos etapas de acuerdo
a lo dispuesto en el punto 3.2 del Pfotocolo, la entrega de los casos se realizard por
separado: la del caso 1 se hara al finalizar las primeras 3 (tres) horas y la del caso 2 al
finalizar las 3 (tres) horas subsiguientes luego del cuarto intermedio que se prolongara
por 30 (treinta) minutos. Cumplido el plazo de tres horas para la realizacién del caso
n° 1 los concursantes enviaron sus pruebas o se efectué su envio forzado y
permanecieron conectados a la videollamada hasta que todos entregaron los exdmenes

(art.4.1 Protocolo). Se dispuso un cuarto intermedio.

A horas 13:05 se reanudo la prueba, se tomd nuevamente asistencia de los presentes.

o Acto seguido se dio lectura del segundo caso sorteado, correspondiente a la bolilla 6,

K
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A

> <™ propuesto por el Dr. Angel Fermin Garrote, que se identificé como “N° 2. Al
advertirse de su lectura que el planteo tenfa algunos errores materiales en la
identificacién de las partes, previa comunicacion con el jurado se dispuso su correccion

y se puso a disposicién de los concursantes en la plataforma exam.net. para su
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desarrollo. El plazo pertinente comenzo a computarse a las 13:50 y se extendié hasta
las 16:40 horas, cumplido el cual, se enviaron las pruebas y los postulantes
permanecieron conectados a la videollamada hasta que todos entregaron los exdmenes
(art.4.1 Protocolo) o se realizo su envio forzado.

Durante todo ¢l examen se llevaron a cabo controles aleatorios, de acuerdo a lo
dispuesto en el anexo especial. De manera previa al inicio del €xamen, por secretaria
se realiz0 un sorteo del horario en que se efectuars el referido control a cada uno de los
postulantes, de manera secreta de modo que &stos no puedan conocerlo con
anticipacion y se impartieron las instrucciones al personal vy funcionarios del Consejo
a estos efectos; ello conforme consta en planilla adjunta a Ja presente.

Luego de que se recibieron todos los examenes, conforme a lo dispuesto por el art 4.3
del protocolo, por secretaria se descargaron las pruebas en un documento Gnico en
formato pdf y que fue firmado digitalmente v ser4 remitido a los jurados por correo
electrénico para la evaluacién (art. 39 y concordantes RICAM y 4.3 del Protocolo).

Se deja constancia que una copia de todos los examenes se imprimira v quedars a
resguardo en caja fuerte. Tanto los examenes remitidos a los miembros del jurado como
los que quedaren impresos en resguardo estaran identificados con los codigos Unicos
generados autornaticamente por la plataforma y no contendran ningtin dato que permita
conocer o identificar a sus autores. Por Secretarfa se ingresé a la opcién vigilancia y
resultados donde se encuentra un documento que empareja el c6digo de identidad de
cada prueba de oposicién generado por la plataforma de examen con el cédigo ID del
postulante. El documento de respaldo fue impreso y resguardado en caja fuerte en sobre
cerrado suscripto por secretaria del Consejo hasta el momento de revelar la identidad
de los postulantes de acuerdo al art. 38 del RICAM (art. 4.4 Protocolo). Se agregan y
forman parte integrante de la presente los registros de incidencias de los ex4amenes
informados por la plataforma exam.net.

A los postulantes se les emitird constancia de baber rendido el examen firmada
digitalmente por Secretaria en la que constardn sus datos personales, el mimero de
concurso, cargo al cual aspiran, fecha y hora de examen que estara a su disposicién a
través de SiGeCAM (art. 5.1 protocolo).

Finalmente se dio lectura de los restantes casos con todos los postulantes presentes (art.
5.1 Protocolo).

Leida que fuere la presente los concursantes manifiestan su plena conformidad,

dandose por finalizado el acto. Ante mi que doy fe..




