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ACTA DE CIERRE DE LA PRUEBA ESCRITA DEL CONCURSO N° 230
PARA LA COBERTURA DEL CARGO DE JUEZ/A DE PRIMERA
INSTANCIA EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CENTRO
JUDICIAL CAPITAL

En la ciudad de Ciudad de San Miguel de Tucuman, a los diecisiete dfas del mes de

diciembre del afio 2020 siendo horas 17:00 en la sede del Consejo Asesor de la

Magistratura sita en calle Congreso de Tucumdn 361 se labra el acta por la que se da

por finalizada la prueba de oposicion del concurso publico de antecedentes y oposicion

n°® 230 -en tramite- para cubrir una vacante de Juez/a de primera instancia en lo

Contencioso Administrativo del Centro Judicial Capital, convocado por Acuerdo n®

57/2020. Establecido que el examen de oposicion no presencial, remoto 0 a distancia

se realizaria en el dia de la fecha a hs. 9:00, de conformidad a lo establecido por el

Protocolo de exdmenes de oposicién no presenciales, remotos, a distancia o en linea

por medios y/o dispositivos electrénicos para el Consejo de la Magistratura aprobado

por Acuerdo n® 246/2020 del 23/9/2020. designado por sorteo el jurado a intervenir y

notificados todos los inscriptos, se dio comienzo con el acto. Se encuentran presentes

a través de plataforma Zoom la Presidenta del Consejo, Dra. Eleonora Rodriguez
Campos y como veedores en representacion del Consejo de la Magistratura y Jurado
de Enjuiciamiento del Chaco, la Consejera Titular en representacion de los abogados
de la Capital y miembro Suplente ante el Fo.Fe.C.Ma., Dra. Marcela Gonzilez, la
Consejera Titular en representacion de los Magistrados, Dra. Marifa de las Mercedes
Pereyra y el Secretario General del Consejo de la Magistratura y Miembro Honorario
del FO.FE.C.MA. Dr. Eduardo Pértile; y la Secretaria General del Consejo de la
Magistratura de Santa Cruz, Dra. Analia Gorri.

Los postulantes registrados en el concurso que se presentaron a rendir, en el dfa de la
{echa, el examen escrito para cubrir la vacante antes referida son los siguientes:

1) ABATE, ANDREA VIVIANA, DNL: 31.178.683;

2) AGUILAR, EDUARDO ALEJANDRO, DNI: 28.998.835;

3) AGUIRRE, MARIA ELENA, DNI: 26.412.599;

4) ALVAREZ, CARLOS LUIS, DNI: 22.665.060;

5) ARGOTA, PATRICIO ROMAN, DNI: 25.923.019;

6) BUSTOS MORON, MARIA ELENA, DNI: 27.579.887;

7) CAMPISI, DIEGO, DNI: 25.222.898;

8) CANEVARO, CARLOS, DNI: 18.329.645;

9) DE MARI, ADRIANA DEL VALLE, DNI: 25.368.604;

10) FLORES, JUAN PABLO, DNI: 31.809.597;
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11) FRINGS, JUAN SEBASTIAN, DNI: 27.371 .572;
12) GANDUR, JOSE ANTONIO. DNI: 29.532.376:
13) GONZALEZ NAVARRO, AUGUSTO, DNI: 12.598.555;
14) JABIF, HERNAN MATIAS, DNI: 25.542.569;
15) MARTIN ARAGON, ESTELA MATILDE, DNI: 34.133.625;
16) MASAGUER, MARIA FELICITAS, DN 28.681.855;
[7) MELCHIORL ILEANA RAQUEL, DNJ: 23.270.569:
I8)NIEVA, RAUL HECTOR, DNI: 23 555, | 51,
19) QUINTEROS, ADRIANA MABEL, DN 18.471.355;
20) SALOMON, PABLO ALEJANDRO, DNJ: 28.884.261;
21) SCHURIG, CRISTIAN DANIEL, DNI: 22.263.515.
Se deja constancia que los postulantes Santiago Luis Arcuri, Gabriela Marta Soledad

Argafiaraz, Sergio Antonio Belmonte Saluzzi, Germa

n Gonzalo Campero, Gustavo
Gerardo Coronel, Indiana Eugenia Dijaz Paz, A

Graneros, Maria Valeria Mibelli, Alberto Mos

al presente examen

gustin Gollan, Fernando Efrain
queira e Irene Maria Penna renunciaron
a través de correos electronicos Y comunicaciones telefdnicas
remitidos a Secretaria: mientras que los postulantes Luis Francisco Cerda, Christian

Anibal Fernandez y Rafael Eduardo Gonzélez Auad no se hicieron presente no obstante

estar debidamente notificados de Ia presente instancia, por lo que quedan excluidos de
continuar participando en el concurso,

La participacién en la presente prueba implica la conformidad de los concursantes con

del protocolo en todos sus términos (art. 1 Protocolo).

Se deja constancia que, con anterioridad a la realizacion de la oposicién y conforme

consta agregado en el expediente, se llevaron a cabo pruebas técnicas y simulaciones

por parle de personal de Secretaria y del area de informatica y los concursantes para
que puedan familiarizarse con la herramienta virtual y conocer su manejo (art. 2.2.3
Protocolo); asimismo se brind¢ asistencia personalizada a los concursantes que lo
solicitaron de acuerdo a los términos contemplados en el protocolo.
Por secretaria de manera previa se efectu6 la designacion del personal del Consejo que
i i 1
bocara a realizar las tareas de apoyo y asistencia a los postulantes y al control de
se abo .
[ aque
limiento de las normas del RICAM y Protocolo, conforme consta en planilla q
cumplim
se adjunta y forma parte integrante de la presente. o
‘ ; amen rem
i 8:30 los postulantes ingresaron a la sala del exame
Siendo horas 8: ne e S i
Zoom generada y notificada en funcién de lo p ;
plawtorma foom ¢ idad con la exhibicion del DNI y el cotejo
' 1Z0 itacion de identidad con la €
protocolo y se realizo la acreditacid cad .
con su respectiva folo. A continuacion se solicito a los concursz

; bitacion
. in recinto o ha
con cardcter de declaracion jurada que se encontraban en v

e no tienen
; i ersonas y qu
cerrada, con un ambiente tranquilo, sin la presencia de otras p

I



=)

Conscjo Asesor de la Magistratura

Tucunuin

a su disposicién dispositivos electronicos (computadoras, telé¢fonos celulares ©
cualquier otro aparato de comunicacion) o de ningiin otro tipo que puedan ser utilizados
para la realizacion del examen, a excepcion del dispositivo empleado para conectarse
a la instancia de oposicion y la camara secundaria conforme a lo dispuesto en el art.
2.3.2 del protocolo.
Una vez que todos los concursantes estuvieron en la sala principal de Zoom se comenzo
con el sorteo de los casos (art. 2.6.1 Protocolo). Se identificaron del “17 al “6" cada
uno de los sobres conteniendo los temas propuestos por los jurados desinsaculados para
la presente prueba de modo correlativo y al azar. A continuacion, se introdujeron en un
bolillero seis bolillas y se efectud el sorteo de una de ellas, tomando participacion la
Secretaria del Conscjo Asesor de la Magistratura Dra. Sofia Nacul y el Secretario Dr.
Fabricio Falcucci, a la vista de todos los presentes. El tema que salio sorteado para ser
objeto del desarrollo de la presente prueba escrita fue el correspondiente al sobre
numerado como “2”. Luego de darse lectura del caso sorteado ep primer lugar,
propuesto por el jurado en representacion del estamento de magistrados Dr. Pabo
Gallegos Fedriani, que se identificé como “Caso n® 1 se lo puso a disposicién de los
concursantes cn la plataforma exam.net y comenzo a correr el plazo para su desarrollo
siendo horas 9:27.
Los participantes ingresaron a la plataforma examennet con el ID generado
previamente a través de SiGeCAM, el que es tinico y aleatorio para cada concursante
y que permite mantener el anonimato de su examen y el codigo de examen provisto por
el drea (écnica, comun a todos.
Se recordd a los postulantes las reglas para la realizacion del examen contenidas en el
instructivo oportunamente notificado y en el Protocolo.
El plazo para la elaboracién de la oposicion se llevara a cabo en dos etapas de acuerdo
a lo dispuesto en el punto 3.2 del Protocolo, la entrega de los casos se realizara por
separado: la del caso 1 se hard al finalizar las primeras 3 (tres) horas y la del caso 2 al
finalizar las 3 (tres) horas subsiguientes luego del cuarto intermedio que se prolongard
por 45 (cuarenta y cinco) minutos.
A horas 12:27, cumplido el plazo para la realizacion del caso n° 1 los concursantes
remitieron sus pruebas o se efectud su envio forzado desde la plataforma exam.net y
permanecieron conectados a la videollamada hasta que todos entregaron los examenes
(art.4.] Protocolo). Se dispuso seguidamente un cuarto intermedio de 12:30 a 13:10
horas. A horas 13:15 se reanudo la prueba, se tomo nuevamente asistencia, se efectud
el sorteo de la segunda bolilla, resultando la niimero 5. Se dio lectura del segundo caso
sorteado, propuesto por la Dra. de la Vega Maduerfio, que se identifico como “Caso n°

2"y se puso a disposicion de los concursantes en la plataforma exam.net comenzando

a correr el plazo pertinente a las 13:48 hasta las 16:48 horas. Siendo las horas 16:48 se
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| envio forzado de las pruebas de los postulantes que no hubieran realizado g,
efectudelen

entrega atn (art.4.1 Protocolo). |
Durante toda la jornada se levaron a cabo controles aleatorios, de acuerdo 3 |q
dispuesto en el anexo especial. De manera previa al inicio del €Xamen, por Secretariy
se realizo un sorteo del horario en que se efectuars e| referido contro| a cada uno de |og
postulantes, de manera secreta de modo que éstos no puedan ¢

onocerlo cop
anticipacion y se impartieron las instrucciones g personal y funciong

rios del Consejo
a estos efeclos; ello conforme consta en planilla adjunta a Ia presente.

Asimismo, a los concursantes que tuvieron dificultades técnicas te

mporales, por breyes
periodos de tiempo dur,

ante el desarrollo de| examen, se los asj
de asistencia donde se les brindaron las instrucciones y el apoy

0 especifico para poder
continuar con el desarrollo de sus escritos,

gnd a una sala especial

del protocolo, por secretaria se desca

rgaron las pruebas en un documento (nico en
formato pdf y que fue firmado digjtal

mente y sera remitido a Jos Jurados por correo
electrénico para la evaluacion (art, 39 y concordantes RICAM

y 4.3 del Protocolo de
examen). Se dej

a constancia que una copia de todos los exdmenes se imprimir

ay
quedara a resguardo en caja fuerte. Tanlo los exdmenes remitidos a los miembros

del
jurado como los que quedaren impresos en resguardo estardn identificados con los
codigos unicos generados automdticamente por la plataforma y no contendran ningan
dato que permita conocer o identificar a sus autores. Por Secrelaria se ingreso a la
opcidn vigilancia y resultados donde se encuentra un documento que empareja el
codigo de identidad de cada prueba de oposicion generado por la plataforma de examen

con el cdédigo 1D del postulante. El documento de respaldo fue impreso y resguardado

en caja fuerte en sobre cerrado suscripto por secretaria del Consejo hasta el momento
de revelar la identidad de los postulantes de acuerdo al art. 38 del RICAM (art. 4.4
Protocolo).

Se agregan y forman parte integrante de la presente los registros de incidencias de los
examenes informados por la plataforma exam.net.

A los postulantes se les emitird constancia de haber rendido el examen firmada
digitalmente por Secretaria en la que constaran sus datos personales, el m’lmer.ci de
concurso, cargo al cual aspiran, fecha y hora de examen que estara a su disposicion a

través de SiGeCAM (art. 5.1 protocolo).

art.
Finalmente se dio lectura de los restantes casos con todos los postulantes presentes (;

i

5.1 Protocolo).

€l

dandose por finalizado el acto. Ante mi que doy fe.
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Acta de sorteo de controles aleatorios

Por secretaria se realizd aleatoriamente el horario de controles a efectuar a los
participantes de la prueba de oposicién, segun lo dispuesto en anexo del Protocolo,

resultando lo siguiente:

APELLIDO y NOMBRE HORA DE CONTROL
1) Abate, Andrea Viviana 10.01
2) Aguilar, Eduardo Alejandro 9.58
3) Aguirre, Maria Elena 10.09
4) Alvarez, Carlos Luis 11.20
5) Argota, Patricio Romin 15.01
6) Bustos Moron, Maria Elena 14.59
7) Campisi, Diego 11.48
8) Canevaro, Carlos 10.08
9) De Mari, Adriana del Valle 11.28
10) Flores, Juan Pablo 10.43
11) Frings, Juan Sebastidn 11.33
12) Gandur, José Antonio 11.37
13) Gonzalez Navarro, Augusto 14.57
14) Jabif, Heman Matias 14.48
15) Martin Aragon, Estela Matilde 14.54
16) Masaguer, Marla Felicitas 14.51
17) Melchiori, Ileana Raquel 11.39
18) Nieva, Radl Héctor 1131
19) Quinteros, Adriana Mabel 11.28
20) Salomoén, Pablo Alejandro 10.11

21) Schurig, Cristian Daniel 10.03
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Asignacién de concursantes al personal del Conscjo a los fines de control (e

asistencia y verificacién de identidad, control de log recaudos de Seguridag
|

apoyo y seguimiento durante toda |n ctapa de 0posicién

Sala | de examen (Prosecretario Guil

lermo Mayer, Ayte. Melina [turre Prosecrelan'a
Paula Ledesma

1) ABATE, ANDREA VIVIANA

2) AGUILAR, EDUARDO ALEJANDRO
3) AGUIRRE, MARIA ELENA

4) ALVAREZ, CARLOS LU[S

3) ARGOTA, PATRICIO ROMAN

6) BUSTOS MORON, MARiA ELENA

Sala 2 de examen Prosecretaria Soledad Andretta, Avte. Federico Antop;
Prosecretaria Paula Ledesma)) —

7) CAMPISI, DIEGO

8) CANEVARO, CARLOS

9) DE MARI, ADRIANA DEL VALLE
10) FLORES, JUAN PABLO

1) FRINGS, JUAN SEBASTIAN

Sala 3 de examen Encargado Mayor Christian Gémez Antoff. Avtes.

y Silvina Rivadeneira Y Prosecretario Juan Pablo Séanchez)

12) GANDUR, JOSE ANTONIO

13) GONZALEZ NAVARRO, AUGUSTO

14) JABIF, HERNAN MATIAS

15) MARTIN ARAGON, ESTELA MATILDE
16) MASAGUER, MARIA FELICITAS

Francisco Garcia

Sala 4 de examen (Prosecretario Pablo Carmona. Ayte. Nicolas Azurmendi vy
Prosecretario Juan Pablo Sanchez)

17) MELCHIORI, ILEANA RAQUEL

I8)NIEVA, RAUL HECTOR

19) QUINTEROS, ADRIANA MABEL

20) SALOMON, PABLO ALEJANDRO

21) SCHURIG, CRISTIAN DANIEL




