CONCURSO N° 267
JUEZ/A DEL COLEGIO DE JUECES PENALES DEL C.J. CAPITAL

CASO N°2

1.- Hechos y prueba: El 12 de setiembre del presente afio, siendo las 06:15 hs, la
fiscalia recibié un llamado telefénico mediante el cual una voz masculina informé que
en un claro del Parque 9 de Julio hay un cuerpo de mujer tirado en el piso. Se convoco a
una ambulancia y el fiscal se constituyé en el lugar, pudiendo constatar que la persona
se encontraba con vida, por lo que fue trasladada a un centro asistencial. Personal
técnico criminalistico levantd una botella de cerveza de 500 cc que estaba cerca del
cuerpo y otras 5 botellas similares que se encontraban a unos 30 metros del lugar. Se
levantaron rastros, se tomaron fotografias y se deja constancia que en el lugar no existe
iluminacién artificial. :

La victima, identificada como Camila ROSALES (25 afios), mujer transgénero.
fue ingresada a Ja UCI del hospital Alberdi, con hemorragia subdural producto de un
traumatismo encéfalo craneano con pérdida de conocimiento. Recién recuperd la
conciencia al dia siguiente v el 15 de setiembre pudo prestar testimonial. Relaté que la
noche del sdbado 11 de setiembre concurrié a un bar ubicado frente a la plaza
Independencia, donde conocid a un joven de su edad que se llamaria Juan Carlos. Luego
de tomar varios tragos salieron juntos del bar, compraron un pack de cervezas y una
bolsa de papa fritas para hacer un picnic en el parque. Alli se tiraron en el césped y
comenzaron a beber, cuando terminaron las cervezas, surgio una discusion que derivd
en golpes. En estas circunstancias el joven le golped la cabeza con una botella y perdié
el conocimiento.

Mediante analisis dactiloscdpico de huellas encontradas en una de las botellas, el
joven fue identificado como Juan Carlos BRAVO (27 afios). Se ordend su inmediata
detencidn, pero no fue hallado en su domicilio.

Al dia siguiente BRAVO se presentd espontaneamente en la fiscalia acompafiado
de un abogado defensor. Formulada la imputacién su relaté fue coincidente, en general,
con el de la victima, agregando que cuando terminaron las cervezas Camila le propuso
mantener relaciones sexuales en el lugar, pero €l se negd ya que nunca habia estado con
un travesti. A raiz de ello, sostiene que Camila se puso muy violenta y comenzd a
insultarlo y rasgufiarlo, luego pasaron a los golpes, hasta que él la golped con la botella
en la cabeza. En ese momento ella salié corriendo hacia el interior del parque donde
estaba oscuro, por lo cual se subié al auto y abandond el lugar. El médico forense
constatd que tenia varios rasgufios en el cuello y hematomas en la cara y los brazos de
distinta antigiiedad, alguno de los cuales podrian coincidir con la fecha del hecho.

El 19 de setiembre Camila recibi6 el alta médica, pero 2 dias més tarde volvid a
ingresar con 40 °C de fiebre y dificultades para respirar. Una semana mas tarde fallecid
por neumonia bilateral producto de COVID 19.

El informe sobre antecedentes judiciales indicé que BRAVO fue condenado en el
afio 2019 a 2 afio de prisién en suspenso por lesiones graves calificadas por mediar
violencia de género (arts. 90, en funcién del art. 92 y 80, inc. 11° C.P. segiin ley 26.791)

Con estos elementos probatorios la fiscalia amplia la acusacién y unos dias mas
tarde dicté la prisién preventiva de BRAVO como autor del delito de Homicidio
calificado y postulé una acusacién alternativa por Abandono de Persona seguida de

% Muerte. Se dio por concluida la etapa inicial y las actuaciones fueron elevadas a juicio.
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2.- Desarrollo del debate: Durante el juicio se incorpord por lectura el Acta
testimonial de Camila, el informe criminalistico, 1a historia clinica de Camila remitida
por el hospital Alberdi, el informe médicos forense sobre la inspeccidn corporal de
BRAVO. Ademas, se recibid testimonio de los médicos que atendieron a Camila v
revisaron a Juan Carlos. Los facultativos sefialaron que la vida de Camila corri6 peligro
producto de las lesiones recibidas y debia guardar reposo por mas de un mes. Que la
hemorragia subdural puede producir un estado de inconciencia de forma inmediato 0 a
los pocos minutos, depende de la gravedad de la lesién. Que por la forma en que
evoluciona la enfermedad puede afirmar que Camila contrajo €l virus en el hospital, ya
que en la UCI habia varias personas infectadas y que debido al estado de debilidad en
que se encontraba su organismo, el resultado fue fatal.

Por su parte, el médico forense sefialé que pudo constatar lesiones en el cuerpo
del imputado, tales como rasgufios en el cuello, hematoma biparperal en el ojo
izquierdo, lesion contuso cortante en labio superior, hematomas en cuero cabelludo y
hematomas en los brazos. Seg1’m su percepcién las lesiones no eran de la misma data ya

que algunas, sin poder precisar cuales, parecian mas recientes.

En los alegatos finales, el representante del MPF ratifico la acusacién tal como
fuera formuladas durante la instruccién, requiriendo se imponga al imputado la pena
prisién perpetua, accesorios legales y costas, como autor penalmente responsable de
homicidio agravado por mediar por mediar odio de género o a la orientacién sexual o su
expresion (art. 80, inc. 4°. segin ley 26.791 C.P.). Ello, porque la situacién de violencia
se desatd a raiz del rechazo de BRAVO por la identidad de género de Camila. Ademds,
se encuentra probado que ella adquirié la enfermedad en el hospital donde fue ingresada
producto de la lesién provocada por el imputado v el desenlace tragico fue merced al
estado debilidad y convaleciente en que se encontraba. Como acusacion alternativa, el
MPF requirié que se lo condenara a la pena de 10 afios de prisién como autor
penalmente responsable del delito de Lesiones Graves, en concurso real con Abandono
de Persona seguida de muerte (arts. 90, en funcion del 92 y el 80 inc. 4° segun ley
26.791; 55 y 106 C.P.). También requiri6 que el imputado sea declarado reincidente.

El defensor solicité la absolucion de su representado por las siguientes razones: a)
Respecto del homicidio, argumenté que el tipo objetivo no puede ser atribuido al
imputado por prohibicién de regreso y porque el resultado fatal resultaba imprevisible;
b) Con relacién a las lesiones, porque actué amparado por una causa de justificacién
como es la defensa propia; ¢) Respecto de las agravantes incorporadas por ley 26791, no
resultan aplicables yva que la lesion que Juan Carlos causd a Camila, no sélo fueron
legitimas sino que, no estuvo motivada por el odio a su orientacién sexual exigido por la
norma, sino por ser la autora de una agresioén ilegitima en curso; d) En relacién al

Abandono de Personas, la version del imputado no ha sido_rebatida con elementos

objetivos como para afirmar que haya abandonado a su suerte a Camila encontrandose
en posicion de garante. Mucho menos que el resultado de muerte resulte una
consecuencia de la conducta de BRAVO, tal como se dijo respecto del homicidio.

En conclusién, finalizé el defensor, la versién de los hechos aportada por su
representado es la tnica que refleja la verdad de lo sucedido, propia de una persona que
ha actuado conforme a derecho y, como tal, se presenté espontineamente ante la

. autoridad para dar cuenta de lo ocurrido.

3.- Consignas: Como integrantes del Colegio de Jueces del Centro Judicial
Capital dicte la resolucién que estime corresponda, cumpliendo con las siguientes

L _ pautas.

3
s
Lo

-



a) Valore todos los elementos probatorios, sea para compartir o rechazar, total o
parcialmente, las distintas teorias del caso.

b) Analice los distintos argumentos juridicos expuestos en los alegatos y
justifique la subsuncidn de los hechos en las figuras penales que elija para resolver.

¢) De condenar a uno o mas imputados, exprese los criterios de individualizacién
de la pena que se aplicarian en el caso concreto.

d) Resuelva si corresponde o no extender la prisién preventiva o disponer otras
medidas de coercién.

Se valorard muy especialmente la estructura, formalidad, coherencia, el analisis y
la critica de las distintas argumentaciones que se encuentren en ]uego y la profund1dad
de los fundamentos que sustenten su decision. /

Dr. Ifiego Jorge LAVADO
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