ACTA N° 416. Lugar, fecha y hora de inicio. En la ciudad de San Miguel de
Tucumdn, mediante plataforma digital Zoom y modalidad remota, a los 17 dias del
mes de noviembre de 2021, siendo horas 10:30, el Consejo Asesor de la Magistratura
abre su sesion niimero cuatrocientos dieciséis bajo la presidencia de la Dra. Eleonora -
Rodriguez Campos. Asistentes: CPN. Marta Najar (suplente por la mayoria
parlamentaria); Dra. Nadima Pecci (suplente por la minoria parlamentaria); Dr.
Carlos Sale (titular por los magistrados Centro Judicial Capital) Dr. Edgardo
Séanchez (titular por los magistrados del Centro Judicial Concepcidon y Monteros); Dr.
Luis Cossio (suplente por los magistrados Centro Judicial Capital); Dra. Malvina
Segui (suplente por los magistrados del Centro judicial Concepcidn y Monteros); Dr.
Jorge Martinez (titular por los abogados del Centro Judicial Capital); Dr. Mario
Choquis (titular por los abogados del Centro Judicial Concepcidon y Monteros); Dra.
Josefina Maruan (suplente por los abogados del Centro Judicial Capital); Dr.
Eugenio Racedo (suplente por los abogados de los Centros Judiciales Concepeidn y
Monteros). En la presente sesion se toma versidn taquigrafica de las manifestabiones
efectuadas por los miembros del Consejo por parte del Cuerpo de Taquigrafos de la H.
Legislatura de Tucuman. En caso de que un consejero lo requiera expresamente se

dejara constancia en el acta de la manifestacion en cuestion. ORDEN DEL DiA: De

acuerdo a lo dispuesto en los arts. 7, 13 inciso d) y concordantes del reglamento Interno
del Consejo Asesor de la Magistratura, el orden del dia para la sesién n® 416 y que
fuera remitido anteriormente a los Sres. Consejeros es el siguiente: 1. Designacion de
Consejeros para la firma. 2. A consideracion acta de la sesidn anterior. 3. Concurso n°
252 (Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la I nominacién del Centro Judicial
Capital): aprobacion del acta de valoracion de antecedentes. 4. Concurso n° 229
(Fiscalia de Instruccion Penal de la Il Nominacion del Centro Judicial Monteros): etapa
de entrevistas. Concursantes a entrevistar: 1. PAIS, CARLOS SEBASTIAN 77,60; 2.
NAVARRO, MARIA ALEJANDRA 70,25; 3. RODRIGUEZ, CARLOS GONZALO
70,20; 4. HEVIA, DIEGO SEBASTIAN 67,35; 5. ZINGALE, FERNANDO ARIEL
66,55; 6. BORQUEZ, EDUARDO RUBEN 64,00; 7. MAGGIO, LUCAS MANUEL
63,80; 8. SOSA PINERQ, DANIEL ESTEBAN 62,35; 9. GODOY MUHANA, JUAN
PABLO 62,00; 10. ROJAS CARLA, MARTA VICTORIA 61,95; 11. MARTINEZ
TERAN, OSVALDO CESAR 60,00; 12. ANTONI PIOSSEK, ANABELLA



ROMINA 59,20; 13. CATTANEO, GUIDO LEANDRO 58,80; 14. GRAMAJO,
ANGEL FAVIO 58,05 y 15. ARCE, DANIEL JOSUE 57,15. DESARROLLO DE
LA SESION: I. Designacién _de Consejeros para la firma. La Dra. Rodriguez

Campos tomando la palabra expresé que conforme al reglamento y protocolo aprobado
para este tipo de reuniones se debia designar a los Consejeros que firmarian las Actas
y Acuerdos fruto de la reunién. Propuso para la firma a los consejeros Jorge Conrado
Martinez, Nadima Pecci, Marta Najar, Edgardo Sanchez, Carlos Sale y Mario Choquis.
La propuesta se aprobd por el voto nominal y unanime de los presentes. II._A

consideracién acta de la sesién anterior. La Dra. Rodriguez Campos tomando la

palabra consulté a los consejeros si estaban de acuerdo con el Acta que s¢ habia
enviado via correo electronico. Los Consejeros prestaron conformidad v el acta fue
aprobada con el voto de los Consejeros Martinez, Maruan, Coquis, Racedo, Najar,

Pecci, Sale, Cossio, Sanchez y Segui. 111. Concurso n° 252 (Juzgado en Io Civil v

Comercial Comiin de la T nominacion del Centro Judicial Capital): aprobacién

del acta de valoracién de antecedentes. En consideracion de este tema presidencia

otorga la palabra al Dr. Cossio quien expresa que su asesor el Dr. Martin ha renunciado
y €s quien venia colabordndole en la evaluacién de los antecedentes y que no pudo
darse tiempo para verlos con precisidn, por lo que solicita postergar la valoracién una
semana. Presidencia somete la mocion a votacién y dan su voto afirmativo los
Consejeros Martinez, Maruan, Choquis, Racedo, Najar, Pecci, Sale y Cossio. Ante esto
expresa el Consejero Dr. Sanchez que acompafia el pedido del Dr. Cossio ya que el
criterio que se adopte tendrd relevancia para los concursos del Sur. Suman su voto por
la afirmativa las Dras. Segui y Rodriguez Campos, quedando asi aprobada la mocién
y agrega presidencia que efectivamente, como menciona el Dr. Sanchez el concurso
es de Capital pero es importante tener la conformidad de todos los consejeros en razén
de los criterios a implementarse en otros concursos. IV, Concurso n® 229 (Fiscalia

de Instruccién Penal de la 11 Nominacién del Centro Judicial Monteros): etapa

de entrevistas. Presidencia informa que estan presentes en Ia sala virtual, conforme el

protocolo oportunamente aprobado, al que habfan expresado su aceptacion, los
postulantes en condiciones de ser entrevistados en el presente concurso y que se daria
micio a la entrevista del concurso n° 229. Doctor Carlos Sebastian Pais. Entrevista.

Ingresa a la sala virtual de reunion, el doctor Carlos Sebastian Pais. Dra. Rodriguez




Campos. Buen dia, doctor. Dr. Pais. Buen dia a todos. Dra. Rodriguez Campos.
Bienvenido, en tan poco tiempo lo tenemos de nuevo, asi que felicitaciones por estar
en esta instancia. Antes que nada, le doy la bienvenida en nombre de todo el Consegjo.
Le voy a pedir que me cuente si estd solo en el lugar donde estd transmitiendo la
entrevista. Dr. Pais. Si, estoy solo. Dra. Rodriguez Campos. Le vamos a pedir que
siempre durante la entrevista en todo momento esté mirando la pantalla, le vamos a
pedir también que si no entiende alguna pregunta no la repita en voz alta, sino que le
pida al consejero que se la reitere. Esta entrevista se va a realizar de manera muy
similar a las entrevistas presenciales, los consejeros le van a ir haciendo preguntas en
el orden en que van pidiendo la palabra. También le voy a pedir que se presente ante
el Consejo, nos diga aquello que a usted le parezca oportuno traer y que le parezca
importante pai‘a esta entrevista y luego vamos a empezar con la serie de preguntas. Dr.
Pais. Como ya saben soy el doctor Carlos Sebastian Pais, soy abogado, me he recibido
en la UNT en el afio 1999, empecé a ejercer la profesidn en el 2000 que me he
matriculado en el Colegio de Abogados de Tucuman, alli formé parte del consultorio
juridico gratuito del Colegio de Abogados aproximadamente por 4 afios donde llegué
a ser coordinador del Colegio y ejerci la profesion libre hasta el afio 2016 fecha en la
cual rendi concurso. Ingresé al Poder Judicial en el cargo de ayudante fiscal luego fui
al Ministerio Publico Fiscal, luego fui ascendido a secretario y actualmente soy
auxiliar fiscal y presto servicio en la Fiscalia de Violencia Familiar y de Género. En la
parte docente he sido adscrito a la docencia por concurso 4 afios en la citedra de
Derechos Reales de la UNT con el doctor Toledo. Con respecto a mi formacién
académica va les dije que soy abogado, también soy escribano, mediador civil y penal,
soy egresado de la Escuela judicial del CAM y recientemente he terminado la
especializacion del Ministerio Publico Fiscal de la UBA; como saben ustedes he
concursado para varios concursos en el CAM, estuve 11 veces ternado de las cuales 3
de las ternas estén actualmente el Poder Ejecutivo para que se resuelva. Ese seria mi
resumen de la presentaciéon. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor
Sanchez. Dr. Sdnchez. Buen dia doctor Pais, felicitaciones reiteradas, siempre es un
gusto escucharlo. Mi pregunta en esta oportunidad tiene que ver con el proceso penal
y la participacion ciudadana, tenemos una situacién un tanto compleja en cuanto al

funcionamiento de la justicia penal por el niimero de jueces y magistrados que estdn



designados en los diferentes colegios de jueces de la Provincia y estdn previstos
algunos mecanismos no puestos en funcionamiento todavia en el Cddigo de
Procedimientos sobre la participacién ciudadana, jcudl es su opiniéon sobre la
participacion ciudadana en el proceso penal?, ;jcudles serian a su criterio las mejores
maneras y modo de poner en funcionamiento estos mecanismos para impactar de
manera positiva en el funcionamiento de la justicia penal? Dr. Pais. Bien. Me parece
“que este codigo nuevo, obviamente, todo este proceso nuevo ha incorporado bastante
lo que es la participacién ciudadana en el proceso penal entero, desde ya la
participacion de la victima anteriormente estaba practicamente anulada, sino que tenia
que ver con un rol especial, ahora no se resuelve sin que se escuche a la victima, lo
cual me parece muy positiva desde ese punto de vista cuando alguien es parte del
proceso penal o cuando se ve afectado por algin delito desde ese punto de vista me
parece que la participacion, el contacto directo de la victima tanto con el magistrado
como con ¢l fiscal o con el abogado defensor ayuda mucho a que las partes entiendan
como es el proceso penal y puedan captar o legitimar las decisiones que tome el
magistrado en el caso que tome la decision. Ese punto de vista me parece muy positivo,
me parece que en estos casos la tecnologia ha ayudado mucho a eso, a esa participacion
con el hecho de poder conectarse por via zoom que si bien ha sido discutido al
principio, creo que entre las ventajas que ha traido el zoom ha sido que la victima, que
el ciudadano pueda participar, porque a veces justamente es un obstdculo para la
participacion relativa a los traslados, cuestiones relativas a los horarios. Entonces, esto
de la tecnologia, el zoom, creo que a medida que mejoren va a hacer mejorar incluso
la participacién, creo que aumentado sensiblemente los niveles de participacién y por
lo tanto es una cosa que se deberia mantener mas alld de las cuestiones que se plantean
en algunos casos puntuales respecto de la presencialidad. Eso con respecto a la
participacién desde el punto de vista de parte del proceso ya sea como imputado o en
este caso como victima que creo que es donde se avanzd bastante mas. Entiendo
también que el codigo apunta y esto me parece una cosa que siempre lo resalto en la
parte de la participacion ciudadana, también en lo que es el Juicio por Jurado, es decir
Ja legitimacion de la participacion ciudadana en la toma de decision, puntualmente de
Juzgar a un par con otro par. Desde ese punto de vista me parece que también habria

que trabajar, creo que se estd trabajando bastante bien respecto del Juicio por Jurados




y me parece que informar a la sociedad, facilitarles los medios para que la sociedad
participe como jurado, me refiero a conceder vidticos, si solicitan permiso en el trabajo,
que sean tomados en cuenta y desde ese punto de vista es que la mayor legitimacion
en la resolucién es cuando el jurado en los hechos toma la decision respecto si el hecho
existid o no existié o si es culpable o no la persona. Me parece que eso hay que
fomentarlo, es el camino correcto v me parece en la eleccidén de los jurados, cuando
las partes evalian si es un jurado o no, me parece que la tecnologia puede ayudar en
esto. Es el camino correcto, habria que profundizar en ese sentido. Dra. Rodriguez
Campos. Tiene la palabra el doctor Racedo. Dr. Racedo. Buen dia, doctor Pais. Le
quiero hacer una pregunta. /Si usted fuera designado como fiscal, cambiaria su lugar
de residencia, se mudaria a la ciudad de Monteros? Dr. Pais. No, la verdad que no, yo
| vivo en San Pablo, no estoy tan lejos de la Ciudad de Monteros, estoy a 40 km de la
Ciudad de Monteros, ademads mi pareja es jueza en la Ciudad de Monteros actualmente,
con lo cual en realidad seria para ambos una facilidad el Centro Judicial Monteros, asi
que no veo que seria necesario, tenemos vehiculo para ir y volver, no estoy tan lgjos,
actualmente trabajo en la Ciudad Capital, tengo 17 o 18 km de donde estoy hasta el
Centro Judicial Capital, a Monteros tengo 20 km mas. Dra. Rodriguez Campos. Tiene
la palabra el doctor Sale. Dr. Sale. Buenos dias, doctor Pais. Felicitaciones por llegar
a esta entrevista una vez mds con buenas calificaciones, con buenos examenes y buenas
‘entrevistas también. Queria preguntarle si conoce algo de la ultima modificacién que
se haya realizado respecto del nuevo Cédigo Procesal Penal; y en esa inteligencia
preguntarle a usted, que va a ser fiscal: oida la notitia criminis, jen qué tiempo usted
pediria esa audiencia de control una vez que, por supuesto, que por razones de
~ emergencia haya decidido una medida cautelar con aprehension, porque en la
.,‘__gprehensién esta aprehendida la persona?, jen qué tiempo usted deberia llamar a la
: :"f.audiencia de control? Dr. Pais. En el dia de hoy creo que se ha sancionado la ley, esta

por entrar en vigencia y justamente se ha modificado el plazo de 24 a 48 horas para la

audiencia de los aprehendidos. Yo creo que en realidad la modificacion de 24 a 48
horas obedecia a una realidad de lo que se estd viendo en la Provincia respecto de las
exigencias que est4 teniendo el codigo y yo creo que lo Optimo seria pedirla en el
tiempo, lo mas inmediatamente posible, si es posible pedirla, ahora, dadas las

exigencias de la carga y si no fuera posible, bueno, es por eso la ampliacién del plazo



a las 48 horas, entre otras cosas que también se han modificado en esta nueva
modificacion del ¢ddigo creo es una adaptacién que como toda ley al principio aspira
a la mayor celeridad, en mayores beneficios y en la practica se va tratando de realizar
y se van haciendo ajustes a la realidad de los centros judiciales en que toca la practica
diaria. Entonces entiendo que el nuevo plazo de 48 horas nos habilita a que uno lo pida
con anterioridad. Dr. Sale. ;Usted lo ve como un beneficio para quién a estas 48 horas?
Dr. Pais. En realidad el tema de las 48 horas, como le digo, yo creo que la ley tiene la
mirada en el cielo y los pies en la tierra como es el eslogan de la Universidad y siempre
se trata en su moménto a lo mds répido, a la celeridad méaxima. Ahora, el desarrollo
del Codigo Procesal ha demostrado que a veces han sido las cargas horarias cuando la
justicia puso de 24 horas para ¢l Colegio de Jueces Penales, por ejemplo, todavia no
estaban integrados, existia una carga horaria bastante extensa, incluso sabado y
domingo como todos sabemos mas alla de que tengan los turnos y que también parala
fiscalia, porque la fiscalia es una defensoria, porque la fiscalia tiene que preparar el
.caso, llevarlo y exponerlo ante el juez y a su vez el defensor preparar y ante las
sucesivas, digamos, audiencias con poco tiempo, por ahi no daban los tiempos
suficientes para preparar debidamente la audiencia de control de aprehension y en ese
sentido creo en esa linea que ha habido la modificacién maés alla de como digo el
aspiracional serfa que se haga normalmente, que las personas no estén privadas de su
libertad en larazén de la investigacion por una cuestién de carga procesal; pero, bueno,
esa es la realidad que hay y yo creo que se va a ir modificando a medida que se vayan
modificando o incorporando un nuevo interés, un nuevo operador. Dr Sale. Fxacto y
fundamentalmente me parece ya como una opinién personal que va a beneficiar un
poco mas a las fiscalias que tengan ha aprehendidos y ;que deba, digamos, buscar todas
las pruebas més el delito grave cuando hay que juntar absolutamente todas las pruebas
para luego pedir una medida de mayor intensidad, el 236. Dr. Pais. Yo creo ‘que el
plazo que se habia prolongado a 48 horas sigue siendo mucho mejor que el sistema
anterior. En el sistema anterior sabiamos que una aprehension inmediatamente se
convertia en una detencién y tenia 10 dias por delante, en ese sentido creo que en el
tiempo en lo que hace al imputado sigue siendo menor que lo que habia en el sistema
anterior. Dr Sale. ;Qué otras medidas que sirvan un poco para agilizar las causas,

digamos, que se ha promovido con la nueva ley que se ha modificado hace poco, yo




no sé si entrd en vigencia ayer u hoy o algo asi, es del tema de los tribunales que pueden
ser unipersonales o colegiados, recuerda usted o sabe usted si se ha modificado la
dosimetria de ternas para que se aplique el tribunal urﬁpersonal? Dr. Pais. Yo creo que
la tendencia es a que todo sea, porque incluso estd notificado el imputado, si el
imputado no se manifiesta respecto del tribunal colegiado ain cuando sea 15 afios va
4 ir a un tribunal unipersonal, solamente para los delitos como homicidios agravados
y para los casos especificamente complejos, y creo que usted apunta también a lo que
se ha modificado, porque ahora se tiene la posibilidad de impugnacidn, que se realice,
es por eso que ahora hay un juez unipersonal v la sentencia puede ser revisada por el
tribunal de impugnacién. Dr. Sale. Perfecto. Gracias. Dra. Rodriguez Campos.
Doctor Pais, damos por terminada la entrevista, lo saludo en nombre de todos los
consejeros, lo felicitamos nuevamente por estar en este concurso en primer lugar, asi
que muchas felicitaciones. Dr. Pais. Ha sido un gusto, saludos para todos y todas. Se
retira de la sala virtual de reunién el doctor Carlos Sebastian Pais. Dra. Maria
Alejandra Navarro. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunié6n, la doctora Maria
Alejandra Navarro. Dra. Rodriguez Cémpos. Buen dia, doctora. Dra. Navarro. Buen
dia a todos. Dra. Rodriguez Campos. Antes que nada, le doy la bienvenida en nombre
de todo el Consejo. Le voy a pedir que me cuente si estd sola en el lugar donde esta
transmitiendo la entrevista. Dra. Navarro. Si, estoy sola. Dra. Rodriguez Campos.
Le vamos a pedir que siempre durante la entrevista en todo momento esté mirando la
pantalla, le vamos a pedir también que si no entiende alguna pregunta no la repita en
voz alta, sino que le pida al consejero que se la reitere. Esta entrevista se va a realizar
de manera muy similar a las entrevistas presenciales, los consejeros le van a ir

haciendo preguntas en el orden en que van pidiendo la palabra. También le voy a pédir

.« que se presente ante el Consejo, nos diga aquello que a usted le parezca oportuno traer

¥ que le parezca importante para esta entrevista y luego vamos a empezar con la serie

de preguntas. Dra. Navarro. Me voy a presentar, voy a tratar de ser un poquito mas
breve que en el otro concurso, porque bueno ya sé que varios de ustedes ya me ‘han
escuchado, pero como hay consejeros nuevos también voy a decir las partes mas
importantes de lo que considero que es lo que tienen que saber de mi. Me llamo
Alejandra Navarro, tengo 43 afios, estoy casada, tengo tres hijos, una nena de 17, un

varén que se llama Pedrito de 12 y Agustina de 8 afios. Los nombr6 porque sé que



gracias a ellos estoy acd porque en gran parte ellos son mi equipo y son lo que estan
todo el tiempo ayudandome para que yo pueda estudiar, tenga tiempo para estar en los
conéursos y llegar a cumplir el suefio que tengo que es ser fiscal. Por otro lado, ;c6mo
nace mi amor hacia la profesion, hacia la carrera judicial? Mi papa trabajaba en
tribunales, era lego, desde los 18 afios, ingresd como ordenanza y falleci6 en actividad
a los 57 afios, era jefe de Mesa de Entradas, logré ascender hdsta el cargo de
prosecretario, bueno, siempre llegaba del trabajo, no sé si hacia bien o hacia mal, pero
a mi me hacia bien, nos contaba todo lo que pasaba en el horario de la comida, cémo
le habia ido, con quién habia conversado y en esa época mucha gente mas que toda la
gente del campo llegaba y Mesa de Entradas era el primer lugar a donde uno llegaba y
le pedian orientacién contando historias de vida y todo eso iba entrando en mi o
llegando a mi y como €] tenfa esa empatia con la gente sobre todo por los mas
vulnerables y ha generado en mi el querer estudiar abogacia, querer rendir para poder
entrar al Poder Judicial y hacer la carrera judicial. Asi es que cuando tuve la
oportunidad, primero me recibi de abogada en el afio 2004, durante 8 afios fui abogada
independiente, pero no hacia penal, hacfa derecho de familia y hacia también cobros
cjecutivos, trabajaba para una tarjeta de crédito local, después rendi para el cargo de
ayudante fiscal que se llamaba en esa época en el 2011; en el 2012 ingresé a la Fiscalia
I, ese cargo de ayudante fiscal me ha llevado a conocer mucho la jurisdiccion, en esa
época nosotros en la fiscalia estdbamos de turno y veiamos todo tipo de delitos, no
estabamos divididos por unidades especializadas. Entonces en esos siete dias veiamos
desde homicidios, muertes sin asistencia médica, suicidios, homicidios dolosos y
culposos, usurpaciones y eso me llevaba a estar en constante movimiento por todo el
Sur'y en enero en esa época no estaba dividido el Centro Judicial Concepcion del de
Monteros, y cuando uno quedaba en la feria abarcaba ambos centro judiciales, asi que
también me llevé a llegarme por Tafi del Valle por diferentes cuestiones, al Mollar,
hubo casos también de homicidios en esas jurisdicciones, entonces también me tocéd
ver parte de la Fiscalfa de Monteros casualmente por esa situacién. Después, en el
2020 me ascendiceron al cargo de auxiliar fiscal que es diferente al de ayudante fiscal,
en ese cargo también empecé a participar de las audiencias que ahora es un anhelo para
mi porque tenfa muchas ganas, acompafiaba al fiscal, a los auxiliares a las audiencias,

vefa y tenfa muchisimas ganas de ser yo la que estaria hablando y siendo la




protagonista de la audiencia, y gracias a Dios hasta el dia de la fecha asisti a mas de
200 audiencias de todo tipo como auxiliar fiscal, juicios abreviados, formalizaciones,
debates, eso en cuanto a mi formacion laboral. En cuanto a mi formacion académica
el primer curso de posgrado que hice fue gracias a una beca que me dieron en el
Colegio de Abogados del Sur, porque yo recién empezaba, en ese momento estaba de
presidente el doctor Eduardo Fernandez, el curso se llamaba Violencia Familiar,
Prevencidén y Tratamiento de Violencia Familiar en sus diversas formas, lo daba la
Universidad Nacional de Tucuman. Después, mas adelante hice el curso de posgrado
de Mediacién de la UNSTA, después también el curso de litigacion oral que dictd la
universidad Hurtado junto con la Escuela Judicial del CAM, actualmente me encuentro
cursando ¢l posgrado en la especializacion del Ministerio Pblico Fiscal que est4 dada
por profesores de la UBA con organizacién del Ministerio Pablico Fiscal de acd de
Tucuman. En mi tiempo libre lo que hago es caminar, escuchar musica, generalmente
los donﬁngos que es el dia que puedo, que no esté de turno, obviamente, y en los
tiempos un poco mas extensos como en las vacaciones me gusta hacer macramé de
todo tipo, lamparas, telares lo que sea de macrameé y pintar mandalas. Dra. Rodriguez
Campos. Tiene la palabra el doctor Sanchez. Dr. Sdnchez. Buen dia doctora,
felicitaciones por la instancia en la que se encuentra. Mi pregunta va a ser muy
concreta, tiene que ver con los mecanismos de participacion ciudadana, cuando se
dicto el nuevo Codigo de Procedimiento se pensaron algunas formas de participacion
ciudadana, ain estdn pendientes de ser implementadas y puestas en vigencia y dada la
situacion en general del Poder Judicial y el nimero de jueces que integran los colegios
de jueces, ¢cual es su opinion acerca de llevar adelante los procesos de participacion
cindadana de manera efectiva, los que ain estan por implementarse y que no ha sido
puesto en funcionamiento en la legislacién procesal? Dra. Navarro. Si,
-especificamente nuestro Cédigo Procesal Penal esté previsto en el articulo 12 del el
 temadela participacion ciudadana. También dice que hay que dictar una ley especial
al efecto, en este caso seria el establecimiento de juicio por jurados para que realmente
la comunidad tenga participacién en este tema de impartir justicia, en realidad seria
que la comunidad, me parece importante que se implemente esa ley y espero que de a
poco logremos eso, o sea, seria importante por dos temas que serian beneficiosos en

sf, uno es el tema de que es importante que la comunidad entienda y sepa cudl es la



tarea que llevan a cabo los jueces, porque la opinién publica es la mas critica en el
momento en que se condena a una persona y pienso que muchas veces la critica viene
desde el lado que hay una cierta ignorancia sobre las calificaciones legales v sobre las
penas que se establecen por cada tipo de delitos. Entonces, estaria bueno que la
comumdad se inmiscuya en esa situacién, tome conocimiento de cudl es la real tarea
de los jueces y para el juez también es un beneficio, porque le otorga legitimidad a su
decisién y mayor transparencia. En cuanto al establecimiento del juicio por Jurado,
bueno, conocemos que hay dos tipos de juicios por Jurados que estan implementando
en el pais, uno es el clasico que se divide en dos partes, la parte del veredicto que esta
a cargo del jurado de establecer la culpabilidad o no de una persona; el veredicto de
culpable genera que haya un juez profesional que dicte una sentencia con una sancién
especifica para ese tipo de delitos y después estd el Fscabinado que es el que se aplica
en la provincia de Cérdoba, el otro se aplica en Rio Negro, en Neuquén, en Chaco; el
Escabinado se aplica en la provincia de Cérdoba y tiene una sentencia tinica en este
caso con el veredicto de culpabilidad y la sanci6n que aplica el profesional, o sea, hay
legos v el juez profesional que aplica la sancién en virtud del caso especifico, pero
tengo que decir que recordando, porque en Concepcién en el afio 2019 se inicid la
reforma, nosotros iniciamos con este proceso adversarial acusatorio antes que el
Centro Judicial de Monteros y el Centro Judicial Capital y en esa época tuvo una gran
acogida sobre todo para nosotros qué estdbamos todos alborotados, alertas y
expectantes respecto del nuevo sistema, un simulacro que se dio de juicio por Jurado
del cual todo queriamos participar, se abrieron inscripciones v se realizo en el Teatro
Alberdi, lo hizo la Escuela Judicial del CAM en conjunto con el Centro de
Especializacion y Capacitacion Judicial, y la verdad que generd en todos nosotros por
lo menos en los operadores judiciales y también en la comunidad una gran expectativa
esperando con mucha esperanza de que se dé a corto plazo ese tema, porque realmente
los beneficios son muchisimos sobre todo para los operadores judiciales v también
para la comunidad como Io dije anteriormente Dr. Sdmchez. Gracias doctora.
Tustamente el doctor Sale fue el fiscal de ese simulacro, estuvimos ahi acompafiandolo
en el simulacro. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Sale. Dr. Sale.
Muy buenos dias doctora Navarro, felicitaciones por estar en esta etapa de entrevista

con todo lo que implica el sacrificio familiar, de los chicos y la colaboracién de sus




hijos en que pueda estudiar. Yo le voy a preguntar si sabe algo, si conoce de alguna
modificacion que se haya realizado en cuanto a la presentacion de un aprehendido ante
el juez; se han modificado los plazos procesales ultimamente. Dra. Navarro.
Justamente esta mafiana temprano recibimos en el grupo de auxiliares fiscales las
nuevas modificaciones entre las que estan las facultades a los auxiliares fiscales,
obviamente, por delegacion de funciones es que pueden realizar casi todos los actos
que puede realizar el fiscal siempre que el fiscal titular le otorgue esa delegacién y
funciones y haciéndose cargo de sus errores en caso de que no actie de debida forma
en esa delegacion de funciones. También esté el tema en esa nueva modificacion que
se ha producido que primero hay que esperar que entre én vigencia, a partir de la
publicacién hay que esperar los cinco dias para que entre en vigencia de que el plazo
de la aprehensién es de 48 horas, no de 24 como lo era hasta ahora. Anteriormente,
debo decir que cuando nosotros estabamos, como fuimos los primeros en Concepeién
en tener el proceso acusatorio adversarial en la implementacidn tenfamos el plazo de
48 horas, se volvi6 al plazo de 24 y ahora se vuelve a 48 horas, lo que me parece
correcto porque la verdad que es un plazo muy acotado, sobre todo considero que en
Capital debe ser mucho peor, si acd en el sur que es mucha menor la cantidad de
aprehendidos que hay por dia, 24 horas en base a la cantidad de personal policial que
hay, es muy poco, me imagino en Capital asi que me parece perfecto la modificacion.
También tomé conocimiento de que se modifica con esa ley el tema de las cesuras ya
solo se va aplicar el juicio de cesura para el caso de menores, y también se modifica
en el tema de la intervencién del tribunal colegiado. Dr. Sale. También creo que hay
otra modificacién respecto a la ampliacion de las facultades de los auxiliares, pero para
los casos conclusionales Gnicamente. Dra. Navarro. Asf es. Dr. Sale. Unicamente para
el conclusional, no asi para el adversarial. Dra. Navarro. Y siempre que el fiscal titular
le delegue la funcién, porque si el fiscal titular no le delega esa funcién no existe
posibilidad de que actiie de esa manera. Dr. Sale. ;Sabe algo usted de alguna
modificacion respecto a los tribunales unipersonales y colegiados? Dra. Navarro. Si,
acabo de leerlo porque lo mandaron al grupo de fiscales con penas de delitos mayores
de 15 afios. Dr. Sale. Respectd a las medidas procesales de disposicion provisoria a los
menores, hay un fallo reciente de la Camara del Tribunal de Impugnacion respecto a

colocar como derecho penal juvenil, ya en ese caso a un condenado hasta tanto quede



firme la sentencia y aplica el articulo 242 creo que era, cuando en realidad yo estimo
que debe arbitrarse con el articulo 392, inciso 6 ;cuél es su posicion al respecto? el
articulo 399, inciso 6° habla de la disposiciéon provisoria del menor en un
establecimiento piblico y el articulo 242 habla directamente de prisién preventiva en
forma abierta, lisa y 1lana, Ioé jueces de menores tienen la idea que debe aplicarse el
articulo 399 inciso 6°, un Tribunal de Impugnacién lo remite al instituto, la prision
preventiva jcual es su posicién, si la tiene? Dra. Navarro. ;Si la persona de la que
estamos hablando sigue siendo menor de edad, no cumpli6 la mayoria de edad en ese
interin de las medidas?, porque la verdad no conozco el fallo. Dr. Sale. Tiene 18 afios.
Dra. Navarro. Si tiene 18 afios considero que si tiene que ser trasladado ya no al
Instituto Roca, sino a un lugar especifico que seria la unidad para jévenes adultos que
1o es la unidad a dénde van todos, la mayoria de los adultos. Dr. Sale. A lo que me
referia era a si lo hacemos en el marco del articulo 399 o del articulo 242, pero bueno
esta bien. Dra. Navarro. Considero que teniendo en cuenta que es una persona de 18
afios que acaba de salir de la minoria de edad, si podria tener el marco del 399, no del
242. Dr. Sale. Si, porque creo que €l es beneficiario de todas las herramientas legales
que les corresponden a los menores, oportunamente. Dra. Rodriguez Campos. Ticne
la palabra el doctor Luis Cossio. Dr. Cossie. Buen dia doctora. Usted hablé de su
experlencia como ayudante fiscal en una fiscalia en la que entraban todos tipo de
delitos, intervenia en todo tipo de delitos y ahora tenemos unidades fiscales
especializadas, las dos vacantes en Monteros, si no mal recuerdo, son de Decisién
Temprana y de Delito contra la Integridad Fisica. Dra. Navarro. Exacto. Dr. Cossio.
¢Por su experiencia en el tratamiento de los delitos, me gustaria saber a cudl de las dos
fiscalias usted que estd mas capacitada y las razones por las cuales se considera que
puede ir mas a una fiscalia que a otra? Dra. Navarro. Sinceramente si le respondo a
cual me gustaria es a la de Decisién Temprana porque considero que si bien se recibe
mucho cimulo de causas, porque es la que filtra y va a diferentes unidades, la
considero como mds tranquila en cuanto a los tipos de delitos, porque también las
unidades Decisién Temprana de Monteros tiene competencia en los delitos de lesiones
leves, en dafio intencional y en otros de menores escalas penales, pero en cuanto a la
necesidad creo que lo que se necesita es una fiscal en la de Integridad Fisica, porque

tltimamente hubo muchos homicidios en la zona de la jurisdiccion del Centro Judicial




Monteros, dos femicidios, tres homicidios simple hasta el momento. También hubo un
caso de un femicidio donde la persona se suicidé, el autor del hecho se suicid6 aqui en
la comisaria de Concepcidn a los dos dias de haber sido aprehendido. Considero que
ese delito esta creciendo en la jurisdiccion del Centro Judicial Monteros y es un delito
que necesita mucha investigacion, una investigacion detallada, finita, digamos, por
decir y en base a aquellos resabios que me quedan de ayudante fiscal y de haber ido a
todos esos tipos de hechos, porque ahora estoy en propiedad que mas que todo vemos
el delito de robo v hurto, me encantaria volver a recordar esas experiencias, porque
realmente cuando suceden las situaciones asi como un homicidio, mas alla de que es
més tarea para uno, es algo bastante apasionante porque €s como que uno va
escribiendo un libro y es como que se inicia con ese hecho con la primera pagina,
cuando uno llega al lugar v siempre he considerado porque también hacia los
requerimientos de elevacion a juicio, era como que la Gltima pdgina del libro era ese
requerimiento de elevacion a juicio que yo ya le entregaba al juez, en el viejo sistema
estoy hablando v entonces era como ir escribiendo un libro todos hasta que llegdbamos
al final. Realmente es muy apasionante ese tipo de delitos. Asi que de uno depende si
lo escribe bien o mal y todo se basa en una buena investigacién, asi que, bueno,
cualquiera de las dos que sea me encantarfa, pero en una tendria mucha mas emocion
que en la otra. Dra. Rodriguez Campos. Muy bien doctora, damos por finalizada la
entrevista. La felicitamos en nombre de todo el Consejo por haber llegado a esta
instancia. Dra. Navarro. Muchisimas gracias a todos por hacerme sentir bien y
tranquila. Se retira de la sala virtual de reunién la doctora Maria Alejandra Navarro. .
Dr. Carlos Gonzalo Rbdriguez. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunién, el
doctor Carlos Gonzalo Rodriguez. Dra. Rodriguez Campos. Buen dia, doctor. Dr.
Rodriguez. Buen dia a todos. Dra. Rodriguez Campos. Antes que nada, le doy la

. bienvenida en nombre de todo el Consejo ;Es la primera vez que lo tenemos en
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‘entrevista? Dr. Rodriguez. En forma virtual si, ya estuve en dos entrevistas cuando
era presencial, es la primera entrevista remota la de ahora. Le voy a pedir que me
cuente si esta solo en el lugar donde esta transmitiendo la entrevista. Dr. Rodriguez.
Si, estoy solo. Dra. Rodriguez Campos. Le vamos a pedir que siempre durante la
entrevista en todo momento esté mirando la pantalla, le vamos a pedir también que st

no entiende alguna pregunta no la repita en voz alta, sino que le pida al consejero que



se la reitere. Esta entrevista se va a realizar de manera muy similar a las entrevistas
presenciales, los consejeros le van a ir haciendo preguntas en el orden en que van
pidiendo la palabra. También le voy a pedir que se presente ante el Consejo, nos diga
aquello que a usted le parezca oportuno traer y que le parezca importante para esta
entrevista y luego vamos a empezar con la serie de preguntas. Dr. Rodriguez.
Nuevamente lo saludo 2 todos aunque sea en forma virtual, pero es un gusto poder
verlos. Mi nombre es Carlos Gonzalo Rodriguez, todos me conocen como Gonzalo.
Actualmente soy asistente en doctrina y jurisprudencia del Tribunal de Impugnacién,
trabajo con el doctor Albo, yo me inicié en la profesién en el afio 2005 cuando me
recibi y estuve cjerciendo la defensa particular hasta el afio 2015 cuando rendi
concurso como ayudante fiscal y entré en la fiscalia que era la fiscalia segunda donde
subrogaba la doctora Giannoni en su momento, estaba en el puesto niimero dos en ese
concurso, de ahi me desempefié como ayudante fiscal hasta marzo aproximadamente
del 2017 haciendo como relator a lo que era la Camara de Apelaciones, trabajando con
el doctor Albo. Aparte de eso también soy docente en la Facultad de Derechos en la
asignatura Penal I, ingresé como aspirante a la docencia en el afio 2011, después me
sali6 la designacién como interino, si mal no recuerdo, en el 2015 y actualmente estoy
esperando el llamado a concurso para regularizar el cargo. Eso seria en cuanto a los
antecedentes profesionales. También he participado en muchos cursos, congresos, he
terminado el cursado en especializacion en e] Ministerio Publico, ahora yaen la etapa
final para presentar el caso ahora a fin de mes y estoy esperando la fecha Tuego para
defender el mismo que era una especializacién que ha dictado la Escuela Judicial del
Ministerio Publico. Esos serian mis antecedentes profesionales. Dra. Rodriguez
Campos. Ticne la palabra el doctor Edgardo Sénchez. Dr. Sdnchez. Buen dia doctor,
el gusto de saludarlo, mis felicitaciones por la instancia en la que esta. Mi pregunta es
muy concreta tiene que ver con los mecanismos y procedimientos de participacién
ciudadana que aiin se encuentran por implementarse en el marco de lo que es lareforma
procesal en la Provincia de Tucumdn que ya venimos desde hace mucho tiempo
trabajando con la reforma que no se terminé con la sancién del nuevo Codigo y la
implementacién de ese Cédigo, sino que todavia quedan instancias por cumplir. Me
interesa en particular su opinién sobre los mecanismos de participacion ciudadana que

estan previsto en el Cédigo que ain no estan aplicados teniendo en cuenta la situacion




actual de como estd configurado el Colegio de Jueces en evidente conflictividad la
cantidad de casos que ingresan y el numero de jueces que tienen que resolver esos
conflictos ;Qué opina usted acerca de la implementacién de los procedimientos de
participacion ciudadana? Dr. Rodriguez. Bueno, yo creo que légicamente toda la
implementacion del sistema nuevo adversarial le ha impreso mucha velocidad al
proceso, lo cual, digamos, le ha dado una mayor respuesta a toda la ciudadania, porque
lo que mas busca la gente es tener alguna respuesta a su conflicto de cualquier indole
que sea independientemente del delito. En el primer momento del Cédigo ya se
encuentra previsto un mayor acceso a la justicia por parte de los ciudadanos, incluso
le da muchisima més participacion que el sistema anterior cuando antes si no se
constituia como querellante practicamente estaba al costado y era un simple espectador
del prc;ceso, en cambio ahora le da mucha posibilidad, mucha participacion de
involucrarse en el proceso y tener un conocimiento de como va evolucionando, qué
medidas se van adoptando y cudl seria la posible solucion, a donde arribaria su
problema, porque tenemos que recordar que aca no inicamente esta analizandose la
participacion del imputado, sino también una victima quiere ser escuchada y también
quiere tener parte del proceso y poder contar su verdad, su situacion y tener
conocimiento de eso, por eso, digamos, que se amplié el espectro de posible
participacién y que estén mas involucrados, me parece muy destacable y creo que en
ese sentido, digamos, todas las reformas y todas las implementaciones que estd
haciendo el Ministerio Publico para lograr un mayor acceso de la ciudadania es algo
muy meritorio, salvando que lamentablemente la situacién actual sanitaria siempre
como que ha pueéto una barrera ahora al estar restringido el acceso, pero por una
cuestion de salud unicamente, siempre se ha buscado una mayor participacion, que
\Jogren tener un mayor contacto con el movimiento de los legajos por asi decirlo, que

" tafito el Ministerio Publico como la Defensa, tanto publica como privaday las victimas

- puedan tener un conocimiento de coémo se estd desarrollando la investigacion. Dra.
Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Mario Choquis. Dr. Chogquis. Buenos
dias, doctor y muchas felicidades por su logro. Teniendo en cuenta que su actuacion
serd en el Departamento Monteros, Tafi del Valle, donde hay una fuerte presencia de
pueblos originarios, mi pregunta tiene que ver con respecto a eso. Dentro del marco

del articulo 36 del Codigo Procesal Penal que introduce un novedoso articulo, que



recepta un marco normativo en relacién con ellos, mi pregunta es: jcémo orientaria
usted su actuacién en los casos en los en que estén participando miembros de la
comunidad de los pueblos originarios, que generalmente aqui son Diaguitas-
Calchaquies? ;Cémo orientaria su actuacién dentro del marco de ese articulo 36, que
hace referencia a que se deben respetar sus costumbres en lo que respecta a los métodos
que tienen para solucionar los delitos cometidos por ellos? Dr. Rodriguez. Yo creo
que es destacable la reforma que introduce el nuevo Cédigo, pero siempre nos pone en
situacion que hay que analizar detenidamente cual es la norma infringida y cudl es la
posible solucién que cada comunidad tiene prevista para una infraccién. Y,
obviamente, analizar el tipo de delito por el cual estd involucrado algiin miembro de
la comunidad. Yo creo que en cierta medida si serfa posible ~hablando en términos
generales- si estamos hablando de algiin delito de menor intensidad, si ellos tienen
previsto algiin ﬁpo de sancion a esa infraccion, creo que con una correcta participacién
¥y un correcto analisis de la norma, de cual seria la sancidn que se compatibilice con lo
establecido por el Codigo Penal. Ahora, si estamos hablando de un delito de mayor
envergadura —por decir una violencia de género o quizas hasta un homicidio- creo que
por ahi, alguna solucion que tenga prevista la comunidad no guardaria relacién con lo
que tiene previsto y sanciona como pena el Codigo Penal. Entonces, YO creo que si
plantea ese interrogante y esa problematica de estar en tensién dos posibles sanciones,
pero para mi hay que analizar en el caso concreto cudl es la norma infringida en s,
cudles el delito que se ha cometido, y cudl es la pena o sancion que prevé la comunidad
en contraposicion con el Cédigo Penal y cudl es la respuesta que mejor se adécua tanto
a los miembros de la comunidad como para la sociedad en general. Dr. Choquis.
Muchas gracias, doctor. Dra. Rodriguez Campos. Le damos la palabra al doctor
Carlos Sale. Dr. Sale. Felicitaciones por llegar hasta este lugar importante dentro de la
lista de Jas personas que han rendido, por su buen examen. Yo le voy a preguntar sobre
los criterios de oportunidad del 27. Mas que preguntarle es saber qué opinién le
mereceria a usted si el dia de mafiana le toca ser fiscal y tiene un homicidio y en ese
marco usted sabe que el articulo 27 le permite a usted prescindir total o parcialmente
de la accion penal bajo determinadas circunstancias; y el inciso segundo del 27 le habla
de los casos de conciliaciéon entre las partes, mediacién o reparacion del dafio.

Entonces, a usted le llega un homicidio como fiscal y viene el querellante y le dice:



“Doctor, nosotros vamos a pedir la extincién de }a accidn, para que prescinda de la
accion penal, porque estamos llegando a un acuerdo econdémico con los familiares del
imputado”. Entonces, los familiares de la victima plantean la posibilidad de que usted
aplique el articulo 27 inciso 2), teniendo presente la posibilidad de la reparacion del
dafio a la victima; es un resarcimiento economico. En el caso de un homicidio, jcual
es el criterio que usted tendria? Sé que es dificil, la verdad es que no sé si deberia
haberle preguntado esto. ;Qué opina? Dr. Rodriguez. Le agradezco la pregunta,
porque son situaciones que eventualmente —si es que llegara a ese cargo- se podrian
llegar a dar. Y sobre el caso puntual, yo tuve la oportunidad de ir hasta Monteros para
interiorizarme un poco del nuevo funcionamiento del nuevo Cédigo y al hablar con la
gente de las distintas oficinas, algo que si me llamo la atencién fue, primero, que en el
cimulo de las causas que ingresan, la Oficina de Decisiéon Temprana tiene un gran
filtro de aproximadamente el 70 %,; ellos absorben entre las causas que se archivan y
los delitos que son de su investigacién casti el 70 0 75 %. El resto se deriva e incluso
hablando con el coordinador de la Oficina de Atentado contra las Personas, ellos me
dijeron que en un femicidio hicieron un juicio abreviado, lo cual me llamé la atencién,
obviamente, la Unica posibilidad era una condena perpetua, pero que se logré un
acuerdo, cosa que yo creo que es la primera vez que escuchaba que se acuerde una
prisién perpetua. Entonces, lo vi como algo novedoso, que era la primera vez que yo
escuchaba ese acuerdo; v también muy bueno, por una cuestion de que —usted sabe,
doctor, que est en una Fiscalia de homicidios- un proceso de homicidio lleva mucho
tiempo v un gran desgaste jurisdiccional para una posible y eventual condena —si es
que se da- que es la perpetua. Ahora, volviendo a la pregunta puntual que usted me '
hizo, doctor Sale, creo que no guarda relacién una compensacion econdmica con una
reparacion para la victima. O sea, no es lo mismo una lesién o un robo; una reparacion
econdmica si le da la posibilidad a la victima de volver a comprarse un celular o lo que
le hayan sustraido; pero por otro lado, analizdndolo en aras de lo que es la nueva vision
que tiene el nuevo Cddigo, de buscar una solucion a los conflictos, creo que si los
familiares de la victima consideran que quizds una reparacidén econémica en cierta

manera satisface o logran calmar —por asi decirlo- su dolor o su pena por haber perdido

un familiar, yo ‘creo que el punto de analisis es la pena con la cual se podria llegar a

sancionar eso. No creo que se pueda llegar a la extincion de la accion penal por una



simple reparacién econdmica, porque si no, abrirfamos una puerta por la cual quizés
cualquier hecho podria llegar a quedar sin ningiin tipo de sancién segiin la posibilidad
economica que tenga el imputado. Creo que esa aplicacion, gue sea exclusiva
reparacion economica, no la aceptaria; creo que tiene que haber algtin tipo de sancién,
de condena. No lo veo posible que sea Gnicamente aplicar un acuerdo econémico. Si
entiendo que es muy importante el interés de los familiares de la victima, pero a nivel
sociedad y a nivel respuesta tiene que haber una sancién para la persona que ha
cometido algun ilicito. Entonces, para mi, yo sf consideraria de aplicacién necesaria
algin tipo de condena de cumplimiento efectivo. Obviamente, la escala va a variar
segun las caracteristicas del hecho —siempre que estemos hablando, 16gicamente, de
que no sea un homicidio agravado- y las caracteristicas del imputado, si no es
‘reincidente o tiene algunos otros hechos de que genere la posibilidad de una pena mas
elevada. Dr. Sale. Bueno, me est4 diciendo que no, entonces. Hay que dar una pena.
¢ Y usted no lo ve como a contramano de esto que se habla mucho, de la privatizacién
del proceso penal? O sea, el proceso penal que antes de este nuevo Cédigo, todo era
de orden publico —si, es de orden publico el Derecho Penal, evidentemente- pero la
mayor participacion de las partes en el proceso, hace que se hable de una privatizacion
del proceso, ;jno amerita esta puerta? Por supuesto que no me refiero a una
indemnizacidn cualquiera. Yo lo pregunto porque yo ya he tenido casos asi: se ofrecen
muchos millones de pesos, no cualquier indemnizacién, sino una indemnizacién tal
cual serfa un juicio civil; més o menos asi. Por eso le hago la pregunta, creo que todavia
no se ha abierto la posibilidad en ningiin caso, pero en cualquier momento van a
empezar a hacer planteos —va me los han hecho, yo estoy muy en la duda- de la
aplicacion del 27, inciso 2), del Codigo Procesal Penal, con una indemnizacién de por
medio, en donde los familiares de la victima, el papa del fallecido me dice: “Doctor,
permita que lleguemos a un acuerdo”, O sea, los familiares del fallecido vienen y
presidnan al Ministerio Publico para que se llegue a ese acuerdo. Yo no sé cudndo,
pero creo que proximamente, de seguro, se va a abrir esta puerta; bueno, no sé. Bueno,
¢qué opina de la perforacién del minimo? Si en ese caso usted dice que es la figura de
un homicidio agravado, ;qué opina de este instituto que es més que nada pretoriano,
jurisprudencial, de perforacién del minimo? Dr. Rodriguez. Como para concluir lo

que usted me cont6 de la propuesta de llegar a un acuerdo en el caso, no lo veo como




posible por una cuestidon de que una mayor participacion ciudadana y de la victima en
el proceso penal no implica una total disposicion de 1o que es el proceso. Por eso, para
mi, en ese caso puntual que estamos hablando de un delito de un homicidio, no
considero como viable gue una parte disponga una sancion penal, porque si bien son
las victimas del delito, pero tiene una prision de cumplimiento efectivo cuyo minimo
son ocho afios. Entonces, en ese sentido no puede disponer, porque si no, si estariamos
abriendo una puerta demasiado grande —por ponerle un titulo riesgoso- serfa decir
“cualquier tipo de conflicto se soluciona con una indemnizacién”. Eso iria en
contraposicion con lo que yo entiendo es la politica criminal que se esta tratando de
implementar, que se baje el indice delictivo, también, porque si no, cualquier persona
que tenga una cierta capacidad econdmica, en cierta manera se va a creer intocable:
“Yo puedo.hacer lo que quiera, total, después ofrezco una buena suma de dinero y con
eso queda solucionado todo”. Por ese lado, no comparto esa posibilidad o ese pedido,
porque para mi se abre una puerta muy riesgosa. Dr. Sale. Entonces, ;al 27, inciso 2)
le pondria una serie de? Dr. Rodriguez. Para mi, ciertas limitaciones en cuanto al tipo
penal. En este caso puntual, como usted me ice, doctor, del homicidio, creo que no es
posible una solucién econdmica. Dr. Sale. ;Y la perforacion del minimo? Dr.
Rodriguez. Para mi, creo que si, pero en casos puntuales. O sea, hay que analizar cada
caso concreto. No puedo dar una respuesta para la generalidad, porque siempre todo
caso es distinto, por mas que se diga que es un homicidio, cada hecho ha tenido una
arista distinta. Nunca dos hechos han sido iguales, entonces, para poder aplicar una
condena, primero hay que tener en cuenta como ha sido el hecho y quién es el acusado
que tiene que recibir esa condena, y cémo ha sido el hecho. No es lo mismo hablar de
un homicidio agravado. Dr. Sale. No, un homicidio simple. ;Usted pediria una pena
de menos de ocho afios, para un homicidio simple, que es de ocho a veinticinco? Dr.
Rodriguez.- Yo si, obviamente, luego de un correcto andlisis y de ver cémo han sido
Jas caracteristicas del hecho, del imputado, su posible reinsercion a la sociedad, porque
tengamos en cuenta que mas alla de la idea que se tiene, que la sancién va a ser para
reinsertarlo a la sociedad, creo que estar minimamente ocho afios privado de la
libertad, no sé si realmente una persona se va a reinsertar en la sociedad, o quizas se
puede buscar una sancion menor y aplicar otro tipo de tratamiento —como un

tratamiento psicolégico en algin otro tipo de establecimiento en forma paralela-, lo



cual puede llegar a generar una reinsercién mas acorde a 1o que se busca. Yo entiendo
que la sancion penal no es tunicamente buscar una condena y que se termine el
conflicto; para mi ahi empieza otra etapa, que es que a ese imputado que ha sufrido
una condena tiene que reinsertarse en la sociedad, cuando se la cumpla. Entonces, hay
que buscar otra manera y por ahi, quizds en algiin caso —por dar algunas connotaciones-
que sea un primer hecho, que no tiene antecedentes, quizds un minimo de ocho afios
si resultaria excesivo para lo que se busca con una sancién penal. Dr. Sale. Bien, para
mi es suficiente. Muchas gracias, doctor. Dra. Rodriguez Campos. Muy bien, doctor.
Podemos dar por finalizada la entrevista. Lo saludo en nombre de todo el Consejo y lo
felicitamos por haber llegado a esta instancia. Dr. Reodriguez. Muchisimas gracias y
saludos a todos. Se retira de la sala virtual el doctor Carlos G. Rodriguez. Doctor Diego
Sebastian IHevia. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunién, el doctor Diego S.
Hevia. Dra. Rodriguez Campos. Buenos dias, doctor Hevia. Dr. Hevia. Buenos dias
a todos. Dra. Rodriguez Campos. ;Doctor, se encuentra solo en el lugar desde donde
estd realizando la entrevista? Dr. Hevia. Asi es, si estoy solo. Dra. Rodriguez
Campos. Doctor, usted ya lo sabe: tiene que mirar a la pantalla y no repetir las
preguntas de los consejeros en voz alta. Esta entrevista va a empezar con su
presentacion. Le recordamos que todos son concursos diferentes, si bien nosotros va
lo hemos escuchado anteriormente, siéntase libre de contarnos y repetirnos todo
aquello que usted ha traido en las otras entrevistas, ya que cada concurso queda
registrado de manera diferente; y ahora tenemos la presencia de nuevos consejeros,
porque se ha renovado parcialmente el Consejo. Asi que lo escuchamos atentamente.
Dr. Hevia. Muchas gracias. Yo soy Diego Hevia, tengo 42 afios, naci en Quilmes,
Provincia de Buenos Aires y a los cuatro afios me vine a vivir a Tucuman con toda mi
familia. Estoy casado desde 2008 con Mariana, tenemos dos hijos: Facundo que tiene
11 afios y Santiago, que tiene siete. Me recibi de abogado en la Universidad Nacional
de Tucumén en el afio 2004 y ejerci la profesién hasta el 2016. En ese momento gjercia
como abogado y paralelamente cumpli funciones de asesor letrado en el Ministerio de
Gobierno; y dos afios fui Director de Trabajo de la Provincia. Ese cargo a mi me habia
gustado mucho, me habia resultado muy enriquecedor. Fn 2015 estaba de vacaciones
Y un amigo me cuenta que se estaba abriendo un concurso para ingresar como ayudante:

fiscal o ayudante de defensores, asi que cuando volvi me anoté. Yo no hacia Penal, a




Penal lo descubri en esa oportunidad, queria un cambio de aire, porque ejercia maés
Laboral y, sobre todo, Derecho Civil. Me inscribi para rendir tanto como ayudante
fiscal como ayudante de defensor y, afortunadamente, me fue muy bien. Quedé en el
orden de mérito de ambas y elegi entrar a la Fiscalia como ayudante fiscal. Estuve
desde mayo de 2016 hasta el 2017 como ayudante fiscal, que es el cargo de
Prosecretario, en la ex—~Fiscalia IX, en ese momento no tenia fiscal, estaba subrogando
el doctor Washington Navarro y, luego, la doctora Giannoni; y después me convocan
para ser secretario de la Fiscalia X1, que recién se abria, que fue una fiscalia que tuvo
la particularidad de que si bien ya estaba el proyecfo del nuevo Cddigo Procesal,
entonces, se querian implementar nuevas précticas, todo lo que eran las cuestiones de
gestion, buscar resolver los conflictos penales desde Fiscalia con conciliaciones, con
suspensién del juicio a prueba, que antes no se lo hacia; y desde 2018 soy auxiliar
fiscal, primero, en la ex—Fiscalia V, que luego se convirtié en Fiscalia IT de Robos; se
reconvirtié con el sistema nuevo en Fiscalia II de Delitos Flagrantes y desde abril de
este afio estoy en la Fiscalia de Delitos Flagrantes IV. A principios de afio me recibi
de especialista en Derecho Penal de la Universidad de Rosario, lo cursé en la
Universidad Catélica de Santiago del Estero, todavia no me entregaron el titulo pero
ya me confirmaron que aprobé. Y estoy haciendo una maestria de la Universidad
Cervantes de Madrid, que este es el prinier afio v estoy cursandola de manera virtual.
Esa es, mds 0 menos, mi presentacién. Dra. Rodriguez Campos. Le vamos a dar la
palabra al doctor primera barrera para analizar. Y, segundo, creo que cuando se trata
de cuestiones de un valor tan esencial como la vida, no es disponible por los familiares.
Entonces, entiendo que en este caso estaria vedado, primero, de una cuestion procesal,
pero también por una cuestion mucho més profunda, que es el valor “vida”, que es lo
B ?‘” que esta en juego. Aparte, también, me parece que no es ¢l espiritu del 27, armonizado
" _conel 13, por el que se busca reparar y se busca resolver, es para conflictos de menor
envergadura, cuestiones de naturaleza patrimonial que no superen el tipo de pena de

seis afios, para conflictos vecinales. Entonces, me parece que cuando esta en juego un

valor tan elemental, como el valor vida, excede a la posibilidad de disponer de la accion
- i y el Fiscal no estaria en condiciones de aceptar una propuesta de esa naturalezay como
titular del ejercicio de la accion publica debe impulsar la causa hasta el final. Dr. Sale.

:Qué opina usted, doctor, de la perforacion del minimo? Dr. Hevia. Bueno, realmente



es muy discutido la perforacién de los minimos. Entiendo que la postura de Eugenio
Zaftaroni es una postura si se quiere minoritaria y que aqui no esté siendo receptada.
Me parece que nosotros tenemos las escalas penales que, justamente, van de un
minimo a un méximo y que es lo que el legislador analiz6 y establecié para fijar una
respuesta penal frente a determinado delito. Entiendo que, a priori, primero, para frenar
ese minimo —que ahora no recuerdo bien el nombre del juez de Bahia Blanca que ya
falleci6, creo que era Mario Juliano- que impulsaba la perforacion de los minimos
como minimos indicativos, pero realmente creo que primero habria que plantear la
inconstitucionalidad de las escalas de la norma penal, lo cual lo veo sumamente
discutible; y por otro lado, me parece que hay otras opciones. Por ejemplo ~y esto lo
voy a poner a titulo ejemplificativo, porque es algo que a nosotros en la unidad fiscal
donde trabajo nos pasa mucho més frecuentemente de lo que suponemos- hay delitos
que tienen escalas penales que, si se quiere, son altas, como es el caso de la portacién
de armas. La portacién de arma, si es una “9 milimetros™, si es un arma de guerra, no
es excarcelable, tiene una pena de 3 afios v seis meses, minima. Y se estd dando cada
vez con mayor frecuencia que se detectan estos episodios en personas que por ahi
tienen el arma por una cuestién de seguridad, que tienen empleo fijo, que estdn
colegiados, que se ve que no estén dedicados a una vida delictiva. En este caso el 189
previd la via de escape permitiendo que en estos casos, donde no se va a acreditar o se
tiene por certeza que la portacién no estd con fines delictivos, permite reducirla en un
tercio a la pena, lo cual es una via posible para evitar la condena efectiva. Ahora,
realmente, yo entiendo que ir por los minimos indicativos --como lo plantea Zaffaroni-
es muy discutible y, a prior, yo no estoy de acuerdo y no comparto esa postura. Dr.
Sale. Ya hay fallos en ese sentido, fallos en la conformacién anterior de la Cémara
Penal, antes del nuevo Cédigo. Pero bueno, es una cuestion de criterios. &Y qué opina
usted de la insubsistencia de la accién penal por el paso del tiempo? No sé si lo tiene
a ese instituto, por el plazo razonable. Dr. Hevia. Si, por ejemplo, el fallo de Carlos
Menem por el tema de armas, que pasé un tiempo. ¢O se esta refiriendo a Price, de
Neuquén? Dr. Sale. Por el fallo de Moeykens, por ejemplo. Dr. Hevia. Ah, si. Bueno,
en ese caso, entiendo que es absolutamente razonable. La ciudadania tiene la necesidad
de que se defina la situacion procesal de toda la comunidad o de la persona que esté

involucrada en el proceso. Entonces, no luce razonable que una persona por diferentes




situaciones, esté durante 20 afios sin tener certeza. En ese caso si entiendo que la
absolucion debe proceder. En el caso de Menem estuvo 20 afios ligado al proceso hasta
que resolvid la Corte. Y el de Menem no es el unico caso; asi se viene resolviendo
undnimemente y me parece que es algo saludable que asi sea. Dr. Sale. Exactamente.
Excelente, doctor. Para mi es suficiente. Muchas gracias. Dra. Rodriguez Campos.
Podemos dar por finalizada la entrevista, doctor Hevia. Lo felicito en nombre de los
consejeros por haber llegado a esta instancia y lo saludamos deseandole que tenga un
hermoso dia. Dr. Hevia. Muchas gracias y felicitaciones a los nuevos consejeros,
también. Buenas tardes. Se retira de la sala virtual de reunion el doctor Diego S. Hevia.
Doctor Fernando Ariel Zingale. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunién el doctor
Zingale. Dra. Rodriguez Campos. Muy buenos dias, doctor Zingale y bienvenido a
esta entrevista. Dr. Zingale. Buenas tardes y muchas gracias. Dra. Rodriguez
Cémpos. Le vamos a preguntar si se encuentra solo en el lugar desde donde esta
realizando la entrevista. Dr. Zingale. Si, estoy solo. Dra. Rodriguez Campos. Doctor,
el protocolo también me pide que le indique que durante todo el tiempo que dure la
entrevista usted mire exclusivamente a la pantalla; también, que si no comprende
alguna de las preguntas que le realizan los consejeros, no la repita en voz alta, sino que
pida que se la vuelvan a formular. Esta entrevista comienza con su presentacion; la
primera parte de la entrevista es toda suya, en la que usted nos va a contar todo aquello
que le parezca importante traer a este concurso y, luego, recién van a proceder los
consejeros a formularle las preguntas. Asi que lo escuchamos atentamente, doctor. Dr.
Zingale. Bueno, esta es mi primera entrevista. He empezado a rendir recién este afio,
entre abril y mayo fieron los primeros examenes; después se ha cortado un poquito y
ahora han empezado de nuevo los exdmenes. Soy abogado, tengo 44 afios, estoy casado
con Norma Mercedes Ale, que ella es licenciada en Quimica y tenemos tres hijos, de
13, 7y 5 afios; Cayetano, Ulises y Candelaria. Mi familia ampliada es mi papa, que es
contador jubilado, mi mama ya falleci6 y tengo un hermano y una hermana abogada.
Yo he estudiado en la UNSTA, me recibi en 2001. Inmediatamente empecé a ejercer
como abogado en la profesion libre, asi he ejercido durante 15 afios y medio, en todos
los fueros. Incluso, en el Centro Judicial Tucumaén, en el Centro Judicial Concepcidn
y en la Provincia de Catamarca. Hacia de todo y después de un tiempo me gustaba
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curioso y me gustaba aprender cosas nuevas. Después cntré acd a un concurso, en
2016, como ayudante fiscal. Primeramente, me asignaron a la Fiscalia IX, que eran las
ﬁscélias nominales; después pasé al cuerpo mévil y ahi empezamos a rotar por muchas
fiscalias; yo pasé por quince fiscalias en total, con distinta denominacién. Después,
pasaron a ser las fiscalfas por temética. Estuve en la Fiscalia Criminal I, después en la
Criminal I1I; después, con el nuevo sisterna, estuve en la Fiscalia de Delitos Complejos
¥y, actualmente, estoy en la Unidad Fiscal de Decision Temprana, desde hace poquito.
Bueno, basicamente seria eso. Estoy estudiando, hice varias capacitaciones; la ultima
es de la UBA, un convenio con el Ministerio Publico, ya estoy practicamente
concluyeéndola. Soy mediador. Eso bésicamente. Ieg. Najar. Buenos dias, doctor
Zingale. Va a continuar con las preguntas de los sefiores consejeros. Le damos la
palabra al doctor Edgardo Sanchez. Dr. Sanchez. Mi pregunta es cortita, doctor. Tiene
que ver con su opinidn acerca de la implementacién de aquellos procedimientos o
mecanismos de participacion cjudadana que estan previstos en el Cédigo de
Procedimiento y que atin no han sido aplicados. ;Qué opinidn tiene con respecto a la
posibilidad de su implementacién para completar el esquema de la reforma procesal
penal, teniendo en cuenta que hoy por hoy el ntimero de jueces del Colegio es bastante
reducido y la carga de trabajo es muy es alta? ¢Como le parece que se puede
compatibilizar esa situacién de base con la implementacién de los procedimientos de
participacién ciudadana previstos en el Codigo, pero atn no aplicados? Dr. Zingale.
Bueno, siempre que haya mas participacién, considero que suma, porque vivimos en
un pais democrético donde la participacién del ciudadano tiene que ser practicamente
activa. No puede ser que solamente —como era el sistema anterior- se decidan a puertas
cerradas los juicios, solamente con las partes involucradas. Si es por el tema del juicio
por jurados, bienvenido sea que sea cuanto antes. Hay una mora constitucional
demasiado elevada y digamos que los miedos que se tienen, por ejemplo, los
partidarios de Zaffaroni, que no es partidario del juicio por jurados —Mayer si- en las
provincias donde se ha implementado, el miedo al ciudadano se ha diluido, porque es
completamente capaz. Por ahi, digamos, hay cuestiones muy técnicas, la participacidn,
la consumacion del delito, que por ahi con un jurado escabinado eso se puede liegar a
suplir o con la misma explicacién bésica. O sea, yo creo que no hay que subestimar al

ciudadano. Todos tenemos juicio critico y sabemos la diferencia entre el bien y el mal.




A partir de eso, todos somos séres racionales que podemos llegar a comprender con
una guia; no necesitamos una capacitacion super extensa para comprender si una
persona merece un reproche de pena o no. Y con una guia suficiente la gente puede
entender. De hecho, los paises mds civilizados —por asi decirlo- que estin a la
vanguardia, lo utilizan y les va bastante bien. De manera que por qué no poder hacerlo
nosotros. Eso es lo bueno de la retroalimentacién que tenemos con otros sistemas
politicos, que también tenemos la ventaja de poder saber los errores y los aciertos. Dr.
Sanchez. Muy bien, doctor. Muy clara su explicacion. Leg. Najar. Le damos la
palabra al Consejero Carlos Sale. Dr. Sale. Buenos dias y felicitaciones, doctor. Solo
preguntarle si conoce algo de algin tipo de modificacion que se haya realizado y que
estaria entrando en vigencia en estos dias respecto a la presentacion que esta obligado
a hacer el Ministerio Pablico de un aprehendido ante un juez competente, por supuesto.
Dr. Zingale. Si, justamente, me estaba enterando ayer de esto que es nuevo y que se
ublicaria mafiana y dentro de ocho dias ya tendriamos que estar aplicdndolo. Si,
leyéndolo, todo lo que sea practico, que esto fluya para que el sistema no colapse, es
bueno, siempre es bueno. Ahora si, hay que ver el tema constitucional. Todavia
tenemos el tema este de la aprehension de las 48 horas, mas alla de que la puesta en
conocimiento, que es como dice el articulo, el juez si conoce en 24 horas la situacién
procesal de este aprehendido —que serfa en 48 horas- pero hay que ver si se la juegan
los jueces de dar 48 horas para resolver cuando tenemos este articulo en la
Constitucidn. Yo creo que los sistemas juridicos se piensan para solucionar; o sea, son
las herramientas que uno tiene, que no es que la ley es algo intangible, algo que no se
pueda modificar; siempre se ve sobre la marcha si esto que se ha creado va a servir o
no. Ha habido fracasos, idas y vueltas, se ha intentado muchas veces —queé se yo, con
delitos excarcelables- buscar una mayor punicion y siempre fracasa en el sentido de
que por la presuncién de inocencia y todo lo demas. Pero si veo que hay cosas buenas,
por ejemplo, para agilizar, que también los jueces del Tribunal de Impugnacién puedan
participar en el Colegio de Jueces, que el juez se complemente con otros jueces, total
ya va a haber una cabeza que va a saber del tema; porque tampoco podemos permitir
la impunidad o que fracase todo, por ponernos en exigentes. Tenemos lo que tenemos
y administramos pobreza; con los recursos que tenemos lo debemos que hacer

funcionar. Evidentemente, el sistema siempre lo veo —yo estoy en un grupo de



whatsapp en la OGA- siempre estamos con que se estd venciendo todo, que estd a
punto de colapsar, que se agenda en un horario que no se puede y realmente es muy
limitante las 24 horas, que en 24 horas ni siquiera tenemos los antecedentes, entonces,
hay que buscar una soluci6n. Esto se ha pensado como una solucién y Dios quiera que
funcione y que tenga aceptacion, porque realmente no se puede pedir lo imposible y
tener ante un juez todo en seis horas, muchas veces no se puede. Entonces, tenemos
que adivinar y concluir un juicio hipotético de racionalidad, a ver qué es lo que ha
pasado, ver qué es lo que puede pasar. En cambio, llegamos con un plazo un poquito
mas extenso. Antes teniamos esos diez dias de extensién, que bueno, no quiero volver
a €80, pero pasar a otro sistema de forma tan drastica ha sido muy dificil, porque los
compafieros estan toda la madrugada tomando y no se va a conseguir un testigo a las
3:00 de la mafiana, que esté en su casa y noé atienda. Entonces, realmente, asi no se
puede. Ojald que este sisterna no fracase; y si fracasa, bueno, habré que crear una
estructura mayor, pero tampoco podemos permitir la impunidad, desde ya. Dr. Sale.
Yo también pienso igual. Muchas gracias, doctor. Leg. Najar. Muchas gracias, doctor
Zingale, por haber participado de esta entrevista. Realmente, muy valiosos todos los
conceptos que ha vertido. Lo felicito en nombre de todo el Conscjo por haber estado
en esta instancia. Muchas gracias. Se retira de la sala virtual de reunién el doctor
Femando A. Zingale. Doctor Eduardo Rubén Borquez. Entrevista. Ingresa a la sala
virtual de reunién, el doctor Eduardo R. Borquez. Leg. Najar. Buenos dias, doctor
Borquez. Dr. Bérquez. Muy buenos dias a usted v a todos los miembros del Consejo.
Leg. Najar. Gracias por hacerse presente en esta entrevista y lo felicito por su prueba
y sus antecedentes. Debo recordarle que conforme a lo que especifica el RICAM, le
vamos a pedir que mire constantemente a la Cémara; también, preguntarle si se
encuentra solo en el lugar desde donde est realizando la entrevista. Dr. Bérquez. Si,
me encuentro solo. Leg. Najar. También debo advertirle que si no escucha la pregunta
que le formule alguno de los consejeros, debe solicitar que se la repita, pero no la repita
usted en voz alta. Estos momentos son suyos, doctor Borquez, para que nos informe a
todos los consejeros lo que usted considere _necesariol' €n cuanto a sus antecedentes
personales o cualquier motivo que lo haya llevado a estar en este concurso. Dr.
Bérquez. Bueno, muchas gracias. Me presento, entonces. Es la primera oportunidad

en la que participo de una entrevista, asi que estoy muy contento, con muchas




expectativas. Mi nombre es Eduardo Rubén Borquez, tengo 40 afios de edad; me
encuentro casado hace cinco afios, aproximadamente; mi esposa se llama Maria Inés
Judrez, recientemente ingresé a trabajar en el Poder Judicial; soy padre de dos nifios,
una nena de cuatro afios y seis meses, y un nene de un afio y seis meses. Con respecto
a la parte profesional, me he recibido de procurador en el afio 2006, de abogado en el
afio 2008, en la Universidad Nacional de Tucuman. Los primeros afios he trabajado de
manera independiente, como junior en un estudio juridico, que es la manera en la que
empezamos casi todos. Luego, en el afio 2010, si mal no recuerdo, se llevé a cabo el
primer concurso que hacia la Corte para ingresar como ayudante judicial. En esa
oportunidad concursé y fue asi como ingresé al Poder Judicial en el afio 2011, que
“ingresé directamente a la Fiscalia de Instruccién de la I Nominacion en aquel
momento, del Centro Judicial Monteros. Alli me desempefié hasta el afio 2019. En el
afio 2016 participé de un concurso que se organizé en ese momento para cubrir
vacantes que habia en el cargo de ayudante fiscal y ayudante de defensor oficial; quedé
en ambas listas, finalmente, fui designado como ayudante fiscal continuancio con la
prestacién de servicios en la misma unidad fiscal que me encontraba
desempefiandome, que como les he dicho, era la Fiscalia de Instruccion de la I
Nominacion del Centro Judicial Monteros. En el afio 2019 soy ascendido al cargo que
actualmente detento, que es el de auxiliar fiscal; presté servicios dos afios en el Centro
Judicial Capital, formé parte de lo que en ese momento se habia formado, que era el
Cuerpo Mévil de Auxiliares Fiscales del Ministerio Piblico y en el mes de febrero de
este afio he sido designado parfi trabajar en la Fiscalia en la cual actualmente me
encuentro prestando servicios, que es la Unidad de Investigacién de Delitos de
Violencia de Género, Intrafamiliar y contra la Integridad Sexual, del Centro Judicial
Monteros. Con respecto a la formacion académica, he cursado la especializacion en
Derecho Penal en la Universidad del Salvador en la cual me encuentro trabajando en

<7 la presentacién del trabajo final. He cursado la especializacion del Ministerio Publico,

dictada por convenio entre el Ministerio Ptiblico Fiscal y la UBA, que también ahora,

el mes que viene, ya defiendo el trabajo final. También he cursado una diplomatura de
\ o Prictica Procesal Penal de la Universidad Nacional del Litoral; y me encuentro
- cursando la diplomatura en Derecho Probatorio en la Universidad de San Pablo T; esta

(ltima me encuentro atn cursando. Y bueno, trato de participar en distintas actividades



académicas que a veces se van dictando, que a veces dicta la Corte, que a veces dicta
el Ministerio Publico, siempre en materia Penal. Asi que bueno, esa seria mi
preséntacic’)n. Leg. Najar. Muchas gracias, doctor Bérquez. Ahora, los consejeros les
van a efectuar las preguntas correspondientes. Le damos la palabra al Consejero,
doctor Edgardo Sanchez. Dr. Sdnchez. Una pregunta muy concreta, doctor, que tiene
que ver con los mecanismos de participacion ciudadana en la legislacion procesal.
Usted sabe que el Cédigo de Procedimiento prevé una serie de mecanismos, algunos
de los cuales atin no estan vigentes, y me gustaria éaber qué opinidn tiene acerca de la
posibilidad de implementar esos procedimientos, esos mecanismos de participacion
ciudadana, pensando en lo complejo que es la situacion actualmente, por ¢l colapso
que se anuncia o se anticipa en relacién al nimero de jueces que intervienen en el
Colegio de Jueces y la cantidad de casos que se tienen para resolver. ¢ Qué opina usted
sobre la posibilidad de implementar esos procedimientos de participacion ciudadana?
Dr. Bérquez. Si, doctor, como usted lo sostiene nos encontramos en un momento
delicado en cuanto a la implementacién del sistema procesal. De hecho, las reformas
que se han introducido recientemente, estin vinculadas con esta cuestion, sobre Atodo
con la intervencion de los jueces. En ese sentido, entiendo que conforme un poco al
espiritu que rige en nuestro nuevo digesto procesal, a partir del articulo 13, donde se
cumple la solucién del conflicto, donde la causa penal debe ser analizada y puede ser
visto como un conflicto entre las partes, entiendo que la aplicacién de estos sistemas
de participacion ciudadana cobran una vital importancia en el andamiaje del nuevo
sistema procesal. Entiendo que resultaria necesaria e inmediata la implementacién por
cuanto lo cierto es que si bien el Cédigo prevé salidas alternativas que yo entiendo que
se estan utilizando y de manera muy efectiva en toda la Provincia, lo cierto es que se
estd visualizando ya un colapso en cuanto a aquellas causas que estan llegando a debate
oral, con lo cual en ese sentido v a fin de no entorpecer el espiritu de fondo en cuanto
a la celeridad de los procesos, en cuanto a la celeridad con que debemos brindar
respuestas a la sociedad —no solo rdpidas, sino también de calidad- entiendo, doctor,
que serfa necesaria una inmediata implementacién de esos sistemas. Dr. Sdnchez.
Gracias, doctor. Leg. Najar. Le damos la palabra al doctor Carlos Sale. Dr. Sale.
Buenos dias y felicitaciones, doctor. Yo le voy a hacer una preguntita referida a los

tribunales. ;Cémo pueden ser los tribunales que deben resolver las causas penales y




en su caso, como se pueden constituir los tribunales? Digamos, jcolegiados, de qué
otra forma? Dr. Borquez. Perddn, no sé si comprendo‘la pregunta: ;conforme se
encuentra actualmente regulado o conforme esta modificacién que se hace? Dr. Sale.
A ver, digame de la modificacion si es que sabe algo. Dr. Bérquez. Primeramente, con
respecto a lo que usted me plantea, vinculado a la conformacion de los tribunales,
advierto una gran diferencia, puntualmente, con respecto a la competencia que van a
tener los tribunales unipersonales. Actualmente estos tribunales, entiendo que tenfan
prevista una pena de hasta seis afios de prision; esta reforma, de la cual estamos
hablando, viene a ampliar considerablemente este marco punitivo porque lleva este
techo a 15 afios, es decir, aquellos delitos en los cuales se prevea una pena que no sea
superior a 15 afios de prisién con lo cual la pretension punitiva del Ministerio Publico
Fiscal sea hasta 15 afios de prision, son conflictos que deberan ser atendidos por un
juez unipersonal, de ese modo quedando en competencia del tribunal colegiado
aquellos delitos cuyos montos de la pena estén por arriba de los 15 afios o aquellos
delitos que, obviamente, por ejemplo, homicidios agravados, ain cuando no se
hubieran consumado; se advierte una clara diferenciacién en cuanto al funcionamiento
y la competencia que van a tener los tribunales unipersonales. Leg. Najar. Muchas
gracias, doctor, por haberse presentado a la entrevista, que tenga un buen dia, de
nuestra parte damos por finalizada su entrevista. Dr. Bérquez. Muchas gracias, buenos
dias. Se retira de la sala virtual de entrevista el doctor Eduardo R. Borquez. Doctor
Lucas Manuel Maggio. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de entrevista el doctor
Lucas M. Maggio. Leg. Najar. Buenos dias, doctor, bienvenido a la entrevista. Le voy
a recordar que en esta etapa, conforme lo estipula el Reglamento, necesitamos saber si
se encuentra solo en el lugar donde se esta realizando la entrevista. Dr. Maggio. Si,

me encuentro solo. Leg. Najar. Le vamos a pedir que mire constantemente la camara,

~que si tiene alguna pregunta que le hayan formulado algunos de los consejeros no la

repita en voz alta, simplemente que le indique al consejero que la vuelva a repetir. Por

otro lado, este es su momento de presentacién para que usted exponga sus
particularidades personales en cuanto a curriculum o todo lo que usted vea necesario
que este Consejo necesitase conocer de usted. Estos son unos minutos para su
presentacion, con posterioridad los consejeros le van a realizar las preguntas que crean

necesarias. Dr. Maggio. Mi nombre es Lucas Maggio, tengo 50 afios, actualmente soy



Auxiliar Fiscal en la Unidad Fiscal de Homicidios n° 1, del Centro Judicial Capital.
Tengo 5 hijos, mi mujer, me vine a vivir a Tucuman hace 10 afios, en el afio 2011; me
recibi en el afio 2000, en la Universidad Catélica, desde el afio 1996 hasta el 2001,
aproximadamente, trabajé en ¢l Tribunal Oral Criminal n° 6, de la Nacién, y alli me
desempefi¢ durante cinco aiios, hasta el 2001. A partir de ahf ejerci la profesién en el
ambito de la Capital Federal y de la Provincia de Buenos Aires, en la Justicia Nacional,
en la Justicia Federal y en la Justicia Provincial, siempre en el &mbito penal. A partir
de ahi ejerci la profesion hasta el afio 2015, es decir durante 15 afios y en el afio 2007
rendi un concurso en Gendarmeria Nacional, que estaban tomando abogados, me fue
bien, sali primero y entré como Auditor. Me desempefié durante unos afios en la
Direccion Nacional, en la Asesorfa Legal de Asuntos Juridicos; después fui a Campo
de Mayo, en la Agrupacién Metropolitana y ahi también me desempefié¢ como Auditor
¥ en ese caso ya no estaba en un cuerpo de abogados sino que yo era el Auditor de esa
agrupacion. Era una agrupacidn que tenia a cargo varios escuadrones que se
desempefiaban en Fuerte Apache y en Villa La Cava, y dependian varios escuadrones
de esa agrupacion, asi que ahi tuve oportunidad de dar instrucciones y asesorar en
materia Penal y Procesal Penal a esta fuerza de Seguridad. En el afio 2010-2011, se
cred la Region 4° de Gendarmeria Nacional aqui en Tucumén y ahi pedi venir aqui, a
esta Provincia en busqueda de una calidad de vida més apropiada para el proyecto
familiar que uno tenia, Buenos Aires es muy lindo pero tiene un régimen bastante
arduo en viajes y en pérdida de tiempo en ese sentido; yo vivia en Bella Vista cerca de
San Miguel y la verdad es que la calidad de vida en ese sentido no era muy buena.
Encontré lo que buscaba aqui, en esta Provincia que me recibié muy bien y trabajé
cuando llegué aqui en la Region 4°, estuve en la parte de Asuntos Internos como
responsable legal donde se instrufan las informaciones disciplinarias del personal de
las fuerzas de seguridad, también tuve oportunidad de brindar asesoramiento en
materia de los procedimientos propios de la fuerza y también en materia de Derechos
Humanos, etcétera, del Codigo de Conducta para los funcionarios encargados de hacer
cuplir la ley. Ahi estuve trabajando desde 2011 hasta el 2015, cinco afios, y cuando
en la Corte de Tucuman sali6 un concurso para Ayudante Judicial, con el cargo de
Prosécretario, rendi y me fue bien, se buscaban tres cargos en esa ocasién, creo que

estuve tercero, ingresé como Ayudante Fiscal en la Fiscalia VIII con la doctora



Giannoni, después cambié a Fiscalia Especializada en Homicidios y hoy es la Unidad
Fiscal de Homicidio n°® 1, a cargo del doctor Ignacio Lépez Bustos, fue una buena
experiencia e incluso también tuvimos gracias a la titular que nos incorpord ¥ nos
motivé a intervenir en concursos de calidad a nivel nacional que organizo el Ministerio
de Seguridad de la Nacion y mas tarde en Normas ISO, lo cual nos hizo interactuar
con gente de otros dmbitos que aprendimos cuestiones de gestion, mas asociados, en
general, con la actividad privada, pero que ahi pudimos aprender y conocer distintas
cuestiones que hacen a una excelencia en la prestacion del servicio de Justicia, en este
caso, también en el &mbito publico, asi que fue muy interesante. Después, todo ¢l
contacfo, que como es una unidad de homicidios, una fiscalia de homicidios, tenemos
la oportunidad de ir a los lugares de los hechos en compafifa del personal técnico e
interactuar en el terreno donde ocurren los hechos, también fue una experiencia muy
valiosa porque uno interactuando con el personal de criminalistica, de laboratorio,
médicos v con el personal policial propiamente dicho, que tienen su oficio, uno
también se va nutriendo v va aprendiendo. Hasta ahi creo que es, basicamente, mi
presentacién. Leg. Najar. Gracias, doctor. Tiene la palabra el consejero Sanchez. Dr.
Sanchez. Buenos dias, doctor, felicitaciones nuevamente. Mi pregunta es concreta,
usted esta trabajando asi que tiene experiencia y podra hacer una evaluacion sobre el
tema. El Codigo de Procedimiento prevé algunos mecanismos de participacion
ciudadana que atn no se pusieron en funcionamiento, me gustaria saber cudl es su
opinién acerca de la posibilidad de implementar esos mecanismos de participacion
ciudadana teniendo en cuenta el horizonte no muy lejano de la sobrecarga de trabajo
respecto del Colegio de Jueces por el nimero de jueces y la cantidad de casos que
tienen que ser resueltos. ;Le parece a usted que es conveniente, adecuado, necesario u
oportuno llevar adelante la implementacién de los mecanismos de participacion
ciudadana que atin no estan implementados en el nuevo sistema procesal? Dr. Maggio.
" La verdad es que el cambio de paradigma que trajo el nuevo Codigo si bien hay una
carga de trabajo importante porque, digamos, se requiere y exige la presencia de los
operadores de modo aunque sea virtual, pero digamos de modo presencial en el sentido
de que uno, tanto desde la fiscalia, la defensoria, como el juez dar la cara en audiencias
donde estan las victimas, los familiares de las victimas, de los imputados, incluso

también, entiendo que igual implic6 una aceleracién y una eficiencia de la gestion, de



lo que era el antiguo expediente y hoy en los procesos, basicamente. La verdad es que
mas alla de la implementacion o no de esos mecanismos, lo cierto es que los operadores
son los que llevan adelante y a veces hacen que la gestién sea eficiente o no; creo que
si, que siempre los mecanismos de participacion son saludables, por lo menos en la
experiencia que hemos tenido en estos afios, son saludables no solamente para la
transparencia y la participacion y la satisfaccién, por decirlo de algiin modo, de la
comunidad que ve, conoce y comprende lo que estd pasando porque participa, sino que
incluso para los operadores que cuando se ven en la exigencia de tener que, repito, dar
la cara de alguna manera, estar presentes y explicar los términos de sus pretensiones y
fundarlas, significé una exigencia que hizo que el nivel, en todo caso de la discusién
o0 de los conocimientos, se haya incrementado, a diferencia de lo que cra el sistema
escrito donde eran unas presentaciones que en cierto modo eran abusivas en el sentido
de que quizds se copiaba, se pegaba, se reproducian argumentos o se citaba
jurisprudencia en el mbito de una audiencia oral donde uno tiene que dar razdn de sus
dichos, incluso, quien es repreguntado o tiene el contradictorio donde uno tiene que
justificar y defender sus argumentos, exige un mayor conocimiento y una mayor
claridad, incluso en la exposicién. Entiendo que si, que no detendria todas las nuevas
implementaciones de las cuestion que aln se encuentran pendientes, creo que serian
saludables, y por supuesto, entiendo que depende de los operadores y también de una
cuestion de tipo o de decisién politica en el sentido de que, como ya sabemos, quizas
desde el punto de vista de los jueces, del Colegio de Jueces, hay un déficit en cuanto a
cudl era la proyeccidn de la cantidad de integrantes v eso genera una suerte de cuello
de botella que quizis no sucede en el 4mbito del Ministerio Pablico por cuanto tienen
el auxilio, los fiscales, de los auxiliares fiscales, ahora en los préximos dias, incluso
con mas facultades. Dr. Sdnchez. Gracias, doctor. Leg. Najar. Tiene la paiaBra el
doctor Sale. Dr. Sale. Buenos dias, doctor, felicitaciones por llegar a la entrevista. Yo
le voy a preguntar si conoce, si sabe, de alguna modificacién de los plazos procesales
a los efectos de la presentacién del aprehendido ante el Juez competente, y si conoce
algo de eso, si se han modificado los plazos, y en su caso cuéles son las fortalezas o
debilidades que usted ve en esta modificacién de plazos. Dr. Maggio. Entiendo que en
el dia de ayer se publicé una reforma de la ley, de algunos articulos del régimen de

procedimientos y en cuanto al plazo de la presentacion de un aprehendido o de una




persona detenida ante el juez, hubo una extension de ese plazo de 24 a 48 horas.
Entiendo que si, que es saludable porque la verdad es que las audiencias y el éxito de
las audiencias claramente estd fundado en la calidad de la informacién que uno lleva a
Jas mismas vy con la cual puede ilustrar al juez o que se planteen las cuestiones que va
a tener injerencia la defensa y entiendo que 48 horas es un término mas razonable y
més apropiado para comparecer ante el juez con una informacioén de mejor calidad, no
as{ quizas en los delitos flagrantes pero en lo que a mi conciemne o en mi experiencia,
por ejemplo, en el caso de homicidios e incluso hasta en homicidios culposos, etcdtera,
que quizés uno va a tener resultados del orden técnico que siempre tienen alguna
demora, va a ser més util y mas apropiado. Entiendo que si, que es una mejora. Dr.
Sale. Muchas gracias, doctor, para mi es suficiente. Leg. Najar. Tiene la palabra el
doctor Choquis. Dr. Choquis. Buenos dias, doctor, felicitaciones por su logro. Le
quisiera hacer una pregunta teniendo presente de que usted estd para un cargo que va
a ser ejercido en el departamento de Tafi del Valle, donde de por si hay un fuerte grupo
de comunidades originarias, Diaguita-Calchaqui, quisiera preguntarle en concreto
;cudl seria su orientacion en la actuacién con respecto a los delitos cometidos por
miembros de la comunidad teniendo presente el articulo 36, o el nuevo articulo 36 del
Codigo Procesal Penal de Tucuméan? Dr. Maggio. Tengo en cuenta que en el ambito
de la jurisdiccion existen estas comunidades y entonces hay una problemaética propia,
en ese sentido, tanto a nivel de la Constitucién Provincial y en el articulo 36, como
usted bien menciona, hace referencia al respeto de la cultura y de las formas,
propiamente respecto de las formas en que, quizas, una cultura de un pueblo en
particular tenga de sancionar los delitos, con lo cual tampoco desconozco que hay una
ley de emergencia en cuanto a los pueblos originarios y en cuanto a las cuestiones que
hacen a la posesion de las tierras, etcétera, que estdn proximas a vencer, que fue
prorrogada oportunamente, pero entiendo que hay una serie de derechos, incluso,
repito, en nuestra Constitucion y en el ordenamiento que hacen hincapié en el respeto
de las caracteristicas propias de esas comunidades y asi se debe actuar desde el punto
de vista del accionar de la Justicia. Asi que si, esa es mi respuesta salvo que usted
quiera alguna cuestion puntual. Dr. Choquis. Podria preguntarle, por gjemplo,
respecto a las audiencias intraculturales, ;qué opinién tiene al respecto? Dr. Maggio.

Entiendo que ese respeto o ese mandato tanto constitucional como en el orden procesal



tiene una proyeccidén sobre todo en las cuestiones en donde intervengan estas
comunidades, con lo cual todo lo que sea apropiado para un adecuado entendimiento,
comprension e intervencién en esas comunidades por parte de la Justicia debe ser
implementado, incluso respetado, entonces todo lo que fueran traductores u
organismos de los derechos indigenas que, seguramente, requieren la intervencion en
el marco de esos procesos o los tengan como protagonistas en esos procesos, deben ser
constitucionalizados, convencionalizados otros, y otros que estaban por ahi
desparramados y que esto puede llegar a partir del articulo 2, cuando habla de, como
principios fundamentales la supremacia de la Constitucion, los tratados internacionales
sobre los Derechos Humanos, la Constitucién Provincial v el Cédigo Procesal, habla
de la supremacia de la Constitucién y de los tratados y en su articulo 2, obviamente,
cuenta todo lo que son derechos v garantias de toda persona, no solo del imputado,
sometida al proceso. Dentro de esos principios fundamentales es el derecho de toda
persona, que ya estaba consagrado, obviamente, en la Convencién Americana de
Derechos Humanos, en su articulo 8°, inciso 1°, que es el derecho de toda persona,
obviamente, que en el momento de ser, primero, dice el articulo 18 de la Constitucidn
Nacional, que nadie puede ser privado de su libertad sin haber un escrito del juez
competente. Creo que después hubo un gran pasaje en el momento en que se
institucionalizaron los tratados internacionales y desde la Convencién Americana de
Derechos Humanos en su articulo 8°, que estuvo arduamente discutido, adhiere que
toda persona tiene derecho, cuando es detenida, o ser privada de su libertad como lo
establecé también el articulo 34 de la Constitucién Provincial, de ser presentada
inmediatamente ante el juez competente, lo cual integra, propiamente, el derecho de
toda persona de ser oido, de ser escuchado, de alegar y probar. Lo que usted pregunta
es esta modificacién que un poco existia la discusién antes de entrar en vigencia a
partir de septiembre sobre el régimen adversarial de si hablamos de un plazo de 48
horas o de 24 horas, creo que si habia cierta disquisicién en eso sobre todo en lo que
se refiere al plazo de la presentacién del detenido o de un aprehendido. El plazo hoy,
lo dice la Convencién Americana de Derechos Humanos y establece hoy por hoy en
el Cédigo Procesal Adversarial en su articulo 158 y 161 que se lleva a cabo la audiencia
de formalizacién de investigacién, estamos hablando de un plazo de 24 horas. Es decir,

ese plazo que le permite a la persona, por un lado, que inmediatamente un juez revise




su situacion de legalidad para ver si ha sido correctamente aprehendido o no y que la
persona puede ejercer su defensa, pueda comunicarse con sus familiares, creo que hoy
el plazo que estamos hablando, unificado tanto para una personas detenida como una
persona aprehendida estamos hablando de un plazo de 24 horas establecido ya en su
articulo 158 y 161 para la formalizacién de la investigacion, como del articulo 233 que
habla de la detencion, una persona aprehendida tiene que ser presentada en el plazo de
24 horas para que un juez revise su situacién y pueda determinar las condiciones en
que ha sido esa persona privada de su libertad. Dr. Sale. Si, le informo que si se aprobé
y que entraria en vigencia en los proximos dias la modificacion de la presentacion del
aprehendido ante el juez competente de 48 horas, esa extension de 24 horas mas.
Respecto de eso, qué opinion le merece, ya me dijo todos los convenios, los tratados
internacionales que usted entiende sustentan la posibilidad de las 24 horas, esta bien,
es una posicion y esta bien. Para mi es suficiente. Muchas gracias. Leg. Najar. Tiene
la palabra el doctor Cossio. Dr. Cossio. Doctor, teniendo en cuenta que ahora las
unidades fiscales estan especializadas en los tipos de delitos y teniendo en cuenta que
en ¢l Centro Judicial Monteros estan vacantes la Unidad Fiscal de Decisién Temprana
y la Unidad Fiscal de Delitos contra la Integridad Fisica, me gustaria saber, para
conocer un poco su perfil, en cuales de las dos unidades usted considera que por su
experiencia, por su capacitacion, es mas acorde a ello y donde podria dejar mds su
impronta y por qué razén. Dr. Sosa Piiero. Creo que este nuevo Cddigo, tiene una
gran bondad a diferencia del sistema anterior, el sistema parte lo tenia pero la
herramienta que no fue debidamente utilizada porque era muy novedosa, que era la
aplicacion del llamado criterio de oportunidad, las salidas alternativas y solucion de
conflictos. Creo que este sistema estd preparado esencialmente para funcionar, digo
esto por qué, por la brevedad de los plazos, creo que los plazos que hoy tienen los
. fiscales son sumamente exiguos, para hablar de un plazo de seis meses de investigacién
r"p?.:(:eparatoria, salvo que sea una causa compleja, hablar de seis meses para una
investigacién penal preparatoria que significa al fiscal reunir todos los elementos para
llegar a juicio con la posibilidad de coordinar la prérroga de cuatro meses, creo que un
sistema de este tipo, como esta disefiado, solo funciona si somos conscientes realmente
de que no todas las causas son judiciables. Nosotros creemos en este sistema, a

diferencia del sistema Anglosajon, donde el fiscal como titular de la accién publica en



representacion de la sociedad tiene la posibilidad, de interponer en cualquier momento
de la etapa de investigacion penal preparatoria hasta el momento de la audiencia de
control de acusacion, poder aplicar el criterio de oportunidad, en virtud del articulo 27
del Cédigo, poder aplicar el criterio de bagatela, de insignificancia, puede aplicar los
plazos de pena natural, puede considerar que se reunen los plazos para que esa causa
sea archivada, desde ese punto de vista soy una persona totalmente convencida de que
si esperamos que este sistema funcione, la unidad de decision fiscal temprana es una
realidad determinante en este sentido, ;por qué le digo? Porque es quien va a
determinar qué causa pasa a juicio o no; creo gue este sistema permite mucho manejo,
movernos y aplicar la salida alternativa con probation, como corresponde, o bien
recurrir al juicio abreviado de acuerdo a los elementos que tengamos en la causa. Yo
creo que esta es una gran herramienta que tenemos que usar, creo que estando
convencidos de que este sistema es un sistema novedoso, creo que es el mejor que
hemos tenido en el (ltimo tiempo; no nos olvidemos de que este Codigo significa un
cambio de paradigma, de cémo pensar el conflicto, de cémo pensar el delito; ya hoy
no se habla del proceso sancionador, del proceso condenatorio, esto esta en claro tal
como esta plasmado tanto en el articulo 13 del Codigo Procesal Penal cuando pone en
cabeza del juez, del Ministerio Ptblico Fiscal, la obligacion, el deber, dice el Codigo,
de arribar a la solucidn de conflicto restableciendo la armonia social alterada por el
delito, porque no nos olvidemos que la sociedad es victima indirecta del delito, pero
sobre todo en ese Codigo arribar a la solucion de conflicto, entendido esto como la
contienda entre las partes por eso, precisamente, adversarial, soy un convencido de que
las partes tienen que tener un papel protagonico dentro de lo que es el proceso Penal,
encaminado, como dice el articulo 141, también, a la solucién del conflicto. Entonces,
yo creo que el papel que puede cumplir un fiscal es fundamental para la suerte del
sistema, un sistema, repito, que no tenemos que permitir que vuelva a colapsar por el
exceso de causas, el exceso de contiendas y dentro de eso, en este sistema democrético
de dar un papel protagénico a la victima o al imputado, a la victima para que sea
escuchada, porque muchas veces a la victima muy poco le importa la sancion para el
imputado, creo que la victima se enmarca mas dentro de lo que es la justicia reparadora
y no la justicia definitiva, y el imputado, que también se le da la posibilidad de hacer

una propuesta, de recapacitar, de internalizar lo que son las consecuencias del delito y




de ofrecer una reparacion a la victima. Creo que este es un factor fundamental, mas
all4 de una especializaciéon que tiene cada fiscalia, pero debo decir que para mi es
fundamental el rol, hoy por hoy, de la unidad de decisién temprana y creo que en ese
sentido me identifico mucho con el rol del fiscal en esa unidad fiscal. Dr. Cossio.
Muchas gracias, doctor. Leg. Najar. Muchas gracias, doctor, por su tiempo, le
agradecemos por haberse presentado a la entrevista y que tenga una buena tarde. Se
retira de la sala virtual de entrevista el doctor Daniel E. Sosa Pifiero. Seguidamente se
dispuso un cuarto intermedio siendo la hora 12:54. A las 13:40 horas se reanuda la
sesién y reasume la Presidencia su titular, doctora Eleonora Rodriguez Campos. Dra.
Rodriguez Campos. Reanudamos la sesién. Doctor Juan Pablo Godoy Muhana.
Entrevista. Ingresa a la sala virtual de entrevista el doctor Juan P. Godoy Muhana. Dra.
Rodriguez Campos. Buenas tardes, doctor, bienvenido a esta entrevista, ;estuvo en
otra entrevista anteriormente o es la primera? Dr. Godoy Muhana. Es la primera. Dra.
Rodriguez Campos. Muy bien, bienvenido, muchas felicitaciones por haber llegado
a esta instancia. Doctor, tenemos que preguntarle ;si se encuentra solo en el lugar
desde donde esta realizando la entrevista? Dr. Godoy Muhana. Si, estoy en la oficina
solo. Dra. Rodriguez Campos. El protocolo también me pide que le pida que durante
todo el tiempo que dure la entrevista mire exclusivamente a la pantalla y que si no
entiende alguna pregunta que le realiza alguno de los consejeros, no la repita en voz
alta sino que pida que se la vuelvan a formular. Esta entrevista tiene dos partes, la
primera es su presentacion, los primeros minutos son todos suyos, usted nos va a contar
todo lo que le parezca importante traer a este concurso, cualquier tipo de informacién
que a usted le parezca importante que nosotros tengamos en consideracién en esta
entrevista. Luego, cuando usted termine su presentacién los consejeros le vamos a
realizar las preguntas que creamos convenientes. Asi que, doctor, este tiempo es suyo,
lo escuchamos atentamente. Dr. Godoy Muhana. Muchas gracias. Mi nombre es Juan
* Pablo Godoy, tengo 42 afios, estoy casado hace nueve afios, tengo tres nifios, dos nenas

y un varoncito, la mas grande de siete afios y los dos mellizos de dos afios y seis meses,

un varén y upa nena. Eso en cuanto a mi vida personal que creo que es lo mas
importante respecto de este aspecto de mi vida que es bastante arduo el trabajo con los
nifios. Respecto de mi formacién, empecé a trabajar en un estudio bastante importante

de 1a Provincia, antes de recibirme, una vez recibido continte trabajando en ese estudio



hasta que en el afio 2009 se me da la oportunidad de ingresar, en ese momento, al Poder
Judicial, a la Fiscalia de Monteros. En esa Fiscalia fui instructor durante un tiempo,
aproximadamente tres afios, y luego pasé a ser el Secretario de esa Fiscalia en la que
estuve hasta octubre del afio 2018, momento en el cual se da la oportunidad de venir
al Centro Judicial Capital como auxiliar de fiscal en la Fiscalia 2 de Homicidios. Al
momento de comenzar la aplicacién del nuevo Codigo Procesal Penal, el 1 de
septiembre de 2020, ya pasamos a llamarnos Unidad Fiscal de Homicidios 2, fiscalia
en la cual me desempefio hasta el dia de la fecha. Como formacién, me recibi en la
Universidad Nacional de Tucumén en el afio 2005, realicé un posgrado de
Especializacion en Derecho de Dafios, y ahora estoy trabajando en el trabajo final de
la especializacion en ministerios plblicos dictado por un acuerdo entre el Ministerio
Pablico de la Provincia con la UBA, con la Universidad de Buenos Aires. Eso es lo
que puedo tracr a esta entrevista respecto de mi desempefio laboral y profesional. Dra.
Rodriguez Campos. Muy bien, doctor. Voy a comenzar con una pregunta que es
absolutamente de opinidn, quiero saber qué piensa respecto de si aun en tribunales
existen practicas, y sobre todo enfocindonos en el fuero Penal, me parece que es donde
usted va a poder opinar con més precision, sl €s que aun existen practicas que a usted
le parezcan que contintian reflejando una desigualdad respecto de la mujer, y en ese
caso cuales serian y también, pensando un poquito en ¢l rol de fiscal, qué significado
tendria para usted el desempefio de un fiscal con perspectiva de género. Dr. Godoy
Muhana. Respecto a las practicas puedo decir que el rol de la mujer dentro de lo que
es el fuero Penal, que es como bien usted dice lo que podria emitir mi humilde opinidn,
entiendo que se viene desarrollando y viene ganando terreno de manera justificada y
de manera absolutamente razonable y genuina, ;por qué le digo esto? Porque se nota
en el simple pasillear por los tribunales que no solo hay més personal femenino en el
fuero Penal sino que ademas ese personal femenino con total legitimidad estd ganando
terreno en los cargos estratégicos de las fiscalias, no solo hay numerosas fiscalas sino
también hay auxiliar de fiscal, secretarias, prosecretarias y a mi me parece, desde lo
personal, absolutamente plausible y me parece absolutamente merecido en los casos
de los que puedo hablar con justa razén porque he compartido tareas con secretarias,
yo siendo auxiliar, en su momento la secretaria era una compafera y la verdad es que

efectivamente el rol lo desempefio de manera totalmente leal con lo que se espera de




un funcionario en cuanto al cumplimiento de sus tareas. Entonces, me parece que es
justo que se de este avance que viene teniendo el rol de la mujer dentro de las fiscalias,
en el fuero Penal en general que es lo que yo puedo advertir. Con respecto a la segunda
pregunta, en cuanto al desempefio 0 qué importancia tiene que tener la perspectiva de
género, réalmente, en esta fiscalia en la cual me estoy desempefiando en la actualidad,
lamentablemente, debo decir que tenemos muchos hechos donde las victimas son
mujeres las cuales sufren la agresion o de su pareja o de la ex pareja, o del hombre, vy
en ese contexto entiendo que este es un problema grave, es un problema que trasunta
no s6lo a los operadores de justicia sino a la sociedad toda, que todos tenemos que
abordar este tema con la finalidad de erradicar la violencia hacia la mujer, teniendo en
cuenta los numerosos tra_tados internacionales, las normas nacionales, las normas
provinciales, el mismo Coédigo Procesal Penal, y creo que en ese punto de vista fue
importante oportunamente la creacidén de la oficina de violencia doméstica, la
especializacion por parte del Ministerio Publico en que determinadas fiscalias se
‘dediquen o se especialicen especificamente en este problema, en el caso del Ministerio
Publico contamos con numerosas oficinas para acompafiar a las victimas de estos
delitos, con lo cual entiendo que es mucho el trabajo que nos queda como sociedad
pero también es importante el trabajo que se estd realizando en los distintos organismos
a los efectos de abordar esta problematica que ojald algin dia se termine de erradicar
de una manera definitiva no solo en esta provincia, no solo en este pais sino en todo €l
mundo. Asi que esa es mi opinién con respecto a las dos cuestiones que me ha
sugerido. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Martinez. Dr.
Martinez. Doctor, con respecto a la pregunta que le acaba de hacer la doctora
Rodriguez Campos, en el dia de hoy se inauguré un lactario por parte Dr. Godoy
Muhana. Doctor, no lo escucho muy bien. Dra. Rodriguez Campos. Doctor, le puede

repetir la pregunta porque se corto el audio. Dr. Martinez. Le decia doctor, con

j;iespecto a la pregunta de la doctora Rodriguez Campos, que en el dia de la fecha se
\ inauguré un lactario por parte del Poder Judicial, ;qué opina de esa iniciativa que tiene
la Corte de inaugufar un lactario en el Poder Judicial? Dra. Rodriguez Campos.
Doctor, si me permite, para completar la pregunta del doctor Martinez, le pregunto si
a usted le parece que, ademads, hay mas acciones que hay que realizar dentro del Poder

Judicial, en ese sentido. Dr. Godoy Muhana. Con respecto al lactario, lo celebro.



Como les decia, recientemente, hace dos afios, fui papa de mellizos, coﬁ todo lo que
trae aparejado y que claramente, sin lugar a dudas, es una ayuda para todas las personas
que prestan servicio en el Poder Judicial. Entiendo que esto va a ser un alivio para
aquellas mamas que no tienen la posibilidad, incluso, de tener una persona que las
colabore, por lo que sea, porque no se puede econdmicamente O porque en ese
momento estan todos los familiares ocupados, o porque el marido tiene que salir a
trabgjar, o por distintos motivos; incluso los papd también pueden hacer uso de este
espacio. Asi que yo, desde lo personal, lo celebro. Y con respecto a otras practicas que
habria'que mejoratr, tal vez se podria realizar algin tipo de entrevistas, tal vez, referidas
al clima laboral y a esta conjuncion de distintos roles que tiene la mujer; establecer, tal
vez, un seguimiento mas personal a efectos de establecer bien el clima laboral y cdmo
se estaria sintiendo esta persona en su rol de mama y en su rol de trabajadora, en el
caso de las personas que cumplen servicio en el Poder Judicial. Dra. Rodriguez
Campos. Doctor, hoy nos preguntaban si era posible un jardin maternal dentro del
Poder Judicial. La verdad, es una idea que me parece bastante buena. Era una de las
preguntas después de que inauguramos el lactario. Tiene la palabra el doctor Racedo.
Dr. Racedo. Buenas tardes, doctor. En primer lugar, lo quiero felicitar por haber
accedido a esta etapa de entrevistas. Le queria consultar si es que usted tiene
conocimiento sobre el fallo “Price” y, de ser asi, qué opinidn tiene al respecto. Dr.
Godoy Muhana. La opiniéon que le puedo dar es que en el mencionado fallo, si se
quiere, hay una especie de confusién entre plazo razonable y caducidad o prescripcion
de la acciéon. Entiendo que el doctor Lorenzetti, al momento de hablar de caducidad,
estd malinterpretando, si se quiere, lo que establece el fallo de la Provincia de Chubut.
También, comparto un poco lo que establece la Asociacion de Pensamiento Penal en
cuanto a la critica que le hace a este fallo, en cuanto a que se estaria atentando contra
estos nuevos paradigmas que vienen imponiendo los distintos codigos procesales en
las distintas provincias, en lo relacionado a la celeridad del proceso. El Ministerio
Pidblico, al momento de gjercer la accidén —en nuestro caso a partir del articulo 229 del
Cédigo Procesal Penal- tiene las herramientas, para el caso de que los sels meses no
alcancen para agotar la investigacion, para efectivamente pedir prérrogas bajo los
distintos requisitos o items procesales que establece el mencionado articulo 229.

Humildemente, mi opinién es que hubo una decisién que se tiene que rever por parte




de la Corte en cuanto a este fallo sobre el cual usted me estd consultando. Dra,
Rodriguez Campos. Doctor, le agradecemos su presencia en esta entrevista. En
nombre de los consejeros, lo felicito y lo saludamos esperando volver a verlo por aca.
Se retira de la sala virtual de reunién el doctbr Juan P. Godoy Muhana. Doctor Osvaldo
César Martinez Teran. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunidn el doctor Osvaldo
C. Martinez Teran. Dra. Rodriguez Campos. Muy buenas tardes, doctor. ¢ Doctor, lo
hemos tenido yva en alguna otra entrevista o es la primera vez? Dr. Martinez Teran.
Es la primera vez. Dra. Rodriguez Campos. Muy bienvenido a esta instancia. Doctor,
le tengo que preguntar si se encuentra solo en el lugar desde donde estd realizando la
entrevista. Dr. Martinez Terdn. Si, doctora, estoy solo. Dra. Rodriguez Campos.
Doctor, le tengo que recomendar —me lo dice el protocolo- que mire hacia la pantalla
v que si en algin momento no entiende alguna pregunta que le realice alguno de los
consejeros no la repita en voz alta sino que pida que se la vuelvan a formular. También,
le explico que esta entrevista va a comenzar con su presentacion. La primera parte de
la entrevista es toda suya, usted nos va a contar todo aquello que a usted le parezca
importante traer a este concurso y recién después de su presentacién van a comenzar
las preguntar de los consejeros. Tiene la palabra, doctor. Dr. Martinez Teran. Mi
nombre es Osvaldo Martinez Teran. Tengo 42 afios. Karina es mi esposa y tenemos
tres hijas mujeres: Felicitas, Milagros y Emma, de 11, 8 y 5 aflos. Trabajo en el Poder
Judicial desde el afio 2006. Ingresé en un juzgado de Instruccidn, estuve 5 afios; llegué
a ser prosecretario en ese Juzgado de Instruccion II. Después pasé a Fiscalia de
Instruccién VII a desempefiarme como secretario, en el viejo sistema, hasta el afio
2017 que fue ascendido a Fiscalia de Camara Penal; todavia me desempefio en esa
fiscalia pero como auxiliar fiscal. Desde el afio 2018, que se ha creado el cargo, me
desempefio como tal. Actualmente estoy con la doctora Giffoniello, ella es la fiscal, y

‘Participo en todos los debates orales en que tenemos que intervenir en esta Fiscalia de

Céamara. En la parte académica he tenido la oportunidad de participar y recibirme en

el programa de formacion de la Escuela Judicial, que es un gran complemento. A mi
me sirvié mucho para animarme a rendir, porque uno, estando siempre del otro lado
del mostrador, como se dice, a veces trabajar en una fiscalia de Instruccién, con el
viejo sistema, nos impedia dedicarnos a la capaciiacién; estoy hablando de hace diez

afios atras. Bueno, eso me animé, de hecho estoy haciendo una especializacion en



Derecho Penal —la estoy cursando-, asi que si Dios quiere, y las ganas, la termino a
mediados del afio que viene. Creo que eso es lo relevante en cuanto a mis antecedentes.
No ejerci nunca la profesion libre, me recibi adentro del Poder Judicial, en la
Universidad Nacional de Tucuman. Dra. Rodriguez Campos. Muy bien, doctor. Nos
contd que tiene tres hijas mujeres. Ya que trabaja en el Fuero, le quiero preguntar si es
.que a usted le parece que hay, todavia, en Tribunales algunas pricticas que puedan
trasuntar en algin tipo de desigualdad con respecto a la mujer. Dr. Martinez Terin.
La verdad es que yo no he tenido la oportunidad de vivir eso; he tenido compafieras
mujeres, de hecho mi jefa es mujer, y la verdad es que ella, por lo menos, dispensa un-
trato de igualdad, y si ha tocado afuera de mi oficina creo que se lo ha atendido muy
bien, sobre todo por parte de Recursos Humanos de la Corte, y con la creacion de la
Oficina de la Mujer, también, que en concordancia con Recursos Humanos siempre
han sido bien resueltos. No he sido testigo ni tampoco he presenciado en mi oficina
algun trato de desigualdad dentro del Poder Judicial. Quizas si he visto a algunos
empleados con las victimas, no teniendo ese trato de igualdad o equidad que merecen.
Eso si me ha toca presenciar, hace mucho tiempo, no ahora, como diciendo: “Uh,
vienen a molestar”. Eso, por suerte, se erradico. No he tenido oportunidad de volver a
verlo. Dra. Rodriguez Campos. Doctor, ;a usted le parece que la capacitacion es una
via para erradicar este tipo de practicas o costumbres que estan arraigadas en algunas
personas que no tienen la vision o Ia perspectiva de género necesaria para las funciones
que desempefian? Dr. Martinez Terdn. Si, doctora. Recuerdo cuando estaba en
discusién la adhesién o no de la Ley Micaela. Dentro de lo que es el Poder Judicial
nosotros ya recibiamos capacitacion, en un primer momento hasta obligatoria, en el
Centro de Capacitacién. Y el Ministerio Publico, también, constantemente lo hace.
Hoy por hoy ya nos invitan y uno siente la obligacién moral —por asi decirlo- de
participar. Es enriquecedor y nos ayuda a ponernos en el lugar del otro, en este caso
de la mujer, para darle atencion igualitaria, tanto si es un problema de conflicto con la
ley como una situacion cotidiana laboral. Entiendo que es necesaria la capacitacion y
mantener, hasta cierto grado, la obligatoriedad. Dra. Rodriguez Campos. Doctor,
¢(c6mo seria llevar adelante una investigacion con perspectiva de género? ;Cuaél seria
el caso en el que se podria dar la situacién? ;Qué nos puede contar al respecto?

Simplemente, su opinion. Dr. Martinez Terdn. Hoy las unidades fiscales tienen que




cumplir con ciertos protocolos, donde la prioridad la tiene el trato a la victima, y mas
en estos casos de delitos hay una intervencién inmediata de la fiscalia, inclusive hasta
disponer medidas sin necesidad de acudir a un juez de Instruccién, de acuerdo a la
urgencia que amerite el caso. Me ha tocado tener que trabajar en la feria —si bien no
estoy en adversarial- en el sistema adversarial y hasta he tenido entrevistas con las
victimas, via telefonica. Creo que eso es un acercamiento bastante fuerte de parte del
Poder Judicial, en la cabeza del Ministerio Pdblico Fiscal, también, hacia la victima;
atenderla, escucharla, invitar a los otros organismos interdisciplinarios que interceden
en este tipo de conflicto. Nosotros somos los abogados de las victimas, decia Alberto
Binder; el Ministerio Publico Fiscal se desempefia como abogado de la victima, y més
en situacion de vulnerabilidad, Penal, en direccion de recursos humanos y tengo
pendiente la aprobacion de la tesis de la carrera de psicologia juridica de 1a Universidad
de Cordoba. Actualmente me desempefio en la Policia de Tucuman, en la Direccién
de Homicidios. Desde hace doce afios que estoy en la Policia. Soy divorciada, tengo
dos hijos que por suerte estan de campamento ahora, van al Gymnasium. Asi que,
bueno, eso basicamente soy yo. Dra. Rodriguez Campos. Doctora, yo voy a comenzar
con las preguntas. Le quiero consultar si a usted, en su opinidn, le parece que hay alin
en el Sistema Penal ciertas practicas que redundan en una situacién de desigualdad
hacia las mujeres; si a usted le parece que hay practicas que deberian modificarse o no,
si es que se han corregido o no. ;Cudl es su opinion al respecto? Dra. Antoni Piossek.
Creo que en el tema de las mujeres en general estamos en un proceso que va a tardar
muchos afios —no es nuevo esto que estoy diciendo- en que se den cambios culturales
para que realmente se comprenda cudl es la situacidn de las mujeres. No es facil, creo
que estamos en el peor momento, porque es un momento de transicion. Creo que,
justamente, el momento de transicién es lo que mas violencia despierta y genera mayor
—lo digo como psicéloga- malestar en los hombres o-en la sociedad en general, porque
:hay diversas opiniones y se confrontan las opiniones, por ahi, no de las formas mas
" pacificas. ;Qué quiero decir con esto? Que hay veces que lo que se considera “el
feminismo” o el otro lado que lucha por los derechos de las mujeres a veces no son
muy bien interpretados y se considera hasta violento. Entonces, eso genera malestar;
creo que genera mucho malestar en la sociedad el hecho de dar una igualdad entre el

hombre y la mujer: igualdad de oportunidades, de derechos y de acceso a la Justicia,



sobre todo. Con respecto a la pregunta puntual que usted me hace, considero que
todavia queda mucho camino por andar. Creo que, justamente, esta transicidn hace que
las mujeres todavia sean juzgadas. Es muy dificil, por ejemplo, entender la viclencia
hacia la mujer o hacia el lugar que ocupa la mujer, porque son situaciones que, muchas
veces, son patologicas; es muy dificil entender la disfuncionalidad de una relacién de
una mujer, por ejemplo, violentada. Entonces, eso a veces trae juzgamientos, se dice:
“Si a ella le encanta o por qué se ha dejado™; o sea, una serie de conceptos que son
complicados de entender y que terminan en desigualdades. Considero que hace falta
mucha capacitacién, por eso aplaudo la Ley Micaela, vy que de a poco vayamos
acomodando las estructuras para dar mas acceso a las mujeres. Dra. Rodriguez
Campos. Tiene la palabra el doctor Racedo. Dr. Racedo. Buenas tardes, doctora. En
primer lugar, la felicito por haber llegado hasta esta etapa del proceso. Me gustaria
preguntarle si usted tiene conocimiento del fallo “Price”, de la Corte Suprema, y qué
opinion tiene al respecto. Dra. Antoni Piossek. No, no tengo conocimiento, no le voy
amentir. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Luis Cossio. Dr. Cossio.
Buenas tardes, doctora. Si bien usted ya ha mostrado un perfil con su experiencia
laboral en ¢l tema de homicidios, justamente en Monteros hay dos unidades fiscales
vacantes que son las de Decision Temprana y de Integridad Fisica. Me gustaria saber
en cudl de las dos unidades seria més valioso su aporte y por qué. Dra. Antoni Piossek.
Considero que en Integridad Fisica. Decisién Temprana es un lugar donde, justamente,
se toman decisiones con un criterio de oportunidad para trazar la viabilidad o no de las
causas. Considero que por mi perfil o por mi preparacion podria abocarme a més a eso,
por una—cuesti(’)n de poder comprender desde otro lugar, tal vez, reitero, por mi
foﬁnacién como psicologa. Entre esas dos que usted me nombrd, considero que tengo
mejor perfil para la de Integridad Fisica. Dr. Cossio. Justamente, también por su
profesion, en la parte de Decision Temprana, los medios alternativos de solucién de
conflictos, ;no cree que, por ahi, podria compatibilizar en esa unidad fiscal estos dos
aspectos profesionales que usted tiene? Dra. Antoni Piossek. También, claramente.
También hice cursos de mediacion, entonces podria compatibilizar. Tal vez hice una
eleccion mas por lo que a mi me gustarfa. Pero siempre me he preparado para intentar
genefar muchos espacios y amplitud. Creo que la psicologia me da eso, por suerte.

Pero, bueno, hoy por hoy, estoy mas abocada al Derecho Penal. Ya fui psicéloga




mucho tiempo y ahora estoy mds abocada al Derecho Penal. Entonces, si, creo que
podria tener, también, un perfil desde ese lugar. Pero, tal vez, es lo que mas me gusta,
Jpor qué?, porque me gusta mucho estudiar la mente, lo que pasa en las personas que
cometen hechos violentos. Entonces, tal vez, por eso elegi esa fiscalia, la segunda que
me nombrd. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra la doctora Josefina Maruan.
Dra. Maruan. Buenas tardes, doctora. Continuando un poco con la pregunta de la
doctora Eleonora Rodriguez Campos, quiero saber su opinién. ;Usted considera que
actualmente existe igualdad de posibilidades desde una perspectiva de género de
mujer? ;Usted considera que existe esa oportunidad realmente, en un plano de
igualdad, para acceder va sea a un empleo, como profesional, en el dmbito judicial?
Dra. Antoni Piossek. No, absolutamente no. En la Policia también lo vivo, no solo en
el ambito judicial; en la Policia también lo vivo. No es que voy a decir que me tratan
mal, que me siento discriminada; son estereotipos que estan instalados. Entonces, si

bien en la Policia hay mujeres que van escalando de a poco, es una institucion

absolutamente machista. Hoy me reia con los chicos mientras esperaba porque les

decia que somos dos mujeres nada mas, la mayoria son varones, menos mal que he
venido, por lo menos, a rellenar el cupo femenino. Creo que todavia hay muchos
prejuicios hacia la mujer: la mujer como loca, histérica. Creo que hay mucho camino
por andar. Es dificil, pienso que a las mujeres nos va a costar mucho hacernos el
camino. Pero, sin embargo, somos absolutamente necesarias en instituciones, por
ejemplo, como la Policia, a la que conozco mucho. Creo que al equilibrio lo da la
mujer; o sea, hay cosas que las mujeres tenemos que los hombres que no tienen,; tal
vez, esa cuestion de contencion, de organizacion, que no son aprovechadas y
explotadas. Basicamente, eso; creo que todavia falta mucho. No tenemos igualdad de
6portunidades- O sea, se intentan generar pero en la préictica no. Dra. Rodriguez

Campos. Tiene la palabra el doctor Jorge Conrado Martinez. Dr. Martinez. Buenas

. tardes, doctora. Como psicdloga, ;qué opinion le merece la evaluacion psicologica en

ei proceso de seleccion del Consejo Asesor de la Magistratura? ;Qué mejoras le podria

introducir usted como abogada, psicéloga v postulante? Dra. Antoni Piossek. Creo
que las evaluaciones en general estdn muy bien que se implementen, pero
lamentablemente, como en todas las instituciones o en todo lo que nos toca hacer

evaluaciones, siempre hay profesionales que pueden ceder, hacer el favor o cémo



quiera llamarle respecto a los informes. A nosotros nos pasa mucho en la Policia. “Es
bueno, te doy el certificado™ y, por ahi, se contraria el criterio del profesional de afuera,
y es la firma de €l contra la opinién de uno. No sé si me comprende lo que quiero decir.
Creo que es una cuestiéon muy dificil de controlar. Yo puedo conseguir facilmente un
certificado favorable, y cémo controlamos eso. Me parece que, para mi, deberia haber
un equipo de psicologos del Consejo de la Magistratura que lo realice. Yo creo que la
cuestion de tercerizar es muy dificil de controlar en cuanto a la fiabilidad de esos
informes. Es como si nosotros, en la Policia, tuviéramos nuestro equipo de psicélogos,
donde demos la opinién desde nuestra experiencia en la institucién. Entonces, me
parece que estd bien pero es muy dificil de controlar esa fuga, digamos. Dra.
Rodriguez Campos. Muchas gracias, doctora. La vuelvo a felicitar en nombre de
todos los consgjeros por haber llegado a esta instancia. Se retira de la sala virtual de
reunién la doctora Anabella R. Antoni Piossek. Doctor Guido Leandro Cattaneo.
Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunion el doctor Guido L. Cattanco. Dra.
Rodriguez Campos. Buenas tardes, doctor. Esta es Ia primera vez que lo tenemos en
una entrevista. Dr. Cattaneo. Asi es. Dra. Rodriguez Campos. Muchas felicitaciones
por haber llegado hasta esta instancia. Lo saludo en nombre de todos los consejeros.
Dr. Cattaneo. Si me permite unas palabras, estoy casi al final en esta ronda de
entrevistas, pero para mi y para ¢l resto de los postulantes es muy impdrtante el trabajo
que hace el Consejo, el darnos la oportunidad a personas como yo que nos abocamos
a esta actividad, que estudiamos mucho y dedicamos nuestra vida a esto, a poder
acceder a algin puesto o cargo que anhelamos. Quiero agradecerle mucho a la gente
que lleva adelante el Consejo, por la organizacion, los protocolos; todo lo que hacen
es muy Importante para nosotros. Les queria agradecer por darme la oportunidad de
estar aca. Gracias. Dra. Rodriguez Campos. Doctor, muchas gracias por el
recopocimiento a todo nuestro equipo de trabajo. La verdad es que el CAM esta
conformado por personas que, ademas de su alta capacitacidn, tienen un absoluto
compromiso con la funcidén y con todos los concursantes. Asi que le agradezco mucho
el reconocimiento que ha realizado. Acd latenemos a la doctora Sofia Nacul v al doctor
Frabricio Falcucci, que estan a cargo de la conduccion. Gracias, doctor, por ese
reconocimiento. Doctor, le tengo que preguntar, siguiendo el protocolo, si usted se

encuentra solo en el lugar desde donde esta realizando la entrevista. Dr. Cattaneo. Si,




por supuesto. Dra. Rodriguez Campos. También, le tengo que recomendar que mire
exclusivamente a la pantalla y que si no entiende alguna pregunta no la repita en voz
alta sino que pida que se la vuelvan a formular. Doctor, esta entrevista comienza con
su presentacion, en la cual nos puede contar todo lo que a usted le parezca importante
decimos en este concurso. Tiene la palabra. Dr. Cattaneo. Ya les he agradecido, que
era lo mas importante para mi estar hoy en este lugar. Es muy importante para nosotros
presentarnos, cumplir con todos los reglamentos y tratar de superarnos dia a dia.
Especialmente en mi caso tuve un recorrido, en comparaciéon con otros colegas,
recientemente nuevo en la Justicia, donde estoy hace cinco afios, practicamente, un
poco mas, pero siempre, desde el primer dia, desde el dia uno, de mi jura he tratado de
estar a la altura, me he capacitado, he dejado la vida en esto, y dia a dia, en mi caso,
en la defensoria, siempre dejo todo de lado por esta funcién que dignamente trato de
llevar adelante. Como les digo, desde el inicio me he capacitado. Yo tengo
especializaciones, maestrias, y dia a dia uno aprende con el ejercicio mismo de la tarea
v solamente con compartir con los colegas. Yo creo que con los mismos concursos uno
trata de subir siempre el nivel, tanto intelectual como practico, y lleva lo que uno
aprende acd al terreno del trabajd diario; es un feedback entre el conocimiento que se
adquiere en el terreno y en los claustros universitarios. Ademas de palabras de
agradecimiento, solamente tengo satisfaccion por haber llegado a este lugar, a esta
instancia que, como les digo, a pesar de estar un poco atras en la lista, es muy
importante para mi. Solamente tengo expectativas y ganas de seguir creciendo. Dra.
Rodriguez Campos. ; Qué seria para el doctor Cattdneo ejercer la funcién de un fiscal
con perspectiva de género? Dr. Cattaneo. Yo creo fervientemente en la funcidn, en
las tres patas desde el inicio del nuevo sistema acusatorio: la acusacién, la defensa y
la magistratura. Yo creo que las tres partes deben abordar todos los casos que Heguen
a su conocimiento con una perspectiva de género, no porque la legislacion y las

_ capacitaciones ahora estan volcando todos sus esfuerzos en esa direccion, sino por una

~uestion de sentido comim y de humanidad. Yo creo que la perspectiva de género debe
ser tomada muy delicadamente el dia de hoy, con mucha cautela, con mucha
responsabilidad, sobre todo, por supuesto, en los casos resonantes que tenemos en la
Provincia y a nivel nacional también. Asimismo, considero que no solamente en los

casos donde se vea involucrada una mujer, especificamente, sino que en todos los



casos debemos siempre ver todas las aristas que se nos presentan, y siempre debemos
tener presente no solo la cuestion de género, sino también la cuestidn de la nifiez y las
cuestiones delicadas en las que tenemos que profundizar el tratamiento en el gjercicio
de la funcién. Creo que, especificamente, desde la fiscalia, las medidas de proteccion,
el actuar en forma inmediata, no demorar situaciones que llegan a conocimiento de un
fiscal, en donde muchas veces se puede decidir sobre la vida de una persona.
Actualmente estoy en la defensa, pero siendo fiscal uno debe redoblar ese esfuerzo e
imprimir méas celeridad al fratamiento de las causas que llegan a conocimiento; dénde
puede existir alguna cuestion que deba tomarse con perspectiva de género para la
resolucién de la misma. Con lo cual, doctora, para mi es fundamental la celeridad y la
responsabilidad en los casos que llegan a conocimiento, en los cuales puede decidirse
sobre la vida de una persona. Dfa. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Luis
Cossio. Dr. Cossio. Buenas tardes, doctor. Hoy hablamos de unidades fiscales
totalmente especializadas. ;Hacia qué tipo de delitos usted cree que tiene o puede
brindar un mejor servicio de justicia, enfocado en qué tipo de unidad fiscal? Dr.
Cattineo. S1 me permite, doctor, creo que estoy capacitado, o deberia estarlo, para
cumplir funciones en cualquier asignatura que se nos designe. Por ejemplo, las
cuestiones de flagrancia son el dia a dia, es moneda comin, es moneda corriente, cada
vez crecen mas los casos; en las cuestiones de homicidio, quizds, hay una meseta
porque los casos se han estabilizado, de alguna manera, a pesar de haber habido fines
de semana iconicos con seis o siete homicidios en un mismo fin de semana. Y creo,
por supuesto, como bien decia, en las cuestiones de género imprimir mayor celeridad
y responsabilidad a los casos que llegan a conocimiento. Si me permite, doctor, la
ambigtiedad de la respuesta —no quicero que se me malinterprete-, creo que wno se
capacita en esto y trata de imprimir la mayor responsabilidad en todos los casos que
llegan a conocimiento. Yo creo que un fiscal o un operador de la Justicia tienen que
estar preparados para resolver cualquier situacién; especificamente, en cuestiones de
género, donde hay un nifio, una nifia o un adolescente involucrados, o alguna persona
con una vulnerabilidad especial. El fiscal siempre tiene que estar en el frente de batalla
y preparado, sobre todo, para cualquier situacion. No asi, quizds —permitame la
opinidén-, la defensoria, donde quizas llegan ya més depuradas las causas, porque ya
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filtro de la fiscalia, y recién toma el caso la defensoria. Sin embargo, la fiscalia es la
que primero tiene contacto con €l caso, tiene que estar en el terrero, preparada y lista
para actual, con lo cual creo que deberiamos estar preparados para actuar en cualquier
situacién. Dra. Rodriguez Campos. Muchas gracias, doctor. Lo felicitamos y
esperamos volver a verlo pronto. Se retira de la sala virtual de reunion el doctor Guido
L. Cattaneo. Doctor, Daniel Josué Arce. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunién
el doctor Daniel J. Arce. Dra. Rodriguez Campos. Buenas tardes, doctor. ;Esta es su
primera entrevista? Dr. Arce. Si, es la primera vez. Dra. Rodriguez Campos. Es un
gusto tenerlo acd, doctor, lo felicitamos por haber llegado a esta instancia. Dr. Arce.
Muchisimas gracias. Dra. Rodriguez Campos. Doctor, le tengo que preguntar si se
encuentra solo en el lugar desde donde esta realizando la entrevista. Dr. Arce. Si, estoy
totalmente solo, con las puértas cerradas. Dra. Rodriguez Campos. Doctor, le vamos
a pedir que mire exclusivamente hacia la pantalla; y también que, si no comprende
alguna pregunta que se le formule, no la repita en voz alta sino que pida que se la
repitan. Doctor, esta entrevista comienza con su presentacién. En la primera etapa de
la entrevista usted nos va a contar todo aquello que le parezca importante traer a este
concurso. Luego, recién, vienen las preguntas de los consejeros. Tiene la palabra,
doctor. Dr. Arce. Yo soy Josué Daniel Arce. Actualmente me desempefio como
abogado en la defensoria, como auxiliar defensor en el Centro Judicial Concepcion,
desde el afio pasado. Ejerci diez afios la profesion libre, de manera particular. Soy
padre de familia, tengo dos hijos, y mi esposa también es abogada. Y, como les dije,
esta es mi primera experiencia, mi primera entrevista. Y con respecto a la rama y al
cargo que estoy concursando, hablo del Derecho Penal que siempre me gusto,
principalmente el sistema adversarial, que cuando se comenz6 a hablar o a gestar la
implementacién del mismo en el Centro Judicial Concepcidn, obviamente, me vi
interesado, y como que desvié mi preparacion en ese sentido. Eso es, brevemente, con
respecto a mi situacién personal. También, quiero comentarles que para mi estar acd
= jp;‘esente, personalmente, es una 'gran alegria porque estuve complicado con mi salud,
‘temado setenta dias por Covid, y la verdad es que no pensé que iba a llegar a esta
instancia. Asi que esa es mi situacién personal y a mi presentacion. Dra. Rodriguez
Campos. Doctor, doble felicitaciones, entonces: por haber llegado y por atravesado

esta enfermedad y hoy estar tan recuperado, més alld de la satisfaccién de tenerlo aca,



en esta entrevista. Doctor, le quiero preguntar algo que tiene que ver con su
presentacion. Usted nos contd que estd trabajando en el Ministerio Pablico de la
Defensa. Queremos saber cuéles fueron las motivaciones personales que lo llevaron a
presentarse en este concurso, que es para fiscal. Dr. Arce. En realidad, cuando me
inscribi en este concurso todavia gjercia de manera particular la profesion. Yo entré en
julio del afio pasado a la defensa. ;Por qué elegi, de alguna manera, concursar?:
porque, como les decia, a mi me interesa y me gusta mucho la rama del Derecho Penal
y del derecho procesal Penal, en su amplitud. Y lo que me gusta de este nuevo sistema
es la proactividad que tiene, tanto por parte de la fiscalia como por pérte de la defensa,
donde ahora los roles, de alguna manera, son distintos a lo que eran antes. Entonces,
siendo auxiliar de defensor también me toca investigar, como obviamente investiga el
fiscal. Por eso es que cuando se llamé a concurso me inscribi porque, justamente, me
interesa mucho formar parte del Sistema Penal y de la fiscalia, también. Dra.
Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Racedo. Dr. Racedo. Buenas tardes,
doctor. En primer lugar, quiero felicitarlo por haber accedido a esta etapa del proceso.
Quiero saber si usted conocimiento sobre el fallo “Price”, de la Corte Suprema, y de
ser asi qué opinion tiene al respecto. Dr. Aree. Si tengo conocimiento del fallo, doctor
Racedo. Y para ser, de alguna manera, breve con respecto a la opinién que me merece,
considero que ¢l plazo razonable para resolver la situacién de un imputado, donde se
establecen limites -como en el caso de Chubut, que tenfan seis meses, v ese fue el
articulo, creo que era el 282, que se declar¢ inconstitucional-, de alguna manera genera
una preocupacién, pero més que nada por parte de la fiscalia en cuanto a que esto nos
obliga, si o si, a darle mayor celeridad, mayores tramites a las causas. Si bien nosotros
tenemos un sistema de prorroga de investigacion, en el fallo “Price”, en el caso
particular del homicidio, no conozco bien cudl ha sido el tramite que se le dio, pero
darle “tramite declarado por asunto complejo” le da mayor tramite de investigacion
penal preparatoria. Yo creo que, por decirfo de alguna manera, no nos deberia asustar
porque si estoy a favor de que se generen plazos oportunos y razonables de
Investigacion, porque de lo contrario volvemos a lo que era antes, donde la
investigacién estaba abierta practicamente por tiempo indefinido, donde los
requerimientos, muchas veces, no se gjustaban a lo que determinaba el Cédigo. Eso
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palabra el doctor Luis Cossio. Dr. Cossio. Buenas tardes, doctor. Estamos viendo que
las fiscalias o las unidades fiscales estdn especializadas segin el tipo de delito. Me
gustaria conocer cual seria, para usted, aquella unidad fiscal en la que su capacitacion
o su desarrollo profesional serfan més productivo. Dr. Arce. Con respecto a la unidad
fiscal, la que me gusta mucho como trabaja, por ejemplo, aca, en el Sur, és la Unidad
Fiscal de Delitos Contra la Integridad o Delitos Complejos. Considero que es una
fiscalia que tiene mucha proactividad y mucha actividad en cuanto a la investigacion,
obviamente por los tipos de delitos que investiga. Y, realmente, como dije en mi
presentacion, me inclino por la proactividad, el tratar de buscar elementos probatorios
para reforzar una teoria del caso desde el primer momento. En ese sentido, me gusta
por cémo trabaja esa unidad fiscal, y es en la que me desearia desempefiarme. Dra.
Rodriguez Campos. Muchas gracias, doctor Arce. Podemos dar por finalizada la
entrevista. Lo saludo en nombre de todos los consejeros. Se retira de la sala virtual de
reunién el doctor Daniel J. Arce. Se deja constancia que la concursante Maria Victoria
Rojas Carld no presenté el informe de evaluacion psicolégica y que el postulante Angel
Favio Gramajo renuncié a participar de la etapa, quedando en consecuencia ambos
excluidos de continuar participando en el presente concurso. Se realizé un cuarto
intermedio para deliberar sobre las calificaciones a asignar a horas 14:43. Los
consejeros migran a otra sala virtual privada. Reanudada nuevamente la sesion a horas
15:05, los consejeros resolvieron asignar las siguientes calificaciones a los
entrevistados: 1) Carlos Sebastian Pais 9,00 puntos. Para asi calificarlo los consejeros
tuvieron en cuenta sus respuestas fundadas en cuanto a las herramientas de
participacion ciudadana en el nuevo cédigo como también a la importancia del juicio
por jurados, con la legitimacion de la participacién ciudadana en ]a toma de decision
para juzgar a un par con otro par; su conocimiento sobre las recientes reformas
legislativas y su opinién sobre el impacto de éstas en el proceso y en su agilizacion. D.
' 2) Maria Alejandra Navarro 9,00 puntos. Para asi ponderarla se consideraron sus
'ﬁ%éspuestas en orden a su motivacién para la carrera judicial en el fuero y que
demostraron su experiencia en el fuero; también se valordé su opinién sobre los
mecanismos de participacion ciudadana y su conocimiento sobre ¢l instituto del juicio
por jurados y otras figuras del codigo. 3) Carlos Gonzalo Rodriguez 8,50 puntos. Se

valord especialmente su posicionamiento hacia un mayor acceso a la justicia por parte



de los ciudadanos conforme a las previsiones del nuevo cédigo, su mirada sobre el
tratamiento de los delitos cometidos en el marco de comunidades de pueblos
originarios y sobre la aplicacion de los criterios de oportunidad y la llamada
privatizacion del derecho penal. 4) Diego Sebastidn Hevia 8,50 puntos. Los consejeros
entendieron que resultaba pertinente ponderar de esa manera al concursante en razén
de sus respuestas con relacion a la importancia de la participacion de asociaciones o
de agrupaciones para que la comunidad se involucre y se acerque al sistema penal; se
considerd de igual modo su posicionamiento en cuanto a los criterios de oportunidad
y la doctrina de la perforacion de los minimos legales. 5) Fernando Ariel Zingale 8,00
~ puntos. Se tuvo en cuenta para asi calificarlo sus respuestas sélidas y fundadas en
cuanto a la mora constitucional en la implementacion del juicio por jurados y sobre la
reforma del nuevo sistema procesal penal. 6) Eduardo Rubén Borquez 8,00 puntos.
Para asi puntuarlo se valordé su apreciacion sobre la necesaria e inmediata la
implementaciéon de los sistemas de participacién de la ciudadanfa a fin de no
entorpecer el espiritu de fondo en cuanto a la celeridad de los procesos y la celeridad
con que debemos brindar respuestas de calidad a la sociedad; asimismo su opinidn
respecto a el funcionamiento de los tribunales colegiados y jueces unipersonales. 7)
Lucas Manuel Maggio 8,00 puntos. Se consideraron especialmente para puntuar de
esta manera al concursante sus respuestas en cuanto a las ventajas de la participacion
ciudadana en cuanto a la transparencia v la satisfaccion de la comunidad cuanto al
mayor conocimiento y mayor claridad por parte de los operadores judiciales; en
relacién a la reciente reforma procesal y a los derechos constitucionales de las
comunidades de pueblos originarios en el marco del proceso. 8) Daniel Esteban Sosa
Pifiero 8,00 puntos. Los Consejeros tuvieron en cuenta para asi calificar al concursante
sus afirmaciones en cuanto a las ventajas del nuevo codigo procesal de la Provincia,
los principios y garantias que consagra y las herramientas novedosas como el Hamado
criterio de oportunidad, las salidas alternativas y solucion de conflictos. 9) Juan Pablo
Godoy Muhana 8,00 puntos. Para asi puntuarlo los consejeros tuvieron en
consideracion su-vision sobre el desempefio de un fiscal con perspectiva de género y
- las practicas a realizar en ese sentido; también su conociinjento y postura respecto de
reciente jurisprudencia en cuanto a los plazos razonables en los procesos. 10) Osvaldo

César Martinez Terdn 7,50 puntos. Se tuvo en cuenta para puntuar de esta manera al




concursante sus respuestas sobre como llevar adelante la investigacién fiscal con
perspectiva de género vy la necesidad de la capacitacion en la materia; de igual modo
su postura sobre los plazos en la investigacion ante Ia reciente reforma legislativa. 11)
Anabella Romina Antoni Piossek 7,50 puntos. Se consideraron sus respuestas atinadas
| respecto de la situacidon de las mujeres en el sistema penal frente a ciertas practicas que
fomentan la desigualdad; se valord en sentido negativo que no conocia un reciente
fallo de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion sobre los la duracion de los procesos
vy el plazo razonable. Su visién acerca de la aplicacion e implementacién de la
evaluacion psicologica en el marco del proceso de seleccion de magistrados. 12) Guido
Leandro Cattaneo 8,50 puntos. Se tuvo en cuenta para asignar esta nota al concursante
su posicionamiento sobre la actuacion de la fiscalia para la adopeién de medidas de
proteccion inmediata y con celeridad y responsabilidad en el tratamiento de causas
donde pueda existir alguna cuestién que deba tomarse con perspectiva de género. 13)
Daniel Josué Arce 7,50 puntos. Los Consejeros tuvieron en cuenta para calificar de
esta forma al concursante su visién sobre el ejercicio de la funcion de fiscal y la
proactividad que debe tener para buscar elementos probatorios que le permitan reforzar
su teoria del caso y su vision critica sobre reciente jurisprudencia nacional de
importancia. En base a las calificaciones asignadas el orden de mérito definitivo quedé
conformado de la siguiente manera: 1. Pais, Carlos Sebastian 86,60 puntos 2. Navarro,
Maria Alejandra 79,25 puntos 3. Rodriguez, Carlos Gonzalo 78,70 puntos 4. Hevia,
Diego Sebastian 75,85 puntos 5. Zingale, Fernando Ariel 74,55 puntos6. Borquez,
Eduardo Rubén 72,00 puntos 7. Maggio, Lucas Manuel 71,80 puntos 8. Sosa Pifiero,
Daniel Esteban 70,35 puntos 9. Godony:uhana, Juan Pablo 70,00 puntos 10. Martinez
Teran, Osvaldo César 67,50 puntos::’fll. ECatténeo, Guido Leandro 67,30 puntos 12.
<<<</ Antoni Piossek, Anabella Romina 6?6,70;;13untos 13. Arce, Daniel Josué 64,65 puntos

No habiendo méas asuntos que tratar,?_ se ﬁevanta la reunién siendo horas 15710.
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