ACTA N° 360. Lugar, fecha y hora de inicio. Mediante plataforma digital Zoom y bajo
modalidad remota, a los veintinueve dias de julio de 2020, siendo horas 15:48, el Consejo
Asesor de la Magistratura abre su sesion trescientos sesenta, bajo la presidencia de la Dra.
Eleonora Rodriguez Campos. Asistentes: Leg. Marta Najar (Suplente por la mayoria
parlamentaria); Nadima Pecci (Suplente por la minoria parlamentaria); Dr. Luis José
Cossio (Titular por los magistrados del Centro Judicial Capital); Dr. Esteban Padilla
(Titular por los abogados del Centro Judicial Capital); Dra. Malvina Segui (Titular por
los magistrados de los Centros Judiciales Concepcion y Monteros); Dr. Diego Vals
(Titular por los abogados de los Centros Judiciales Concepcién y Monteros); Dr. Carlos
Sale (Suplente por los magistrados del Centro Judicial Capital); Dr. Edgardo Sanchez
(Suplente por los magistrados de los Centros Judiciales Concepcién y Monteros); Dra.
Claudia Cérdoba (Suplente por los abogados del Centro Judicial Capital) y Dr. Luis
- Marquetti (Suplente por los abogados de los Centros Judiciales Concepcion y Monteros).
En la presente sesion se toma version taquigrafica de las manifestaciones efectuadas por
Jos miembros del Consejo por parte del Cuerpo de Taquigrafos de la H. Legislatura de
Tucuman. En caso de que un consejero lo requiera expresamente se dejara constancia en
el acta de la manifestacion en cuestion. ORDEN DEL DIA: De acuerdo a lo dispuesto en -
los articulos 7, 13 inciso d) v concordantes del reglamento interno del Consejo Asesor de
la Magistratura el orden del dia para la sesién n° 360 y que fuera remitido anteriormente
a los Sres. Consejeros es el siguiente: 1) Designacion de Consejeros para la firma. 2) A
consideracién acta de'la sesién anterior. 3) Concursos n° 236 (Juzgado en lo Civil
Especializado en Violencia contra la Mujer, del Centro Judicial Capital) y n°® 237
(Juzgado en lo Penal Especializado en Violencia contra la Mujer, del Centro Judicial
?_c)b\’ Q(&Zapital): Jlamado a inscripciones. 4) Concursos n° 238 (Juzgado en lo Civil Especializado
{v@i\\\ en Violencia contra la-Mujer, del Centro Judicial Concepeién) y n® 239 (Juzgado en lo
Penal Especializado en Violencia contra la Mujer, del Centro Judicial Concepcién):

Ilamado a inscripciones. 5) Concursos n° 240 (Juzgado en lo Civil Especializado en

Violencia contra la Mujer, del Centro Judicial Monteros) y n° 241 (Juzgado en lo Penal
Especializado en Violencia contra la Mujer, del Centro Judicial Monteros): llamado a
inscripciones. 6) A consideracién proyecto de reglamentacién de la instancia de

evaluacion psicolégicél. 7) ‘Concurso n° 190 (Juez/a del Tribunal de Impugnacién del



Centro Judicial Capital): entrevistas personales. Postulantes a entrevistar: a) PUPPIO,
AGUSTIN FRANCISCO 85,20 PUNTOS; b) CASAS, LAURA JULIETA 80,00
PUNTOS; ¢) GONZALEZ, GUILLERMO GUSTAVO 7850 PUNTOS; d)
CARAMUTI, CARLOS SANTIAGO 78,00 PUNTOS; e) MIBELLI, MARI{A VALERIA
71,85 PUNTOS; h) MAGGIO, FACUNDO 71,00 PUNTOS; i) JUAREZ, JUANA
FRANCISCA 64,00 PUNTOS; j) CARUGATTI, PATRICIA DEL VALLE 63,50
PUNTOS; k) DIAZ LANNES, CARLOS FELIPE 63,25 PUNTOS; ) SALTOR, CALOS
EDUARDO 63,00 PUNTOS; II) ECHAYDE, JORGE ANTONIO 62,25 PUNTOS; m)
SUAREZ, MARIA JIMENA 61,60 PUNTOS; n) MEDINA DE LA FUENTE, LUIS A.
57,00 PUNTOS; o) MORALES LEZICA, LUIS FERNANDO 55,20 PUNTOS.
DESARROLLO DE LA SESION: I.- Designacién de Consejeros para la firma. La

Dra. Rodriguez Campos tomando la palabra expresé que conforme al reglamento y
protocolo aprobado para este tipo de reuniones se debia designar a los consejeros que
firmarian las actas vy los acuerdos producto de la reunion. A tales efectos propuso a los
consejeros Marta Najar, Nadima Pecci, Diego Vals, Luis Cossio, Esteban Padilla,
Malvina Segui y presidencia. La propuesta se aprobé por el voto nominal y undnime de

los presentes. II.- A consideracion acta de la sesiém anterior. La Dra. Rodriguez

Campos tomando la palabra consulté a los consejeros si estaban de acuerdo con el acta
que se habia enviado via correo electronico. Los consejeros prestaron conformidad y el

acta fue aprobada con el voto nominal de la totalidad de presentes. IIl.- Concursos n°®

236 (Juzgado en lo Civil Especializado en Violencia contra la Mujer, del Centro

Judicial Capital) v n°® 237 (Juzgado en lo Penal Especializado en Violencia contra la

Muijer, del Centro Judicial Capital): llamado a inscripciones. La Dra. Rodriguez

Campos solicitd que por secretaria se diera lectura de los aspectos destacados del proyecto
de acuerdo que se somete a consideracién. La Dra. Nacul ley6 los aspectos resolutivos y
destaco que en el caso del concurso 236 la inscripeién tendria lugar desde 25/8 a 00:00
horas al 2/9 a 23:59 horas; mientras que la del concurso 237 seria desde el 8/9 a 00:00
horas hasta el 16/9 a 23:59 horas a través de la pagina web del CAM. Se aprobo¢ el acuerdo
con el voto de los consejeros Rodriguez Campos, Padilla, Cordoba, Najar, Pecci, Cossio

y Sale. IV.- Concursos n° 238 (Juzeado en lo Civil Especializado en Violencia contra

la_Mujer, del Centro Judicial Concepciéon) v n° 239 (Juzgado en lo Penal




: X
(4\ S
S

Especializado en Violencia contra Ia Muijer, del Centro Judicial Concepcion):

llamado a inscripciones. Por secretaria se dio lectura de los aspectos relevantes del

proyecto de acuerdo y e informé que en el caso del concurso 238 la inscripcion tendria
lugar desde 25/8 a 00:00 horas al 2/9 a 23:59 horas; mientras que la del concurso 239
seria desde el 8/9 a 00:00 horas hasta el 16/9 a 23:59 horas a través de la pagina web del
CAM. Se aprobo con los votos de los consejeros Rodriguez Campos, Sanchez, Vals,

Marquetti, Segui, Sanchez, Najar y Pecci. V.- Concursos n° 240 (Juzgado en lo Civil

Especializado en Violencia contra la Mujer, del Centro Judicial Monteros) y n° 241

(Juzgado en lo Penal Especializado en Violencia contra la Mujer. del Centro Judicial

Monteros): llamado a inscripciones. La Dra. Nacul sefialé que en el mismo sentido que

los anteriores la inscripcién se declaraba abierta en el concurso 240 desde 25/8 a 00:00
horas al 2/9 a 23:59 horas; mientras que la del concurso 241 seria desde el 8/9 a 00:00
horas hasta el 16/9 a 23:59 horas a través de la pagina web del CAM. Se aprobé con los
votos de los consejerds Rodriguez Campos, Sanchez, Vals, Marquetti, Segui, Sanchez,

Najar y Pecci. VL.- A consideracién provecto de reglamentacién de la instancia de

evaluacién psicolégica. La Dra. Rodriguez Campos sefial6 con relacion a este punto que
en esta instancia lo que se sometia a aprobacién era el proyecto mediante el cual, atento
a la reforma del articulo 13 de la Ley n° 8197 cfectuada por ley n° 9186, se incorporaba
la instancia de la realizacién de un examen psicolégico previo a la entrevista personal, de
caricter obligatorio para aquellos postulantes que accedieran a dicha etapa. Que en ese
sentido, se elabord un provecto de reglamentacion para la realizacién de esta entrevista
determinada por la ley mencionada. Que el proyecto habia sido elaborado en varias
sesiones con amplia discusién por parte de todos los consejeros v, fundamentalmente, lo
que se tuvo en cuenta, los principales objetivos que se pretendieron plasmar en el proyecto
fue la intensién de regular esta etapa pero también dar continuidad a todos los concursos,
que no se imprima una mayor lentitud a los tramites sino darle continuidad, dinamismo.
Que ¢l proyecto también recepta la intencién de mantener la transparencia que a lo largo
del concurso del CAM se viene cuidando tan celosamente en todas las distintas etapas;
también que sea una in;stancia que brinde seguridad de imparcialidad evitando concentrar
en un solo profesional o en un solo cuerpo de profesionales la decision de este informe

tan importante que establece la ley. Que el proyecto buscaba reflejar también el principio



de imparcialidad ademas del de transparencia y el de continuidad de los procesos. Sefialo
que también con esta redaccién se pretendia proteger la intimidad de aquellos postulantes
que debian someterse a esa instancia. Que todos estos elementos habian sido tenido
presentes y habian sido elaborados a lo largo de muchas reuniones, muchos debates, se
habia tenido en cuenta un montén de alternativas y la opinion de algunos consejeros como
por ejemplo ¢l caso del doctor Estofan que proponia que la evaluacidn sicologica se
realice por un cuerpo estable dentro del Consejo. Que habia quienes propusieron en
algunas instancias que se realicen distintos tipos de evaluaciones y que todo habia sido
receptado en el proyecto, evaluado, discutido y que se habia llegado a la elaboracion
conjunta por todo el Consejo del proyecto que era el que contaba con el consenso
mayoritario de los consejeros. Solicité que previo a la votacién por secretaria se leyera el
proyecto completo de redaccién de la modificacién del Reglamento Interno del Consejo
Asesor de la Magistratura a fin de receptar la reforma efectuada por la Ley n® 9186. Previa
lectura por secretaria del tenor del proyecto de acuerdo, la Dra. Rodriguez Campos
solicité se emitieran los votos nominalmente. Votaron por la afirmativa a la aprobacion
los consejeros: Rodriguez Campos, Padilla, Cérdoba, Vals, Marquetti, Najar. Al
requerirsele el voto a la Leg. Pecci expres6 que no estaba de acuerdo con el proyecto y
que explicaria sus razones brevemente porque ya lo habian conversado. Que basicamente
crefa que el examen psicolgico tenia que limitarse a establecer una patologia clara que
impida a la persona ejercer la funcién porque de lo contrario se-estaria generando una
herramienta externa al Consejo que puede no determinar la participacién o no del
concurso porque eso se sabia que iba a estar en manos de los consejeros despues decidir,
pero si influir ciertamente sobre ciertas condiciones personales que creia que no deberian
estar en un informe psicolégico de estas caracteristicas mas aun cuando después, al
acceder al cargo, iba a ser sometido o debia ser sometido, como actualmente es, a un
examen psicofisico donde también se 1o iba a examinar. Que en ese sentido, no estaba de
acuerdo con el proyecto. Vota por la negativa. Continuando con la votacién nominal se
expresaron por la afirmativa los consejeros Cossio, Sale, Segui y Sanchez. Con lo que
quedé aprobado el acuerdo de modificacion del Reglamento Interno. La Presidenta
manifesté que queria hacer una aclaracion respecto a la redaccion de lo que se solicitaba

para el informe psicoldgico. Que siempre se tenian presentes las caracteristicas de la
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funcién para la que se postulaba, asi que dentro de la redaccién estaba contemplado. Que
si bien era amplio el espectro de lo que se solicitaba, también estaba condicionado al

cargo para el que se estaba postulando. Manifestaciones sobre la tarea llevada a cabo

por el Consejo Asesor de 1a Magistratura durante la emergencia sanitaria por covid-

19. El Dr. Marquetti enfatizé que antes de que se pase de tema queria hacer uso de la
palabra. Que queria referirse a publicaciones periodisticas que habfa leido sobre la
funcién del CAM en estos tiempos de pandemia, en estos tiempos donde por ahi muchas
instituciones no podian arrancar. Que el CAM habia dado el ejemplo de que se podia, con
mucha voluntad, con entusiasmo, con responsabilidad se podian lograr estos objetivos.
Que queria felicitar a los colegas miembros de este Consejo porque todos habian puesto
su granito de arena, estando muchas horas muchas veces sentados en las sesiones en las
entrevistas; estudiando todos los mails, todos los proyectos de acuerdos, todos los
antecedentes de los posﬁlmtes. Que esto hablaba del compromiso que todos y cada uno
tenfa en la funcién que le tocaba ejercer. Que eran quienes daban la cara, los que ponian
el nombre para cualquier eventual denuncia, demanda o querella de alguno que no este
de acuerdo con sus decisiones. Pero que también queria decir que de nada servirfa ese
aporte si no tuvieran una Presidenta con la impronta que tenia la doctora Rodriguez
Campos, que contaba con la inteligencia emocional para enfrentar, muchas veces, algunas
diferencias que habia, 'que existian por ser seres humanos; cada uno con una historia
personal, cada uno con una subjetividad; distintos y que estaba bueno que asi fuera. Que
en una institucion de la democracia muchas veces los consensos se lograban discutiendo
o conversando, como sucedia aqui, que pasan los temas para el dia siguiente, para la otra
semana, para el otro mes o, en algunos casos, como este tema de la evaluacidn
psicolégica, que les llevd tres o cuatro meses ponerse de acuerdo; o, por ejemplo, eén su
Smomento cuando habia que discutir los puntos que le daban a las especializaciones de
Salamanca. Que creia que lo importante de todo era -en politica se habla de “mufieca”- la
mufieca que habia sabido tener para poder sobrellevar esta situacién. Que gran parte de
este presente del CAM tenia mucho que ver con su capacidad de liderazgo. Y que
tampoco se queria olvidar de los an6énimos, de los que no se les veia la cara, los que
trabajaban todos los dias para que el CAM tuviera este presente: los empleados y

funcionarios del CAM. Que queria aprovechar esta circunstancia aca en la persona de los



secretarios, de Sofia y de Fabricio, de hacerles Ilegar las felicitaciones y que se sientan
parte (una parte muy importante de este presente del CAM) que con sinceridad estaba
feliz y muy orgulloso de integrar. A su turno la Dra. Segui sefialé que también se sentia
muy contenta de integrar este CAM y muy satisfecha y que sea la Dra. Eleonora su
Presidenta, porque fue un periodo dificil en el que, quizas, podrian haberse relajado un
poco, o sin relajarse no encontrar las herramientas pero las encontraron rapidisimo con la
colaboracion del personal todos los dias a las herramientas las tuvieron ahi només y fue
aquel famoso protocolo. Que veia un compromiso enorme que les agradecia a todos. Que
incluso a algunas de las discusiones mds intensas que habian tenido las protagoniz? ella,
que tuvo algunas diferencias con el doctor Cossio, con quien no hubiera querido tener una
diferencia personal -que ojal4 no lo fuera-. Pero que creia que vali6 la pena y que iban
camino a seguir reformando. Que esos hilitos que tiraron parecen cosas que pueden
permitir que sigan reformando. Dio las gracias al personal, a Sofia y a Fabricio; a los
chicos que sostenian todo. A la Dra. Eleonora, porque los conducia de maravilla y a todos
los consejeros porque le encantaba formar parte del Consejo en este tiempo. La Dra.
Rodriguez Campos manifesté que le queria agradecer las palabras. Que el doctor
Marquetti la habia emocionado muchisimo. Que era un honor conducir este Consejo; que
todas las personas eran muy trabajadoras, muy responsables, que sabian cabalmente lo
que estaban haciendo; que cada una de las discusiones, cada una de las sesiones, cada una
de las reuniones de trabajo, enriquecian profundamente al CAM. Y, que en lo personal,
era un honor formar parte de este Consejo. Que tenia un equipo maravilloso y que podian
hacer todo eso porque tenian realmente puesta la camiseta; un equipo que los cuidaba, un
equipo que estaba para trabajar con ellos y al ritmo que iabn pidiendo y solicitando, y ain

mas alla, cada vez con propuestas nuevas. VIL.- Concurso n® 190 (Juez/a del Tribunal

de Impugnacién del Centro Judicial Capital). La Presidenta informé que estaban

presentes en la sala virtual, conforme al protocolo oportunamente aprobado, al que habian
expresado su aceptacion, los postulantes en condiciones de ser entrevistados en el
presente concurso y que se daria inicio a la entrevista del concurso n°® 190. A través del
drea técnica se dio ingreso a la sala de reunién remota del Consejo al primer postulante,
Doctor Agustin Francisco Puppio. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunién el

doctor Agustin F. Puppio. Dra. Rodriguez Campos. Buenas tardes, doctor. Como usted




bien sabe le tengo que consultar si se encuentra solo en la sala desde donde esta realizando
la entrevista. Dr. Puppio. Si, estoy solo. Dra. Rodriguez Campos. Le voy a pedir que
durante todo el tiempo que dure la entrevista mire a la pantalla, también le voy a pedir
que no reformule en voz alta las preguntas que no entienda si no que le pida a los
consejeros que se la repitan. Usted ya sabe pero por Reglamento, le tengo que contar que
la entrevista comienzaicon su presentacién y luego continda con las preguntas de los
consejeros. Asi que, doctor, habiéndole dado la bienvenida le voy a pedir que se presente,
nuevamente, ante este Consejo y nos cuente aquello que a usted le parezca relevante traer
en esta entrevista. Lo escuchamos. Dr. Puppio. Mi nombre es Agustin Puppio, tengo 39
afios, terminé los estudios de abogacia en la Universidad Nacional de Tucumén en el afio
2005. Trabajo en la Secretaria Penal del Juzgado Federal n° 2, actualmente con cargo de
Prosecretario, ingresé alli por concurso hace ya casi 13 afios, previo a eso, ejerci la
profesién libre por un periodo muy breve de tiempo. Después de recibirme hice una serie
de capacitaciones, entre ellas, cursos de posgrado en la Universidad Nacional de
Tucumén, en la UBA, también conclui ¢l programa de la Escuela J udicial de la Nacion,
de Formacién de Aspirantes a Magistrados y, actualmente, estoy concluyendo un
posgrado en la Universidad Austral. Eso creo que es una sintesis de los antecedentes que
faltan en el CAM. Dra. Rodriguez Campos. Muy bien. Tiene la palabra el doctor Sale.
Dr. Sale. Buenas tardes, doctor v felicitaciones, nuevamente, en este concurso que
tenemos la oportunidad de entrevistarlo. Quiero preguntarle sobre un tema que,
seguramente, va a traer algunas contradicciones, como por ejemplo, el anticipo
jurisdiccional de prueba, ya que se habla mucho del derecho a contra examinar en
oportunidad del juicio oral, en este caso se legisla en ¢l Codigo nuevo, en el articulo 223,
el anticipo jurisdiccional de prucba, ;qué opina de ese instituto y si recuerda cudles serian
los casos en que se puede utilizar este instituto? Dr. Puppio. El anticipo jurisdiccional de
prueba esta previsto en el Codigo nuevo, entre otros casos para producciones de prueba

cuya produccién, valga la redundancia, sea urgente, como por ejemplo, declaraciones de

testigos, quizas de avanzada edad o que tengan necesidad de recibirse ahora o las
declaraciones de victimas, la Camara Gesell, también por ejemplo, es una medida que
tiene que realizar el juez con el debido resguardo de las garantias de las partes en el

proceso. Para que estas medidas tengan validez el Codigo da una serie de pautas, tienen



que hacerse, por supuesto con notificacién debida a las partes, con la posibilidad de que
la defensa pueda concurrir y controlar la prueba. En estos casos la defensa va a tener ahi
la posibilidad de hacer las interrogaciones y las aclaraciones que tiene pertinente; en los
casos en los cuales no se cumplan estos requisitos el Cdédigo también prevé una sancién
en cuanto a la ineficacia de los actos procesales que estan también previstos en el marco
de las exclusiones probatorias, pero en cuanto a, por ejemplo, la falta de notificacién a la
defensa, de la realizacion de una camara Gesell, da lugar a una causal de nulidad absoluta
por falta de intervencion de una de las partes. Por supuesto que puede ser convalidado
también por la defensa, por las partes o por ¢l fiscal que se vea afectado. Justamente, hace
un tiempo lei una sentencia interesante del Tribunal de Impugnacién de Concepcidn
donde se planteaba el tema de la falta de notificacién a la defensa de la cdmara Gesell y
las consecuencias que tenia, pero luego se habia realizado una segunda camara Gesell en
donde la defensa ya habia tenido oportunidad de participar, entonces ahi se habia
convalidado la realizacion de la medida, se habia asegurado el derecho de defensa, por lo
tanto el agravio habia perdido actualidad, digamos. Eso es, en grandes rasgos, el instituto
del anticipo jurisdiccional del juez. Dr. Sale. ;Y recuerda, doctor, quién es el obligado a
resguarda esa prueba hasta el juicio? Dr. Puppio. Me acuerdo el caso puntual de la
camara Gesell que es el fiscal el que tiene que notificar a la defensa y es también el
encargo del resguardo de la prueba. Dr. Sale. Muchas gracias, doctor. Dra. Rodriguez
Campos. Tiene la palabra el doctor Padilla. Dr. Padilla. Doctor, felicitaciones por el
examen y queria hacerle una pregunta un poco de opinién. No sé s1 vio en Buenos Aires,
ultimamente, los medios de comunicacién han puesto mucho énfasis en todos estos casos
en donde personas que sufren robos, de alguna manera, se defienden ante estos, no sé si
vio el caso del jubilado de 71 afios, que ha sufrido el ingreso en tres oportunidades
distintas de ladrones a su casa, que tenia un arma, el hombre se defiende, hiere a un ladréon
dentro de su domicilio, después sale, lo persigue y, aparentemente, lo mata fuera de su
domicilio. Yo le queria preguntar qué opinaba sobre la calificacion de este hecho ;hay
legitima defensa? ;hay exceso de legitima defensa o bien homicidio simple agravado por
el uso de arma de fuego? Y también qué opinaba sobre el hecho de que esta persona de
71 afios ha estado detenida tres o cuatro dias en la comisaria a pesar de que estaba

lesionada, que tenia afecciones y, sobre todo, por la edad. ;qué opinién le merece esa
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detencién? Dr. Puppio. La verdad es que ese caso es un caso complicado para dar una

opinién juridica sobre el tema y también, por supuesto, uno no conoce tanto los detalles

de la causa sino, como usted bien dijo, conoce solamente por los medios de comunicacion
y sobre todo porque la noticia se dio de un modo y luego se fueron ampliando otro tipos
de circunstancias que rodearon al caso, como por ejemplo, la aparicién de un video dltimo
donde se muestra unaisecuencia de hechos que da una pauta general, nada mas que
general, de la situacién. En el caso de este jubilado, la legitima defensa me parece, como
le digo, en el marco de estos antecedentes que uno tiene por medio de la prensa, sobre
todo como le digo del Gltimo video, no me parece que sea el caso de una legitima defensa,
esto es solamente por lo que uno ve en la presan, habria que conocer un poco mas los
detalles del caso, pero por eso tmicamente no. Para que haya legitima defensa sabemos
que tiene que haber una agresion ilegitima, que tiene que haber una necesidad y que tiene
que haber, como dice el Cédigo Penal, una necesidad racional del medio empleado; esto
implica que tiene que haber una cierta proporcionalidad en la defensa que uno ejerce con
relacién a la agresiéon. También este caso planteaba el tema del limite temporal a partir
del cual se podria ejercer la legitima defensa, es decir, si el robo ya se habia consumado
o todavia era posible ejercer la legitima defensa una vez que el ladrén o el delincuente
estaba huyendo y ya habia terminado la parte de la agresion propiamente dicha, o sea, que
habia concluido el segmento de violencia del hecho. Ahi también si uno piensa
doctrinariamente, quizas, habria alguna postura en donde sustentaria en que todavia
mientras se pueda recuperar el objeto robado y mientras pueda todavia defenderse la
propiedad cabria el ejercicio de Ja legitima defensa; y otros, como le digo, dicen bueno,
una vez que finalizé la agresion ya habria terminado la oportunidad para el ejercicio de
este derecho. En mi opinién personal y por lo que veo, creo que no cabria alegar legitima
defensa en base al Gltimo video, sobre todo por la forma en que lo ultima al delincuente.
Después, con respecto a la calificacién legal ahi también habria que atender algunas
circunstancias del caso, también hay que analizar angulos que podrian ser, como usted
dice, un homicidio agravado por uso de arma de fuego, un homicidio agravado por
alevosia o, incluso tarhbién, un homicidio atenuado por emocion violenta; esa también
creo que es otra de las opciones de calificacién legal que podria haber, tendria que ser

probado todo esto en la causa, pero si est4 probada la situacién de emocion violenta y



también la actualidad de la emocién, la duracion de la emocién hasta el momento en que
efectua el disparo y, sobre todo, por la situacién traumatica que habia vivido previamente
esta persona, también podria ser una de las opciones. Pero bueno, eso como le digo,
depende un poco més del andlisis del expediente, pero en general ese es como el panorama
de opciones que yo veo asi desde afuera y del andlisis solamente de lo que uno puede ver
por los medios periodisticos. Dr. Padilla. También sobre la detencién, no sé si vio que
estuvo detenido tres o cuatro dias, ;qué opina de esa situacion en virtud de la edad, que
tenia afecciones en la salud, de que estaba lesionado por el hecho? Dr. Puppio. En
principio creo que estaban habilitados los requisitos, por lo menos para su prisién
domiciliaria por el tema de la edad v, como usted dice, por ¢l tema de la enfermedad. La
verdad es que no sé en qué se habra basado el juez o el fiscal para pedir una detencion en
una comisaria, pero en base a esos requisitos objetivos me parece que correspondia la
detencién domiciliaria. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Sanchez.
Dr. Sanchez. Doctor, buenas tardes y felicitaciones por la instancia en la que se
encuentra. Quiero hacerle una pregunta que tiene que ver con el tema que hoy por hoy es
central en la investigacion de los sistemas adversariales. Nosotros tenemos, por un
principio que ya tiene vigencia en anteriores sistemas procesales, lo que se conoce como
libertad probatoria, sin embargo, mas propio de los sistemas adversariales los Codigos
con reglas de evidencia jqué opinién le merece la posibilidad de incorporar Codigos con
reglas de evidencia a nuestro sistema Procesal? Dr. Puppio. Me parece que en algunos
paises donde ya esta instalado un sistema adversarial con un cierto tiempo existen reglas
de evidencia, algunas que fueron incorporadas en el Codigo, por ejemplo, son muy
conocidas y utilizadas las reglas de evidencia de Puerto Rico. Me parece que, como usted
dice, va a ser dificil hacer la compatibilizacion entre ese tipo de sistema y al que nosotros
estamos acostumbrados, del principio de libertad probatoria; sin embargo, creo que,
jurisprudencialmente, sabemos que se han ido formando una serie de reglas que se aplican
en el marco de la libertad probatoria, sobre todo en materia de exclusion probatoria hay
una jurisprudencia de la Corte Suprema de la Nacidn bastante profusa o por lo menos que
da ciertos lineamientos, asi que me parece, sin perjuicio de utilizar las reglas de evidencia
que se utilizan en otros paises pueden ser aqui aplicadas perfectamente siempre que

guarden coherencia con la jurisprudencia de la Corte y con las reglas legales que haya en
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el Cédigo, me parece que no habria inconveniente y no creo que sea algo problematico,
por el momento, para el funcionamiento del sistema, en tanto uno pueda tomar todas esas
herramientas. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Cossio. Dr. Cossio.
Doctor, nosotros tenemé)s un Cédigo Penal que ya cumple casi un siglo de vida, que tiene
mas de 900 modificaciones en el curso de estos 100 afios, justed cree que llegé el
momento de hacer unareforma total o seguimos con esto de reformas parciales? Ahora
en Diputados de la Nacién hay un montén de proyectos de reforma, usted qué considera
con respecto a eso? y en el caso de reforma, me gustaria conocer /para usted, qué tipos
penales deberfan ser excluidos de nuestro Cédigo actual y qué tipos penales se deberian
incorporar? Obviamente, los mas importantes para usted. Dr. Puppio. Le pido disculpas,
doctor, la primera parte de su pregunta no la escuché bien. Dr. Cossio. Queria saber si
usted considera que tiehe que haber una reforma total del Cédigo Penal o considera que
haciendo modificaciones parciales pierde sistematicidad, quiero su opinién respecto a €so
y en el caso de que considere que tienen que haber reformas me gustaria conocer su
opinién a si hay que eliminar algunos tipos penales que estan actualmente regulados, en
cuyo caso cuales y por qué motivo, y cudles se deberian incorporar en forma imperiosa.
Dr. Puppio. La pregunta es bastante amplia, lo que le puedo contestar a eso ¢s que, jcudl
es la situacion actual de la legislacién penal? Es una legislacion que a lo largo del tiempo
ha ido teniendo diversas modificaciones que han concluido en que el Codigo Penal,
muchas veces no guarde proporcionalidad en las penas entre los delitos porque se han ido
haciendo modiﬁcacionles e incorporaciones de delitos o elevaciones de pena sin guardar
una sistematicidad y coherencia en todos los delitos. Paralelamente a eso se han ido
creando en leyes especiales, por aparte del Cédigo Penal, otra cantidad también muy
grande de delitos; de hecho cuando uno compra un Codigo Penal con las leyes especiales
ve que el Codigo Penal es una parte pequefia y las leyes especiales forman todo un
apartado, incluso, mas ;amplio y més grande que el Cédigo Penal. Entonces, la necesidad
de una sistematizacion de todo eso en un cuerpo unificado y que guarde proporcionalidad,
sobre todo entre las penas de los distintos delitos, me parece que €s una tarea que en algin
momento hay que hacerla, de hecho, hubo una Comisién hace poco encargada que redacto
un anteproyecto del Codigo Penal, que creo que el Presidente anterior llegd a remitir al

Congreso. A su preguﬁta, si me parece indispensable y es una tarea que hay que llevar

11



adelante estas modificaciones, por supuesto que son modificaciones que al tocar temas
muy sensibles no es tan facil lograr el consenso politico para su aprobacion. Por ejemplo,
uno piensa en el tema del aborto, que genera tanta controversia y, por supuesto su
incorporacién al Cédigo y su regulacion es algo que al ser un tema donde hay muchos
desacuerdos sociales por ahi se hace conflictivo. La verdad es que en este momento no
pienso en algun delito en particular que haya que incorporar o la verdad que sacar, si creo
que la creacién y la incorporacion de figuras delictivas por el solo hecho de que estén en
el Cédigo Penal no es una solucién, por supuesto, para los temas de seguridad porque
muchas veces se cae en lo que se llama el Derecho Penal simbélico, que s la sancion de
normas penales al solo efecto de demostrar a la sociedad que uno estd haciendo algo pero
en realidad no tiene ninguna relevancia practica y que, en definitiva, también son tipos
penales que no tienen ninguna aplicacion. Por eso lo que creo que mas que sancionar
nuevos delitos o nuevos hechos delictivos o tipificar, mejor dicho, nuevos delitos, lo
importante es que se haga esta tarea de sistematizacién y analisis integral del Codigo
Penal para que el Codigo pueda tener una coherencia y una proporcionalidad entre las
penas. Pero bueno, le repito, no creo necesario por lo menos en lo que se me viene ahora
a la mente, incorporar ningun tipo de delitos y en cuanto a sacar delitos, la verdad es que
en estos momentos tampoco le podria decir qué delitos del Codigo Penal habria que sacar,
como indispensables. Esa seria mi respuesta. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra
la Legisladora Pecci. Leg. Pecci. Doctor, mi pregunta es un poco tomando los temas que
se¢ vienen hablando, cuando hablaba de la inseguridad, cuando hablaba del caso del
jubilado que ha sido detenido y la relacién del cargo al cual usted aspira, con la prensa,
es un cargo muy mediético, es un cargo que estd muy observado y, fundamentalmente, la
pregunta se divide en dos. Por un lado ;cudl es su opinidn, sabemos que hay una profunda
crisis de inseguridad, y qué responsabilidad cree que tiene la justicia en esta crisis? y, por
otro lado, ;como juzgaria, en el caso de que usted acceda a este cargo, la presion que se
gjerce desde la prensa, muchas veces cuando algunos casos toman estado medidtico,
{cOmo se conjuga eso en una situacion de decision en el momento en que tiene que decidir
absolver o no? Dr. Puppio. Como usted dice, es una cuestion complicada. Con relacién
a la primera parte de su pregunta, sobre la responsabilidad del Poder Judicial en la

inseguridad, creo que es muy marginal o muy secundaria, digamos, no tiene una
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incidencia directa, el Poder Judicial no es el responsable directo de la seguridad o la
inseguridad, es claro que son los poderes politicos los que tienen que desarrollar la politica
publica en materia de seguridad. Ahora, el Poder Judicial si puede tener algin tipo de rol
o participacién en cuanto a la colaboracion, pero la responsabilidad y las medidas
principales son de los pbderes politicos. También me gustaria hacer una diferencia que es
que, yo cuando me refiero al Poder Judicial me refiero a los jueces, porque el Ministerio
Publico Fiscal si estan'é en una posicion, me parece, un poco distinta en cuanto al rol en
materia de seguridad; creo que si el Ministerio Pablico Fiscal tiene un poco mas que
aportar en ese tema porque ¢s el encargado del disefio de la politica criminal en cuanto a
la persecucion penal. Entonces, la persecucion penal es importante en cuanto a lo que
puede hacer respeto a, por ejemplo, los niveles de criminalidad porque el Ministerio
Plblico Fiscal si desarrolla una politica criminal acorde con las estadisticas, por ejemplo,
v los delitos que mas se producen o incluso los que se denominan los mercados delictivos,
por ejemplo, el mercado de la droga, el mercado del robo a la propiedad en general, de
celulares, en fin, hay diversos mercados delictivos, el robo de vehiculos, de motos, hay
mercados delictivos que van variando. Entonces, el Ministerio Piblico Fiscal cuenta con
una serie de niimeros y estadisticas para desarrollar una politica de persecucién penal mas
eficiente que eso si podria tener algiin tipo de impacto en materia de seguridad. Pero el
rol del Poder Judicial, de los jueces, puntualmente, creo que no es tan directo en materia
de inseguridad, como le digo, si puede participar en ciertas acciones que desde los poderes
politicos se propongan, le doy también un ejemplo, parte del Poder Judicial, tanto
provincial como Federal, integré comisiones en materia de inseguridad, en la Comisién
de Seguridad de la Legislatura creo que participan algunos jueces y miembros del
Ministerio Publico Fiséal, obviamente, pero ese seria un poco el rol del Poder Judicial en
materia de inseguridad. Por aparte también esta, quizas otro rol mucho mds indirecto que
tiene que ver ya con la funcion de la pena en el marco de la sociedad, ya sea que uno tome
la postura de la prever:acic')n general o de la prevencion especial, y en ese sentido puede
tener pero incidencia directa en materia de criminalidad, lo que hagan los jueces creo que
no es ni el rol princiiaal del Poder Judicial v solo puede hacerlo en el marco de una
concepcion colaborativa de Ia division de poderes, en donde la divisidén de poderes no se
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modo dialégico en donde para solucionar un problema que nos afecte a todos se sienten
los tres poderes a dialogar. Eso pienso con relacion a la primera parte de su pregunta. Con
relacion a la segunda parte, ¢l tema de la presion mediatica, es un tema complicado, si,
seguramente para el juez, un juez tiene ciertas salvaguardas institucionales de
independencia que se la proveen la Constitucién y los medios legales, pero eso llega hasta
cierto punto, ya después, a partir de ahi ya queda a cada juez teper la valentia, la
conviceién de fallar segiin lo que verdaderamente estd en la causa, digamos, sin dejarse
influenciar por los medios periodisticos, por los medios de prensa. Pero, como le digo,
mas all4 de las salvaguardas institucionales que tenga, eso ya depende mucho de cada
juez vy de las convicciones de cada juez; se supone que Si uno aspira a ese cargo esta en
condiciones de soportar ese tipo de presiones y de poder fallar segun las convicciones y
el leal entender de cada uno, pero no hay algo que a uno lo pueda inmunizar respecto a
eso, es algo que corresponde a la persona de cada Magistrado. Dra. Rodriguez Campos.
Tiene la palabra la Legisladora Najar. Leg. Najar. Doctor, bienvenido, excelente su
examen. Le hago un comentario, el incremento en los casos de inseguridad ciudadana que
se han visto y que es una constante en los filtimos tiempos tanto en Tucumén como en la
Argentina, me gustaria saber su opinion, como estudioso del Derecho Penal y como
ciudadano ;cree que la portacion de armas de fuego pueda ser una solucién o es mas bien
algo que habria que evitar? Dr. Puppio. No, creo claramente que la portacion de armas
es empeorar el problema y no solucionarlo. Incluso, hay programas, creo que desde el
poder politico se tienen que incentivar, se tienen que crear y extender programas de
desarme de la poblacion, todos los hechos de inseguridad se han manifestado con el uso
de armas de fuego, tiene que ver con la posibilidad que no es tan complicado conseguir
un arma, también, por ejemplo, en muchos casos de femicidios también el hecho fue
cometido con arma de fuego y eso es un problema, me parece que, lejos de aportar a la
seguridad va a llevar a una situacién mucho mas cadtica de la que esta actualmente; creo
que lo que hay que apuntar es al desarme y no a darle a cada ciudadano un arma de fuego.
Dra. Rodriguez Campos. Doctor, hoy en el CAM aprobamos ¢l llamado a concurso para
juzgados especializados en violencia contra la mujer, de esta manera estamos dando
cumplimiento a la ley 8967, que dispuso su creacion, ;usted cree que este tipo de medidas
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evitar los femicidios? En este caso estos juzgados son de violencia contra la mujer, s un
juzgado Civil ¥ un juzgado Penal en cada uno de los Centros Judiciales de la Provincia.
Dr. Puppio. Mire, en general como aporte para el tema de los femicidios no me parece
que tenga mucha incidencia directa en que haya un juzgado especializado en violencia de
género. Si creo que para la prevencién de la violencia de género de nuevo acé se tienen
que coordinar una serie'de acciones por parte de todos los actores que intervienen en esta
problematica bastante extendida y compleja. Me parece que la creacién de juzgados de
violencia de género también depende de las estadisticas que se manejan respecto de las
respuestas que tienen los casos de violencia de género en los juzgados comunes. Me
parece mas imporl:anté como de hecho ya existe en la Provincia que haya fiscalias
especializadas en violencia de género y que también haya oficinas especializadas en la
contencién v en la atencién de las victimas de violencia de género y que ademds se
extiendan y se profundicen también los programas que ya hay de proteccién de estas
personas en situacién :de vulnerabilidad. También creo que es importante ampliar el
acceso a la justicia de parte de estas personas como ya se viene haciendo en buena medida
con la posibilidad de h#cer denuncias por WhatsApp, la posibilidad de ayuda econémica
para solventar un mantenimiento en caso de que sean personas que dependan
econdmicamente de la pareja y por eso no la puedan abandonar. Entonces, que haya lugar,
medidas econdmicas de apoyo. Me parece que en toda esa red que les estoy mencionando,
de fiscalia, de 6rganos estatales, de oficinas del Poder Judicial, me parece que son capaces
de dar una respuesta més primordial desde ese lado que del juzgado especializado en
| violencia de género, que bueno, por supuesto que viene a ayudar, sin dudas, pero como
N le digo me parece que lo principal estd del otro lado. Desde el lado del Poder Judicial
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juzgado, pero bueno,'si esta creado bienvenido sea, pero en general mi opinién ,lo
importante es que todos los jueces se capaciten en una tematica que hoy esta atravesando
la sociedad en todos sus aspectos. Dra. Rodriguez Campos. Gracias doctor. Se retira de

I .
la sala virtual de reunién el doctor Agustin F. Puppio. Doctora Laura Julieta Casas.
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Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunién, la doctora Laura J. Casas. Dra.
Rodriguez Campos. Buenas tardes doctora Casas. Antes que nada darle la bienvenida,
felicitarla por su desempefio en el concurso. Le vamos a preguntar antes que nada, ;se
encuentra sola en la habitacion donde estd transmitiendo la entrevista? Dra. Casas. Si,
doctora. Dra. Rodriguez Campos. Le vamos a pedir que durante toda la entrevista mire
la pantalla. También le vamos a pedir que ante las preguntas de los consejeros, no las
repita en voz alta, sino que cuando no entienda alguna pregunta le pida al consejero que
la vuelva a formular. Le voy a contar que esta entrevista se va a desarrollar, primero con
una presentacién suya y luego a través de las preguntas que le van a ir haciendo los
consejeros van a ir levantando la mano y solicitando la palabra y en ese orden se la voy a
ir otorgando para que formulen las mismas. Le doy la bienvenida y le voy a pedir que se
presente ante el Consejo y que nos cuente cualquier dato que a usted le parezca de
relevancia que debamos conocer en el ambito de esta entrevista. Dra. Casas. Buenas
tardes a todos los consejeros y consejeras. Me desempefio actualmente en la Justicia
Federal como secretaria de ejecucién, pero comencé como auxiliar, estoy ahi hace 19
afios trabajando en ese fuero; ademas de eso tengo una especializacion en Derecho Penal
por la Universidad de El Litoral que se la dio en la Universidad Nacional de Tucuman,
diplomada en Derechos Humanos de las Mujeres de la Universidad de Chile, doy clases
en la facultad, soy profesora de Derecho Constitucional, estuve también en la citedra de
Teoria del Estado. Es una parte importante la docencia porque también doy capacitaciones
en la Escuela Judicial del CAM. Tengo un hijo que estd por cumplir 20 afios y yo tengo
48 afios. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Sale. Dr. Sale. Buenas
tardes doctora. La felicito por haber llegado a esta instancia y mi pregunta va dirigida a
un instituto que incorpora la Ley n° 8.933 que es la del anticipo jurisdiccional de prueba
(Qué me puede decir de eso y cudles serian los casos? Dra. Casas. El anticipo
jurisdiccional, si no me equivoco, esta en el articulo 225 y tiene lugar en aquellos casos
en donde por ejemplo no va a poder brindarse una testimonial con posterioridad por
alguna dificultad que pueda tener el testigo o por ejemplo, aquellos casos en donde hay
que anticipar pruebas por ejemplo donde hay nifios, nifias y adolescentes, este tipo de
victimas de delitos, una camara Gesell por ¢jemplo, ese es otro tipo de anticipacién de

prueba y st estamos ante una camara Gesell tiene que usarse un protocolo. Tengo
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entendido que hay proyectos para modificar este protocolo. Esos son, basicamente, los
casos de anticipacién de pruebas que es cuando por circunstancias excepcionales no se
las va a poder producir ia esas pruebas y por lo tanto hay que preservarlas, porque es una
prueba fundamental par;a el proceso, y después eventualmente para la audiencia de debate
oral. Dr. Sale. ;Quién es el encargado de resguardar esa prueba, doctora? Dra. Casas.
En el sistema adversarial con el nuevo cédigo esta funcién la tiene el fiscal que es quien
va a resguardar esta prucba. Acd hay una discusién porque por ejemplo en el tema de la
camara Gesell hay una discusién si siempre tiene que estar el juez o si es algo que puede
acordar la defensa v la fiscalia en llevar a cabo este tipo de anticipo de prueba, porque si
bien aqui actian y son.fundamentales los auxiliares de la justicia que son los sicologos
que van a actuar en este‘caso por ejemplo de camara Gesell, la presencia del juez resultaria
importante. Ahora bien, es también cierto que con el nuevo sistema y la multiplicidad de
audiencia que va a habér es muy probable que quizas el juez no puede estar en este tipo
de anticipo de pruebas éle la cdmara Gesell. Dr. Sale. Esto viene un poco a contraposicién
de 1o que dice Alvarado Velloso que habla del famoso tripode, y me parece que el sistema
adversarial es el fiscal y la defensa només y el juez no deberia intervenir mucho. Es una
posicién. Dra. Casas. Es asi, lo que pasa es que en aquellas cuestiones, como ¢so despues
va a subir a la audienci4 de debate oral o quizés alguna controversia que haya que resolver
en ese momento entre las partes, en eso estoy pensando, pero por supuesto ¢l juez es un
tercero absolutamente: imparcial y acd el acuerdo entre el fiscal y la defensa es
fundamental, por eso digo que hay toda una controversia si el juez debe estar o no en este
tipo de anticipo de prueba. Dr. Sale. ;En el marco de esta situacion que esta pasando en
Lastenia con el tema del Covid, usted cree que puede llegar a afectar de alguna manera la
iniciacion del nuevo ﬁroceso o cree que se puede manejar via remota, también? Dra.
Casas. Creo que se puede manejar via remota. De hecho hay una nueva Acordada de la
Corte, no recuerdo el pﬁ:nero, que dispone que el personal, los funcionarios judiciales
que trabajan en los centros judiciales, por ¢j emplo de La Banda del Rio Sali van a trabajar
de manera remota, justamente por esa situacién que hay en esa localidad en Lastenia. A
mi me parecer que no, seria una dificultad que el nuevo codigo se implemente el 1° de
septiembre y que se alictﬁe de manera remota, porque de hecho el Poder Judicial de la

Provincia esta realizando, y donde yo estoy que es el fuero federal se estan haciendo
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audiencias de debate oral remotas y son audiencias, si se pueden hacer audiencias de
debate oral remotas que implican muchas veces una gran cantidad de testigos y toda esa
produccién de pruebas que se llevan a cabo en una audiencia de debate oral, no veo
inconvenientes, por supuesto es necesario arbitrar todos los medios para que estas
audiencias funcionen y tiene que haber buena voluntad de todos los operadores de la
justicia, porque es gestionar la incertidumbre, estamos en un momento de una absoluta
incertidumbre porque es como que dia a dia hay que tomar decisiones y medidas al
respecto y es importante que el Poder Judicial lo haga y lo tiene que hacer porque dicho
poder no hay que olvidar que es un poder del Estado, el Poder Judicial es el Estado
también v si bien las medidas de excepcidn y de restriccion de derechos las tendria que
tomar el Poder Legislativo, pero las estd tomando el Ejecutivo por esta cuestion
excepcional. El Poder Judicial no puede quedar afuera de esto porque es un poder del
Estado, tiene que dar cuenta justamente por eso y porque hace a la Repiblica, hace a la
publicidad de sus actos, hace a la gestiéon de sus actos y tiene que aggiornarse a €so,
porque aparte no solamente esta en juego el derecho del imputado de acceder a un juicio
en un plazo razonable, sino también de la victima a la tutela judicial efectiva, es decir el
Poder Judicial tiene que de alguna manera dar respuesta que yo entiendo que las esta
dando. Dr. Sale. Yo me referia al tema de que independientemente que si se estian
haciendo juicios orales de manera remota, me refiero a aquella primera parte de la
mvestigacion penal preparatoria, la persona es aprehendida y ahora que esta tan en boga
el tema de la violencia institucional, el tema policial que parece que hay que tratar
cuidadosamente respecto de poner una persona recién aprehendida frente a una cdmara
de la comisaria para hacer una formalizacion Dra. Casas. Es que-ahi, de nuevo hay que
empezar a arbitrar protocolos para ver en esos casos como se va a actuar. Pero yo creo
que si es posible, de hecho se estan haciendo, se pueden regular situaciones de excepcion.
Yo creo que hay que hacer un protocolo. Dr. Cossio. Doctora, buenas tardes. Tenemos
en vigencia un Codigo Penal que es de principio del siglo pasado con un montdn de
modificaciones. ;Quiero saber su opinién personal con respecto a si es necesario 0 no una
reforma total del Cédigo Penal y en el caso que asi lo considere me gustaria conocer su
opinién, cudles tipos penales deberian ser eliminados que estan actualmente vigente y

cudles deberian ser incorporados en este Cddigo Penal a futuro? Dra. Casas. A mi me
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parece que si hay que réformar el codigo porque yo creo que existen aparte muchas leyes
que son complementarias de dicho codigo y esto habria que ordenarlo; el proyecto de
Cédigo Penal que me gustaba era el proyecto de reforma en donde estaba el doctor
Zaffaroni, porque me parecia que tenia primero que aclarar una serie de figuras penales y
después también porque aclaraba o brindaba como mayor seguridad respecto de
determinados institutos, por ejemplo, todo lo que significaba la ejecucion de la pena habia
un instituto que establecia claramente el tema de qué significaba la perpetua, porque en
realidad la prisién perpetua no existe como perpetua con el nombre ad efernum, tiene un
limite y ese limite esta dado, la mayoria de los autores dicen por el tratado de Roma, con
el delito de genocidio, ese serfa y al que nuestro pais suscribié. Por ejemplo, esos ajustes
me parecen que son importantes para evitar jurisprudencia dispersa, que se impongan
distintos tipos de penas sin tener, por ejemplo, esas precisiones. Me parecia interesante,
habia toda una discusion respecto de si volvian por ejemplo en el caso que es una figura

que se la habia sacado (i;ue es el caso de la mujer que va a parir y mata a su hijo. Esa figura

se discutfa si tenia que regresar al codigo porque la habian sacado, porque decian que era

una figura estigmatizante y en realidad se decia que ahi lo que se estaba viendo era la
vergiienza de la familia, v lo que si me parece interesante es que incluja por ejemplo esa
reforma y que me parece que hay que ponerlo es algo que ya la jurisprudencia lo esta
diciendo v son los casbs de legitima defensa en contexto de violencia de género. A esa
reforma se la preveia concretamente. Por ejemplo y a mi eso me parece interesante y hay
que incorporarlo. La oﬁra figura que también estaba en discusion entre el doctor Zaffaroni
y la doctora Barbagelata era las lesiones al feto, porque eso actualmente no existe, no es
una figura penal que exista. Yo no incorporaria esa figura penal. Y después también se
discutia la figura del prevaricato, de sacarla del ¢ddigo; la verdad que en esta figura hay
muy pocos fallos o condenas por eso, no sé si es una figura que tiene que subsistir. Y la
otra figura, el afio pasa#do estuvo en discusion, es la de despenalizar el aborto en las doce
primeras semanas. Esa también es una figura que estaria en discusién, que yo la pondria
para que se la discuta én la comision si es que se reformara el Cadigo Penal. Dr. Padilla.
Buenas tardes, doctora. Felicitaciones. Le queria preguntar acerca de, los medios de
comunicacién en Buehos Aires en las Gltimos dos semanas hemos visto varios casos en

donde victimas de delitos de robo se defendieron, el caso del jubilado que a 1a noche sufre
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¢l ingreso de ladrones tres veces a su casa, s¢ defiende dentro de su casa, hiere al ladron,
pero después sale de su casa y aparentemente a 50 metros de su casa le dispara y lo mata.
/Queria saber qué opina sobre la calificacién de este hecho? ;es legitima defensa?, jes
homicidio en exceso de legiﬁma defensa?, ;es homicidio simple? Primero eso y después
me gustaria saber su opinién por el hecho de que esta persona con 71 afios de edad que
habia sufrido lesiones en el marco de este robo y que ademas tenia afecciones en su salud
haya estado detenido tres o cuatro dias en la comisaria. Dra. Casas. Yo voy a opinar
segtn las noticias, porque no tenemos un acceso ni a las pruebas ni a la evidencia clara
que hay, ni tampoco al expediente. En un principio veo que el sefior se defiende, ingresan
a su casa, el ingreso a su casa habilita la legitima defensa porque estdn dadas en ese tramo,
hay varios tramos del hecho; en ese primer tramo ingresan a su casa de noche, hay una
agresién ilegitima que es lo que la legitima defensa exige, la amenaza es actual e
inminente, se defiende este sefior, ahi estamos en un cuadro de legitima defensa. Ahora,
bien esta persona que lo agrede a este hombre sale de la casa, ese sefior sale, ahi hay que
ver qué tiempo le toma a este sefior salir de su casa, si sale inmediatamente
persiguiéndolo, en el video no sé bien cémo son los tiempos porque hay que ver si €l sale
inmediatamente persiguiendo al ladréon que él hirié que no es un dato menor, sale
persiguiéndolo o demora. Pero lo que a mi me llama la atencién y-aqui es donde aparece
otra figura que es una figura muy gravosa, porque lo que aparece en las cdmaras es que
este hombre, la persona agredida le pega un tiro al supuesto ladrdn cuando esta persona
va estd en el piso v herida. Eso es un homicidio agravado, porque es por alevosia.
Entonces, si le sacamos la alevosia que no sé como podemos, si yo fuera defensora, diria
que no sabia que estaba del todo herido, pero por lo que veo es como si fuera una alevosia;
0 sea que homicidio simple no podria ser, exceso en la legitima defensa, habria que ver,
una emocion violenta habria que ver, ;qué haria yo con estos elementos que aparecen?
La pena tiene que ser proporcional siempre y si se analiza todo el hecho una perpetua
corresponderia porque es un homicidio agravado en este caso yo como jueza con estos
elementos por, la edad del sefior, por como se han dado los hechos, no parece excesiva
una perpetua y en ese caso si la figura es esa, lo que hay que hacer es declarar la
inconstitucional en la perpetua, lo cual también es complicado porque la declaracién de

inconstitucionalidad en nuestro sistema si bien pueden declarar la inconstitucionalidad de
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Ja norma cualquier juez, nosotros tenemos el sistema difuso, es de ultima ratio, es lo
ultimo que debe hacer un juez, pero la inconstitucionalidad es para el caso concreto, no
es que ya no existe mds la perpetua, porque no se deroga la norma, no se la aplica al caso
concreto, pero es un caso bien complicado. Y lo otro referido a la detencion, en nuestro
pais tenemos una crisis en cuanto a los que son los sistemas carcelarios y a donde se alojan
a las personas y en eso hay que ser muy cuidadoso, porque esta persona es de edad, en
este contexto también es complicado a donde lo tuvo detenido. Bueno hay que arbitrar
los medios para que las‘detenciones en las comisarias no existan, de hecho hay un habeas
corpus por parte de los fiscales de nuestra Provincia y si mal no recuerdo ya hay una
comisién que esta arbitrando los medios para ver co6mo se hace con los presos en las
comisarias, al estilo de lo que fue el caso Verbitsky en Buenos Aires del habeas corpus
correctivo colectivo. No tendria que haber personas alojadas en las comisarias y en este
caso tanto tiempo aloj ada y teniendo en cuenta la edad de esta persona, de todas maneras
hay que ver en el caso de corresponder una condena, vuelvo al caso de este hombre, no
recuerdo bien la edad, pero es un sefior mayor y hay que ver si tiene afecciones, podria
corresponderle una domiciliaria que es para los mayores de 70 afios. Pero también hay
que tener en cuenta si tiene algin tipo de afeccion. Es decir, es un caso complejo de lo
que ya sabemos por Jos medios. Dr. Sanchez. Doctora, me gustaria saber su opinion, en
el marco del derecho probatorio, usted sabe que el sistema procesal del nuevo Codigo
habla del principio de libertad probatoria y sin embargo en los sistemas adversariales es
tradicion la utilizacién de evidencias ;Qué opina usted acerca de la incorporacion de
reglas de evidencias en nuestro sistema? Dra. Casas. Me parece que es necesaria la
incorporacion de la regla de evidencia. Hay dos fallos de Estados Unidos que hablan de

las reglas de evidencias. Creo que es importante la incorporaciéon de estas reglas de

v < evidencias, independientemente de este concepto de la posibilidad de probar, ;cudl es el

fundamento de este cambio de paradigma con el sistema adversarial? La idea es procesos
de celeridad, de eﬁcacia y que realmente llegue al juicio oral informacion de calidad por
eso el sistema adversarial ofrece una diversidad de respuestas, o sea no todo lo que ingresa
al sistema sale por el mismo lugar, no todo lo que ingresa al sistema va a una audiencia
de debate oral; a dicha audiencia tiene que liegar informacion de calidad. Entonces,

aquella prueba que resulta ser prueba que no es contundente, no es conducente, no tiene
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ninguna relacién con los hechos, no tiene que pasar ese filtro. Me parece que las reglas
de 1a evidencia es una forma de hacer ese filtro y que realmente llegue a la audiencia de
debate oral informacién de calidad. Dra. Pecei. Doctora, usted ha hablado que ha hecho
un postgrado en Derechos Humanos de las Mujeres. ;Usted cree que hay seres humanos
que son dignos de proteccion juridica y otros que no? Dra. Casas. Todos los seres
humanos somos dignos de proteccién juridica. Las garantias constitucionales son para
todas las personas. Dra. Pecci. La pregunta es porque usted abiertamente ha manifestado
su posicién a favor de la legalizacion del aborto aun en contra de lo que establecen los
principios y los tratados con relacion al nifio por nacer. Queria saber en el caso en que a
usted le tocase, porque hoy por hoy el aborto es un delito, usted sabra que hubo jueces
que han sido excluidos de causas por manifestarse en contra de una determinada posicion,
manifestarse a favor de esto no esta tan mal visto aparentemente en la sociedad, entonces,
,c6mo conjugaria la presién mediatica con el derecho vigente en el caso en que a usted
le llegue una situacién asi? Dra. Casas. Primero, los casos en los que tengo conocimiento
que llega por figuras de aborto, hay casos, pero no son tan comunes, no es tan comun que
lleguen a la justicia casos asi por una serie de circunstancias anteriores, los médicos no
denuncian porque por ahi se amparan en el secreto profesional. Acd hay un fallo que es
interesante del afio 1966 que se llama Natividad Frias, y es interesante porque hay todo
un desarrollo de los que son las garantias constitucionales y en Natividad Frias los jueces
en ese afio van a hablar de lo que significa el secreto profesional, los jueces dicen lo
siguiente, no se puede poner a una mujer entre la situacion de elegir la carcel o Ia muerte,
a eso la justicia no lo puede hacer, porque una mujer que tiene complicaciones por un
aborto provocado tiene que ir al hospital, porque si no se muere, eso dice el fallo.
Entonces, dicen los jueces en el afio 1966 que poner a una mujer en esta disyuntiva es
algo que el derecho no puede hacer. Es verdad que lo que yo dije es que es una figura que
se la deberia discutir sobre todo cuando tiene que ver con las primeras semanas y aca hay
toda una discusion también en cuanto a la ponderacion de derechos. Existe un fallo que
es la Corte Interamericana que se llama Artavia Murillo que habla de la progresividad, es
decir cémo se van adquiriendo derechos a medida que esa vida va adquiriendo una serie
de caracteristicas y va progresando en la gestacion. Entonces, la discusion es esa, la

ponderacion de derechos en esas primeras semanas y la ponderacion de derechos de una
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mujer vy los derechos que tiene esa mujer si tiene derechos a decidir o no sobre su cuerpo
y que derecho tiene la \Ifida en gestacion y como se lo va a equilibrar. Este gjercicio de
ponderacién, por otroi lado de derecho es un ejercicio de ponderacién que hace
permanentemente la justicia, permanentemente los jueces ponderan derechos, cuando hay
conflictos de derechos; por ejemplo, me voy a otros derechos, el derecho a circular
libremente, es un derecho que esta en la Constitucion, y el derecho de huelga también,
;como se compatibilizah estos dos derechos? Es un ejercicio de ponderacion, el derecho
pondera siempre, porque no existe un derecho absoluto en nuestro sistema y lo dijo la
Corte en el afio 1922 no existen derechos absolutos en nuestro sistema porque no
podriamos vivir en sociiedad. Todos los derechos son derechos sujetos a reglamentacidn.
Segln las leyes que reglamenten su ejercicio, articulo 14 de la Constitucién en
combinacién con el 2?8 que establece la razonabilidad. Esta reglamentacién de los
derechos tiene que serlrazonable. Esa es la exigencia, la razonabilidad y ahi podemos
empezar a ver todos estos matices. Dra. Pecci. Claro, la ponderacién y la gradualidad
para poder ser titular de un derecho parte de la base de que existe un derecho que es el
derecho a la vida sobre el cual no se puede discutir. Aca hay un sujeto que es el nifio por
nacer que no esta teniendo ni siquiera el primero de los derechos. Entiendo lo que usted
me dice, es 16gica su posicion con respecto a todo lo que usted venia sosteniendo y por
mi la pregunta esta contestada. Dra. Segui. Doctora, para manifestar que el rol nuestro
no es rebatir a los postulantes en sus convicciones déndoles nuestra posicion, sino
escucharlo y la preglmt;a reciente es una pregunta dificil para un postulante porque es una
pregunta sobre convicciones, sobre asuntos que no son ley, el postulante no ¢s un
legislador, ha respondido y fue rebatida su posicion. Quiero dejar sentado eso. Dra. Pecci.
Perdén, yo no he rebatido su posicién, asi como muchas veces luego de que el postulante
contesta la pregunta, muchas veces se continua con la conversacién, no quise rebatir la
posicién, al contrario le dije que su posicion se sustenta en todo lo que ella venia diciendo
a lo largo de las otras ﬁreguntas. No quiero que se mal interprete. En ningn momento he
querido rebatir su posicién, no quiero convencer a nadie. Dra. Rodriguez Campos.
Doctora, nosotros hoy como CAM hemos aprobado el llamado a concurso para juzgados
especializados en violencia contra la mujer y dimos cumplimiento a la Ley n°® 8.967 que

los cred. ;Le pregunto si a usted le parece que este tipo de medidas de crear juzgados
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especializados en violencia contra la mujer son medidas efectivas para prevenir los
femicidios y atender esa problematica? Dra. Casas. Creo que son efectivos porque se va
enfocar justamente en una problematica que requiere una respuesta inmediata del Estado
por la cantidad de femicidios que existen, pero a mi me parece que son bienvenidas las
creaciones de estas estructuras para dar respuestas, pero es necesario que esas estructuras
estén cubiertas por personas especializadas, porque si no es una entelequia, no sirve, si
no hay gente que realmente esté especializada en estos temas, que haya un presupuesto
destinado, que haya recursos humanos para la conformacién de este tipo de juzgados y
me parece que era absolutamente necesario, porque si podemos tener fiscalias, ya tenemos
fiscalias de género, fiscalias que se refieren a robos, como no va a haber algo
especializado respecto de este tema que es tan caro para el Estado argentino sobre todo
para el Norte v para Tucuman, porque las estadisticas de femicidios son altisimas.
Entonces, ese enfoque justamente, esta problemdtica y que el Poder Judicial de una
respuesta especifica a2 mi me parece que cumple con las obligaciones que el Estado
argentino asumio a la hora de ratificar instrumentos de derechos humanos y es una forma
de prevenir. El deber de debida diligencia del Estado implica el deber de prevencién, de
investigacién, de condena en su caso y de reparacién y esta es una de las formas de
prevenir, porque se emiten medidas de no acercamiento y esa es una forma de prevenir
violencias posteriores, sobre todo de prevenir femicidios, no es la tnica medida de
prevencion que pueda tener el Estado argentino, la educacién es otra forma de prevenir y
las modificaciones de los patrones culturales que asientan la violencia de género. Dra.
Rodriguez Campos. Gracias, doctora. Se retira de la sala virtual de reunién la doctora
Laura J. Casas. Doctor Guillermo Gustavo Gonzalez. Entrevista. Ingresa a la sala
virtual de reunién, el doctor Guillermo G. Gonzélez. Dra. Rodriguez Campos. Buenas
tardes doctor Gonzéilez. Antes que nada darle la bienvenida, felicitarlo por su desempefio
en el concurso. Le vamos a preguntar antes que nada, ;se encuentra solo en la habitacién
donde esta transmitiendo la entrevista? Dr. Gonzailez. Si, doctora. Dra. Rodriguez
Campos. Le vamos a pedir que durante toda la entrevista mire la pantalla. También le
vamos a pedir que ante las preguntas de los consejeros, no las repita en voz alta, sino que
cuando no entienda alguna pregunta le pida al consejero que la vuelva a formular. Le voy

a contar que esta entrevista se va a desarrollar, primero con una presentacion suya y luego
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a través de las preguntas que le van a ir haciendo los consejeros van a ir levantando la
mano v solicitando la palabra y en ese orden se la voy a ir otorgando para que formulen
las mismas. Le doy la bienvenida y le voy a pedir que se presente ante el Consejo y que
nos cuente cualquier dato que a usted le parezca de relevancia que debamos conocer en
el &mbito de esta entrevista. Dr. Gonzalez. Tengo 43 afios, estoy casado, tengo tres hijos,
abogado desde el afio 1999, a partir de alli hasta el afio 2007 ejerc{ de manera libre ¢
independiente la profeéién de abogado, en ¢l afio 2007 ingreso por concurso al Poder
Judicial en la Fiscalia de Instruccion Penal de la Il Nominacién con el cargo de ayudante
fiscal, alli me desempefié¢ desde el 2007 al 2011 y luego rendi en el CAM y estoy en el
cargo que actualmente; estoy ejerciendo que es el de defensor oficial penal del Centro
Judicial Capital de la VII Nominacion. Aparte de eso ejerci la docencia universitaria
durante casi 14 afios eﬁ la UNSTA en la catedra de Derecho Procesal Penal, también en
el centro de capacitaci{ﬁn judicial durante més de cinco afios, capacitando. Tambi¢n me
perfeccioné en la facul‘:cad de Derecho de la UNT y en otras facultades realizando cursos
de posgrado en Derecﬁo Penal y en Derecho Procesal Penal y el dltimo curso que tengo
pendiente es el que ten!niné en el 2018 de especializacion en Derecho Procesal Penal de
la UNT que conclui toido el cursado y aprobé todas las materias de la curricula de esa
especializacién y estoy en proceso de realizacién de la tesis. Dra. Rodriguez Campos.
Tiene la palabra el dogtor Carlos Sale. Dr. Sale. Felicitaciones doctor por haber llegado
a esta instancia. ;Mi pregunta va dirigida a un nuevo instituto que ofrece la Ley n® 8.933
que es el anticipo juﬂsaiccional de prueba en donde se establecen cudles serian los casos
en los que se regula:ié, quisiera que me hable de eso y fundamentalmente en aquellas
recepciones de evidencias o pruebas en la que la defensa no pudo estar presente, si hay o
ve algun reparo de caracter constitucional en el marco del contra examen de la prueba?
Dr. Gonzilez. Voy a contestar y por ahi le voy a pedir que me repita la ultima parte de
la pregunta. Con respecto al tema del anticipo jurisdiccional de la prueba, el nuevo Codigo
Procesal Penal prevé pjara aquellos casos en que la prueba no pueda ser producida a través
de los principios de inmediacion, es decir la inmediatez con los testigos y demas, preve
ciertos casos, el caso mas paradigmatico el que ejercemos nosotros en la practica es el de
la camara Gesell, porque requiere una serie de requisitos, porque tiene un caracter

irreproducible para qlile se le dé intervencién al defensor de Nifiez, al defensor oficial
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penal, se le dé intervencion al imputado si viene en calidad de libre se lo notifica y si estd
en calidad de detenido se lo hace participar de la audiencia. Esta forma de trabajar tuvo
muchos reparos en la practica con nuestro actual sistema, porque de hecho no tenia un
control jurisdiccional, es decir, lo que sucedia es que la defensa queria preguntarle algoa
la sicéloga en el ejemplo que le estoy dando a la menor victima y por ahi el fiscal se
oponia a ese tipo de preguntas. Entonces, no habia quien resuelva esa oposicion, quedaba
latente y la defensa formulaba algin tipo de reserva para despues pedir eventualmente
que se haga otra cdmara Gesell, lo cual desvirtuaba la finalidad de la camara Gesell porque
lo que casualmente se busca es no revictimizar a la victima. Entonces, tenia que ser una
oportunidad donde necesariamente tenga un control jurisdiccional, es decir que esté
presente un juez para que alli utilizando todos los principios de sistema adversarial pueda
estar controlando la prueba que después no va a poder ser producida, porque la exhibicién
de una camara Gesell no goza de la misma inmediatez que una prueba testimonial, pero
necesitaba el control o la vigilancia de parte de un juez, porque en el sistema adversarial
de por si los principios es de que las partes actian con igualdad de armas, esto significa
que tanto acusacién y defensa pueden preguntar, pero si bay alguna oposicion de algunas
de las partes ya sea de la defensa porque la pregunta que quiera hacer el fiscal es indicativa
o una oposicién del fiscal, porque la pregunta que quiere hacer la defensa es demasiado
intima para la menor o por la edad tenga el tercero imparcial que sea el juez para resolver
ese tipo de incidencia. También estd prevista para aquellos casos de testigds que presentan
algun tipo de enfermedad terminal y exista algun tipo de peligro de que no llegue a la
audiencia de debate oral para que pueda ser pasible del interrogatorio y del contra
interrogatorio. Todas estas previsiones estin previstas como un anticipo jurisdiccional de
prueba donde lo que se exige es que toda prueba que tenga este tipo de calidad deba ser,
no como es ahora que solamente lo lleva a cabo el fiscal sin control del juez, sino que sea
el juez un activo participe para que garantice esto que nosotros denominamos igualdad de
armas en el sistema adversarial y que si el fiscal se opone y el juez ve que es factible la
pregunta, le dé la razon a la defensa y pueda preguntar sobre eso la psicdloga que estd
llevando a cabo para que tenga un margen amplio de discusién exista contradiccion, exista
bilateralidad y esto después en el caso, por ejemplo, que no se lo deje preguntar, después

la defensa no lo alegue en el debate oral como que se le ha visto atemperado su derecho
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de defensa en juicio porque no se le dejé preguntar. Y con respecto a la segunda parte de
la pregunta, el Cédigo Procesal tanto el actual como el que va a entrar en vigencia el 1°
de setiembre es muy claro en el sentido de que se deben privilegiar las garantias
constitucionales entre ellas las garantias de defensa en juicio. Ahora bien, existen muchos
casos que nos tocan a diario a nosotros en Ja defensa ptblica, ejemplo, las causas que
vienen como autores desconocidos donde requieren medidas probatorias, pero todavia no
estd identificado el autc;r. Entonces, de alguna forma tiene que velarse para que alguien
controle al fiscal o pueda ejercer una defensa a favor de ese futuro y eventual imputado
que puede surgir, ejemplo de la cdmara Gesell, que muchas veces nos llaman a nosotros
a los defensores oﬁcialés penales y jcual es, digamos, el modo que se le buscd tanto en
el actual codigo como en el nuevo? Que si en ciertas medidas procesales no se encuentra
identificado el imputado el propio cédigo dice que se designard al defensor oficial de
turno para que controle buscando la adversariedad, el control, que permanentemente
exista esta tensién, pero muchas veces también hay otro principio que dice que el
imputado tiene derecho;a nombrar a su abogado de confianza, pero este principio choca
cuando no estd identificado el imputado también nos sucede por ejemplo cuando las
personas denuncian qﬁe han sido victimas de estafas y no estd identificado quién.
Entonces, se suceden allanamientos, ruedas de reconocimiento, pero no se sabe quién. En
esos casos los que van a ser participes de 1a rueda de reconocimiento, porque todavia no
est4 identificado el imputado, tienen derecho a nombrar a su abogado de confianza y ¢n
caso de que no lo hicieren, el codigo prevé que se le designe un defensor oficial a fin de
garantizar el control de la prueba y que se cumplan con las garantias constitucionales que
goza el imputado. Dr. Sanchez. Buenas tardes, doctor. Usted sabe que el sistema procesal
vigente v el que va a entrar a regir se utiliza el principio de la libertad probatoria, sin
embargo en los sistemas adversariales es propio la utilizacién de cédigos con reglas de
evidencias ;Qué opina Iuste:d acerca de la conveniencia, utilidad y/o necesidad de utilizar
reglas de evidencia en el sistema adversarial que va a entrar a regir a partir de la puesta
en vigencia de la Ley n° 8.933 en el Centro Judicial Capital? Dr. Gonzalez. Primero que
nada debo decir que en principio nuestro Codigo Procesal, el nuevo, el que va a entrar a
regir a partir del 1° de:septiembre y el actual también siempre en materia probatoria se

estableci6 el principio de libertad probatoria, ;qué significa esto? Que todas las partes
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tanto la fiscalia para producir pruebas de cargos como la defensa para producir pruebas
de descargos tenfan una amplia disposicién de recurrir a todos los medios probatorios que
estan previsto en el codigo, pero con la tnica salvedad, que esos medios, en la obtencién
de esa prueba no haya violentado una garantia constitucional, porque ya ahi entrariamos
en materia de exclusion probatoria, ejemplo, seria un allanamiento sin orden judicial que
colecte una prueba y que con esa prueba intente servir de prueba de cargo contra un
imputado. Ahora bien, las reglas de la evidencia tienen que ver més bien con el sistema
anglosajon, con el sistema no mas bien destinado a las garantias constitucionales, sino a
la obtencién de la prueba conforme pautas preestablecidas como protocolos, le doy un
ejemplo, la obtencién de un secuestro y la cadena de custodia, todo lo que es regla de
evidencia que sea cadena de custodia, esto estd previsto en el sistema o en la convencién
de Puerto Rico, todo lo que sea cadena de custodia de elementos que se degraden o de
elementos que después tengan que ser exhibidos en el debate para poder ser incorporados
v puedan ser valorados por el tribunal de juicio tienen que ver con ese seguimiento de las
reglas de protocolos de como se conserva, a cargo de quién estd, si se degrada o no la
prueba, si después de transcurrido un determinado puede o no realizarse una contraprueba
y ¢l derecho a contradecir esa prueba de parte tanto del fiscal como de la defensa. Pienso
como opinidn personal que tanto el sistema de la libertad probatoria como de las reglas
de la evidencia, si bien provienen de origenes distintos no son incompatibles para la
aplicacién en nuestro sistema. Es decir que considero que tanto la libertad probatoria con
la Uinica excepcién de la que no se altere o vulnere una garantia constitucional como las
reglas de la evidencia que se prevean protocolos para incorporar debidamente las
evidencias en la etapa preparatoria y luego como prueba en la etapa de juicio oral, son
compatibles y ambos son aplicables en el nuevo cédigo. Dr. Cossio. Buenas tardes,
doctor. Me gustaria saber su opinion sobre si es necesario 0 no una reforma integral del
Codigo Penal y en caso que asi lo considere me gustaria saber ;qué tipos legales deberian
ser excluidos que estan actualmente vigente y qué tipo legales deberian ser incluidos en
forma primordial segin su opinion? Dr. Gonzilez. Mi respuesta seria que es urgente y
muy necesario que se haga una reforma integral del Cédigo Penal argentino, dicho ¢odigo
data de 1921 y la necesidad habla por si mismo, porque hay institutos muy antiguos y que

para esa época ya habian perdido vigencia. Por supuesto que hay principios nuevos,
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actuales de la minima iPtervencién, de que se reduzcan un poco los delitos a los delitos
graves y que aquellos delitos por ejemplo que no haya tanto interés publico, s me ocurre
un delito de usurpaciénide agua que yo le estudié en la facultad nunca en la profesion lo
he tenido que practicar y si ocurriese algo similar podria dar lugar a una sancién
administrativa v no tipificarlo como una figura penal. Es decir estamos atravesando
vientos de cambios, ;qué significa esto? Que el cambio de paradigma es que no todos los
delitos por mas leve quie sean tienen que ser con pena de prisién, pero pueden tener otro
tipo de sancién, es decir bajarlo del rango a contravencion, falta, pero no que ocupen un
capitulo dentro de lo que es delitos penal en si, hay muchos delitos que en la realidad en
la practica no se han apiicado v que convendria acotar la cantidad de delitos, no es que
queden impune, sino que no tenga una respuesta penal, digamos, con todo lo que implica
someter a una persona a un proceso penal, que se le hagan audiencias, que haya un juicio
oral v todo lo demas, porque quizas ya lo grave de esa conducta que podria haber sido
reprochable hace un par de afios o hace 100 afios como tiene el ¢6digo ya en el comin de
la gente, de la sociedad,; porque el derecho es dindmico, van cambiando los conceptos, los
intereses, los valores de la sociedad. Entonces, para mi ya han quedado vetusto, ya han
pasado, ya no existe est juicio de reprochabilidad y habria que modificar el cddigo de la
misma manera que se Hizo con el Cddigo Civil y Comercial Comin, de manera integral,
con una comisién de éxpertos que se avoque al tratamiento de lo que realmente sea
susceptible de reproche incorporando nuevas causas de justificacion, por €jemplo, €l tema
muy novedoso de la legitima defensa en caso de contexto de género como el estado de
necesidad .es culpante, son nuevos institutos que estan naciendo de manera doctrinaria,
pero no estan incorporados a la norma de fondo. Entonces, yo veo que desde ese punto

de vista si haria falta esta incorporacién. Dr. Padilla. Buenas tardes, doctor, felicitaciones

oY por estar nuevamente en esta instancia. Le quiero preguntar qué opinién tenia usted, no

sé si ha visto en los ﬁl;timos dias en los medios de comunicacion de Buenas Aires este
hecho del jubilado de 71 afios que suffe el ingreso en una noche en tres oportunidades de
ladrones a quienes enﬂenta, a uno hiere dentro de su casa, pero después sale de su casa 'y
aparentemente afuera; lo mata. Yo le queria preguntar jqué opina usted sobre qué
calificacion legal podria tener este hecho, si hubo legitima defensa, homicidio, con exceso

de legitima defensa o un homicidio simple? ;Y también qué opina sobre el hecho de que
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haya estado detenido este jubilade durante tres dias, a pesar de que es una persona de 71
afios, que tenia afecciones y que sobre tode habia sufrido lesiones por el hecho? Dr.
Gonzilez. Si, estoy al tanto y lamentablemente para la sociedad no es €l Unico caso que
se esta dando, de personas mayores que de algin modo se defienden. El tema de la
legitima defensa estd previsto en el Cédigo Penal de fondo, lo que se conoce como la
Jegitima defensa privilegiada, que requiere ciertos requisitos, como la nocturnidad, la
entrada a un domicilio en lugar habitado, es decir, donde la persona esta en el ambito de
su privacidad y puede repeler. Y se llama privilegiada porque alli esta en el ambito de su
hogar v estd sumamente amenazado y es esperable, también, que sea atacado. Ahora bien,
en el ejemplo que usted me estd poniendo de ejemplo, doctor, hay dos momentos: uno,
que ocurre dentro de la casa, cuando mata al delincuente, que ahi estariamos ante una
legitima defensa privilegiada y como causal de justificacién excluye el aspecto
antijuridico del delito, entonces estamos hablando de una conducta licita. Por este primer
delincuente abatido dentro del ambito de su hogar, por ese caso, no seria punible el
jubilado. En segundo término, si él ya reacciona y va en busca de los delincuentes, los
persigue y luego los reduce, estando reducidos y en un estado de indefensién los ejecuta
— no conozco bien el caso, pero quiero darle una respuesta a su pregunta- en este ltimo
caso ya fue mas all4 del legitimo ejercicio, estamos hablando de un exceso en la legitima
defensa. Y en ese caso tendria la pena de un delito culposo. Para mi, hasta ahi, el primer
hecho de la muerte dentro de su hogar, estaria exento de pena y el segundo hecho, ya
cuando lo persigue y lo ejecuta al ladrén, si seria punible, porque estaria yendo mas alla.
Es lo que nosotros denominamos el exceso en la legitima defensa. Sabemos que no todos
los derechos son absolutos, sino que conforme a las leyes que reglamentan su ejercicio
tienen su forma de aplicacién. Y con respecto a lo ultimo, si esta bien que estuviese
detenido por mas que tenga 71 afios de edad. Bueno, el Codigo Procesal Penal —al menos
el de Tucuman, tanto el actual como el nuevo que va a entrar a regir, me Imagino que en
Buenos Aires pasa lo mismo- prevé un plazo de duracién de la detencién, pero ese plazo
es un plazo relativamente corto y en el codigo actual es de hasta 10 dias, pero no es que
tenga que esperar 10 dias si o si y recién liberarlo el ultimo dfa. Generalmente, ese plazo
se aplica para que se lleven a cabo las muestras, el imputado no pueda volver a su

domicilio, que ha sido la escena del crimen, y no pueda alterar —que es lo que se conoce
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como entorpecimiento «de la investigacién- pero una vez que se sacaron las fotos, se
tomaron las huellas v esta en condiciones de entregar nuevamente la vivienda, ya no tiene
razén de ser el mantener la privacién de la libertad. Si ya recabaron la prueba durante
estos tres, cuatro o cinclzo dias, a mi me parece desde el punto de vista legal que si, era
necesario que se lo mantenga privado de la libertad para los fines de que no se contamine
la escena del crimen y se pueda recolectar la prueba para el futuro y eventual juicio oral,
si es que se llega a eso;. En ese sentido la detencién me parece licita. Pero también me
parece licito que no se haya esperado que se venza ese plazo para ponerlo en libertad y
volverlo a reintegrar en:su hogar. Quizas, por la edad del imputado, de este jubilado, mas
alla de tenerlo o no privado de la libertad, lo conveniente hubiese sido que est¢ en un
lugar, no con los presti)s comunes, sino custodiado, pero que no sea su casa, porque
casualmente su casa fue donde ocurrié el crimen. Asi que me parece bien que répidamente
se haya resuelto esto de la toma de evidencia y también rapidamente se lo haya puesto en
libertad, porque el priméer hecho, que es la legitima defensa —como dije recién- excluye la
antijuricidad, entonces actud licitamente. No es susceptible de pena, entonces. Y el
segundo hecho, que setia un exceso en la legitima defensa, al tener la pena de un delito
culposo, no procede la Ii)risién preventiva, con lo cual estd bien, desde este punto de vista,
desde el razonamiento hue estoy realizando, que se lo haya puesto en libertad, porque ahi
el delito de homicidio en el exceso de la legitima defensa procede la condena de ejecucion
condicional y el principio de libertad durante el proceso es el que nos rige en todo el
Codigo Procesal Penal. No sé si le respondi la pregunta, doctor. Dr. Padilla. Perfecto.
Muchas gracias. Dra. Rodriguez Campos. Doctor, nosotros ¢n esta sesion del CAM de
,,LU o hoy, hemos llamado a concurso para juzgados especializados en violencia contra la mujer,

O .. s .
‘:e.‘?g’ S tanto Civil como Penal, en cumplimiento de una ley que cred los juzgados, las fiscalias y

| MR SRS . . L
/"\ & é"?\*c;% las defensorfas. ; Le parece a usted que este tipo de medidas legislativas colaboran con la
AP . . ,
.g,\‘?g;@z%"} prevencion de los femjcidios? ;Cree que son medidas habiles para ello? Dr. Gonzalez.
&R ; e . ;
Q\\fc‘véb Yo pienso que si, doctora, porque todo el control de constitucionalidad y lo que
<

actualmente se denomina en doctrina el control de convencionalidad, es decir que nuestro
Derecho no esta regido solamente por las leyes especiales, sino que lo atraviesan —que s¢
conoce en doctrina como la interpretacion transversal- todos estos pactos tienden a que

exista cada vez més especialidad y especificidad en cada fuero. No solo en materia de
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violencia de género y violencia contra la mujer, porque estan todos los pactos de la
Convencién Belém Do Para, todos los pactos van a que los procesos sean mas acotados
y menos burocréticos y tengan un tinte proteccionista. Porque aca también tenemos que
tener en claro que generalmente en el caso de la mujer se habla de la mujer como victima
de violencia; pero también tenemos la mujer como imputada, que también requiere una
perspectiva de género. En ese caso los jueces especializados en violencia de género,
violencia doméstica, todo lo que tenga que ver con la perspectiva de la mujer, no solo
existe obligacion de cumplimiento de esos pactos por parte de nuestro pais, sino que
nuestro Codigo nuevo en el articulo 9° hay una parte que obliga a los jueces que cada vez
que tenga que interpretar una valoracion de la prueba tengan en cuenta la perspectiva de
género, todo lo que tenga que ver con sujetos vulnerables y con los intereses superiores
del nifio. Por eso es que se habla de perspectiva de género, perspectiva de nifiez,
perspectiva de ancianidad, asi que todo lo que tenga que ver —respondiendo a su pregunta-
con la especialidad, personalmente lo veo a través de mi Defensoria, cuando viene una
mujer victima y pide la exclusién del hogar o la restriccion de acercamiento y después
nos dice que necesita que le embarguen el sueldo al marido porque no le quiere pasar la
plata —que ese es otro tipo de violencia, la violencia econémica- y nosotros le tenemos
que decir que el juez penal no tiene competencia para eso, que tiene que ir al Fuero de
Familia. La verdad es que ese tipo de respuesta no le sirve a la justiciable y cuantas mas
facultades tenga un solo magistrado para decidir sobre el todo, no solo por la exclusién,
la perimetral, que es lo que generalmente me llega a mi como Defensoria Penal, porque
tampoco podemos decir nosotros que por la parte civil vaya a la Defensoria Civil; tendria
que ser integral. Es decir, respondiendo a su pregunta, me parece correcto, pero ademas
eso debe ir acompafiado de una especialidad en cuanto — por ejemplo, yo que vengo de la
defensa publica- de una Defensoria Oficial en Violencia de Género y Violencia contra la
mujer. No sé si le respondi la pregunta. Dra. Rodriguez Campeos. Si, gracias, doctor. Lo
saludo en nombre de todo el Consejo, que tenga muy buenas tardes. Dr. Gonzilez.
Muchas gracias. Saludo a todos los consejeros. Se retira de la sala virtual de reunién, el
doctor Guillermo G. Gonzalez. Doctor Carlos Santiago Caramuti. Entrevista. Ingresa
a la sala virtual de reunion el doctor Carlos S. Caramuti. Dra. Rodriguez Campos.

Buenas tardes, doctor. Usted ya sabe, le tengo que preguntar si se encuentra solo en el
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lugar donde realiza la eqUevista. Dr. Caramuti. Si, estoy solo. Dra. Rodriguez Campos.
Usted también ya sabe, le vamos a pedir que mire la pantalla durante todo ¢l tiempo de la
entrevista y que no repita en voz alta la pregunta que le hagan los consejeros. La entrevista
comienza con su presentacion y luego con la pregunta de los consejeros. Asi que
habiéndole dado la bienvenida y contentos de tenerlo nuevamente acd, en este Consejo,
le damos la palabra para que se presente y nos diga aquello que le parezca relevante. Dr.
Caramuti. Buenas tardias a todos y a todas. Ya saben, soy Carlos Caramuti, soy egresado
de la Facultad de Derecho de la Facultad de Tucuméan en el afio 1980. Egresé con el
premio “Mejor Egresado”. Ejerci como procurador, primero; ingresé a Tribunales por
primera vez en el afio 1989, después renuncié después de haber sido juez y volvi en el
afio 2011 habiendo rendido concurso. Ademas, estoy en la Universidad en el posgrado,
siempre apasionado p;or el Derecho Penal y entusiasmado con ir al Tribunal de
Impugnacién, que ahora estd mucho mas cerca; ya ha ido mi pliego en €l primer concurso,
pero me parecia que era una obligacion, por una cuestion de respeto, presentarme igual a
esta entrevista. De todos modos, todavia esta en tramite, asi que espero que todo termine
bien. Estoy muy contento. Dra. Rodriguez Campos. Lo felicitamos, doctor, y
agradecemos su presenlcia en esta entrevista. Le damos la palabra al doctor Carlos Sale.
Dr. Sale. Doctor, lo qﬁe le queria preguntar mas que nada es una pregunta de opinidn
respecto de un problema que venimos sufriendo en nuestro pais en lo que se ha dado en
llamar la emergencia carcelaria, que de emergencia no sé qué tiene ya, porque ya venimos
con esta misma problérnética desde hace muchisimos afios, situaciones donde se ven
conculcados derechos de los internos; lamentablemente, hay un sistema constitucional
que nos exige al Poder Judicial —a los jueces, directamente- que las cérceles deben ser
sanas y limpias para reﬁnsercién de los reos en la sociedad nuevamente, por supuesto. Y
Gltimamente se ha hablado de la corresponsabilidad de los jueces respecto de los
petjuicios o de los daﬁgs que sufren los intemos en ese marco de privacion de la libertad.
{Cudl es su vision resp#cto de este tema que ahora estd en boga, pero que hace un tiempo
también lo ha estado ¥ que hace mucho tiempo estamos con esta problematica y que
todavia no se puede soliucionar a pesar de que hay fiscales que han hecho algunos planteos
ante la Corte? ;Cual eé su vision de esto? Dr. Caramuti. Bien, es un problema muy serio

y muy preocupante, de; vieja data —como usted lo dice- transversal a distintas gestiones de
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gobierno desde antes de la Democracia y durante la Democracia. Y es un problema que
lejos de haber tenido un canal de solucién se ha ido agravando, realmente. Entiendo —creo
que algo en la entrevista anterior me han preguntado sobre esto, si no lo recuerdo mal el
doctor Padilla- que nosotros, los jueces, si tenemos responsabilidades pero no es la
responsabilidad principal. Entiendo, si, que para solucionar este problema tiene que haber
una accién conjunta de los distintos Poderes del Estado donde entiendo que la
responsabilidad principal es de los poderes politicos, especialmente del Poder
Administrador, que es el que tiene la administracion de las cérceles. La funcién de los
jueces en esto es mas bien de control, especialmente en provincias como la nuestra que
tienen los jueces de ejecucion de sentencia, de ellos es la etapa de cumplimiento de la
sentencia una vez que la persona resulta condenada a pena privativa de la libertad y resulta
alojada en la Penitenciaria o en algin otro establecimiento de detencion. Hasta el
momento de la sentencia, es responsabilidad de los jueces que tienen a su disposicion a
las personas detenidas a titulo de prisién preventiva, velar también por las condiciones de
detencién. Este control, obviamente, se realiza fundamentalmente cuando hay un planteo
concreto de las partes. Los jueces no podemos hacer declaraciones de tipo general fuera
del marco de un proceso concreto. Pero en la tarea diaria hay planteos de personas
privadas de la libertad relacionados con problemas de salud, con necesidades de atencion,
donde los jueces tenemos que estar atentos y disponiendo lo pertinente a la atencién de
las situaciones de salud, seguridad y respeto de las personas privadas de la libertad. Y
también existe lo que se llama e] habeas corpus, que no solo existe respecto de la situacion
de privacion ilegitima de la libertad, es decir, una persona que esta privada de la libertad
sin que lo haya dispuesto una autoridad competente para eso, sino también el
agravamiento ilegitimo de las condiciones de la libertad da lugar a lo que se llama el
habeas corpus correctivo, que a su vez puede ser individual respecto de la situacion de
una persona concreta privada de la libertad o colectivo, cunando comprende a un colectivo
de personas que padecen la misma situacién. En este sentido, es muy conocida la
intervencioén de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el llamado caso “Verbitsky”
0 “CELS”, se lo conoce indistintamente con estas dos denominaciones, de personas
privadas de la libertad en la Provincia de Buenos Aires, tanto en céarceles como

especialmente en comisarias, donde la Corte dicté un caso que se puede considerar
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leading case, fijando ciertos pardmetros que deben cumplirse con respecto a las penas
privativas de la libertad, diciendo que resultan aplicables las reglas de tratamiento de
reclusos de la ONU, que le fija una serie de condiciones en cuanto a los espacios, la
alimentacion, la salud,i etcétera. Ahi también yo hablé algo sobre esto cuando me
preguntaron respecto de la politizacion de la Justicia y la judicializacion de la politica y
cuél era el marco en el fcual podian intervenir los jueces en relacién a cuestiones que en
principio competen a 1ai orbita de otros poderes. Ahi explique que en general las politicas
penitenciarias y las de administracion de las carceles corresponden al poder politico y los
jueces no podemos sub!roga:r eso, pero si la Corte de la Nacion dijo en ese caso que la
Justicia si debia controlar si esa politica general era o no violatoria de determinados
parametros constitucionales y convencionales. En ese caso, lo que tenia que hacer era
intimar a los poderes po!liticos, inclusive a través de mesas de didlogo de la que participen
todos los interesados en la cuestion, incluso la sociedad civil, para que se corrijan esas
politicas, pero no sustiltuir la politica; sefialar en qué sentido esas politicas resultaban
afectatorias de derechos de la persona privada de la libertad y contrarias a los parametros
que fijan los conveniois y tratados internacionales de Derechos Humanos de jerarquia
constitucional y aun otras que no teniendo jerarquia constitucional obligan al Estado
como parte de un tratiado. En ese sentido hay convenciones y tratados de Derechos
Humanos que tienen [jerarquia constitucional que son las que estdn expresamente
mencionadas en el articulo 75, inciso 22) de la Constitucion Nacional, que a su vez deja
abierta una clausula qué con determinadas mayorias agravadas se pueden incorporar otros
tratados de Derechosf Humanos; y otros tratados que no teniendo esa jerarquia
constitucional, igualmente tienen jerarquia superior a las leyes y, por lo tanto, todos los
poderes del Estado —in%:luidos los jueces-, estamos obligados a cumplir y hacer cumplir y
& por lo tanto también controlar las actuaciones de los otros poderes en lo que a esto respecta
de que se cumnplan esos parametros y se respeten esos derechos. No sé si he contestado o
si quiere alguna otra precision. Dr. Sale. La verdad que si, era una pregunta de opinion
ya que este fenémeno!de la emergencia carcelaria no es Umicamente acd en Argentina,
sino en toda Latinoamérica. He tenido oportunidad de estar en Santiago de Chile, hemos
visto un sistema penal; muy moderno, espectacular, pero resulta que a la par de esa cosa

tan moderna, tan répid:a, que uno lo toma como parametro para muchas reformas, hay una
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carcel para 6.000 personas, pero hacinadas viven 12.000. Chile ha sido varias veces
condenado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos respecto de ese tema, pero
es como que. Dr. Caramuti. Disculpe que lo interrumpa, doctor: en nuestro pais también
hay algunos pronunciamientos de medidas cautelares de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos con tespecto a los presos de la Provincia de Mendoza. Incluso se
estaba reflotando, hubo una audiencia recientemente relacionada con el tema, que tiene
que ver con un problema que viene desde hace bastantes afios, no recuerdo exactamente
desde cuando esa medida cautelar de la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Creo
que no hay un pronunciamiento sobre el fondo, todavia. Dr. Sale. Exactamente. ;Sera

que la sociedad no acusa recibo de esta problematica?, porque para mi ¢s como un

bumeran que la sociedad no se quiere hacer cargo, que entre, pero después, cuando sale,

esta persona sale peor. Me parece que habria que enfocar también ahi el tema de la politica
criminal, digamos, y de la politica de reinsercion de esta gente. Bueno, era una pregunta
de opini6én, doctor. Dr. Caramuti. Sin ninguna duda que es asi, doctor Sale. Sin dudas
que no hay que perder de vista el fin que debe tener la privacién de la libertad,
especialmente donde la Convencién Interamericana fija la resocializacién como uno de
los fines de la ejecucion de las penas privativas de la libertad. Y en este sentido los jueces
tenemos nuestra cuota de responsabilidad aunque —insisto- no es la responsabilidad
principal v si debemos colaborar, primero, constatando estas situaciones, corrigiendo los
casos concretos que se nos plantean y poniendo en conocimiento aquellos aspectos que
no dependen de los jueces propiamente dichos, poniendo en conocimiento de los poderes
de los que si depende, a titulo de colaboracion y cooperacion. Dr. Sale. Muchas gracias,
doctor. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Luis Cossio. Dr. Cossio.
Aprovecho la oportunidad para felicitarlo por la remisién de su pliego a la Legislatura
para el Tribunal de Impugnacion. Dr. Caramuti. Muchas gracias. Dr. Cessio. Quiero
conocer su opinidn como especialista y como docente universitario: ;para usted es
necesaria la reforma integral o no del Codigo Penal? Y en caso de que lo considere
necesario, me gustaria saber su opinion sobre qué tipos penales debieran ser eliminados
que estan vigentes actualmente y qué tipos penales se deberia incorporar en ese codigo a
futuro. Dr. Caramuti. A ver, el aspecto principal que creo que deberia hacerse una

reforma integral, tiene que ver con el descalabro que se ha producido, reaimente, en la
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Parte Especial del Cédigo Penal, que le ha quitado sistematicidad a las escalas penales.
Ademas, una cierta inflacion de delitos penales que se han ido incorporando al Cédigo
Penal y que pareceria que cualquier ley que no tenga un tipo penal que regule la situacion
particular de lo que tratia esa ley de tipo general, civil o lo que sea, no seria una ley digna
se ser aprobada. O sea, écada vez que se regula cualquier materia o cada vez que aparece
alguna cuestion que se presenta como un problema se cree que la solucién es crear un tipo

penal. Y generalmente se van incorporando tipos sin mayor contemplacion de lo que se

Jlama el principio de proporcionalidad. Este principio significa que las escalas penales de

las distintas conductas que se prohiben por considerarse gravemente dafiosas e
intolerables por afectar.derechos o bienes juridicos fundamentales, deben tener una pena
acorde a la gravedad que tiene esa conducta. Y sucede que se prevé delitos que tienen
penas mas graves queé otros hechos, que son realmente afectaciones mds intensas de
derechos. Asi, por €] erﬁplo, estd claro que el bien juridico o el derecho mas importante es
la vida vy la afectacion de ningtn derecho deberia tener una pena igual o superior a la de
un delito contra la vida, es decir al homicidio, y sin embargo esto no ocurre asi; o se prevé
penas que superan a las que se aplican conforme al Tratado de Roma para delitos de lesa
humanidad. De manera que me parece que lo que hay que hacer en una reforma, primero,
es ajustar las escalas pienales para restablecer el principio de proporcionalidad. Luego,
hay una serie de delitos —como los marcarios, penal econdmico, penal cambiario- que
estan todos en leyes especiales. O sea que tenemos el Cédigo Penal por un lado, en su
Parte General y en su faﬂe Especial; por otro lado, tenemos un montén de leyes penales
especiales que tratan determinados delitos; y por otro lado tenemos disposiciones penales

en leyes comunes. Entonces, todo eso deberia ser incorporado al Cédigo Penal. Eso es lo

a ¥ & que hacen la mayoria de los ultimos proyectos. Tanto el proyecto de Codigo Penal del
S |
=) <X ¥

afio 2004-2006, que crieo que trabajé una Comision del Ministerio de Justicia; como el
proyecto 2013-2014, que es otra comision que formaron parte representantes de distintos
partidos politicos ¥ que presidié el doctor Zaffaroni; como la reciente comision que
presidia —se me fue el hombre ahora- un vocal de la Camara Nacional de Casacién Penal,
donde estaban represe:ntados también distintos sectores. Todas ellas buscan restablecer
esa proporcionalidad en las escalas de 1a Parte Especial y buscan incorporar los delitos de

leyes penales especiales o de disposiciones penales de leyes comunes al Codigo Penal,
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dandole mayor sistematicidad y mayor armonia. Yo eliminaria todos aquellos delitos que
en particular no impliquen afectaciones concretas de derechos. Hay una tendencia a
muchas anticipaciones punitivas que llevan a considerar delitos etapas previas a un
peligro concreto para el bien juridico. Muchos de los delitos de peligro abstracto que
permiten ser una especie de cajon de sastre donde pueden encuadrar cualquier tipo de
conductas y que creo que no resultan mas que Derecho Penal simbélico. O sea, es un
mensaje que se manda diciendo “Estamos ocupados de este problema”, no tienen
operatividad concreta, salvo en algin caso donde por determinadas circunstancias se
llegan a aplicar, pero con un criterio de una gran selectividad, donde generaimente, se
aplican sobre ciertos sectores mas vulnerables de la poblacién y nunca contra sectores
mas poderosos o de criminalidad organizada. No sé si le he respondido su pregunta,
doctor. Dr. Cossio. Si, perfecto. Muchisimas gracias, doctor. Dra. Rodriguez Campos.
Tiene la palabra el doctor Esteban Padilla. Dr. Padilla. Felicitaciones por estar
nuevamente en esta instancia, doctor. Yo queria preguntarle qué opina usted sobre estos
hechos que han acontecido en Buenos Aires, el caso del jubilado de 71 afios que sufre el
ingreso de ladrones en su domicilio a la noche, ingresan tres veces, lo roban una vez, lo
roban dos veces, lo roban tres veces; y la altima vez €l se defiende y les dispara. Primero,
dentro de su casa, después aparentemente los persigue y fuera de domicilio, en la esquina
de su casa, aparentemente, ahi es donde lo mata. ;Qué opina usted sobre la calificacion
penal de este hecho, la legitima defensa, homicidio con exceso de legitima defensa,
homicidio simple? Primero eso. Después, esta persona ha estado detenida tres dias en una
comisaria teniendo 71 afios, habiendo sufrido lesiones como consecuencia del hecho y
teniendo afecciones previas. ;Qué opina sobre esa detencion? Dr. Caramuti. Creo que
todo este tema esta regulado en el Cédigo Penal. Después hay cuestiones que son objeto

de interpretacion en relacion a la circunstancia de cada caso concreto. La legitima defensa

estd perfectamente prevista en nuestro Cédigo Penal e, incluso, existe una figura que se

llama legitima defensa privilegiada, que es cuando se encuentra una persona dentro de su
domicilio, donde uno de los elementos de la legitima defensa, que es la necesidad racional
del medio empleado, que no se identifica con proporcionalidad pero requiere cierta
proporcionalidad entre el dafio que se sufre o el peligro que se corre en relacidn al que se

produce que, incluso, resultan relativizados en el sentido de que cuando ocurre esta
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situacién de legitima diefensa privilegiada que el sujeto se introduce en el domicilio y
expresa resistencia a retirarse u ocurren circunstancias de escalamiento o nocturnidad, se
legitima o se justifica laiconducta, cualquiera sea el dafio causado al agresor. Eso, de todos
modos, a veces la doctrina lo interpreta con algunos matices cuando excede cualquier
pardmetro de humanidaﬁ la reaccién. Ahora, si existen ciertos requisitos para la legitima
defensa, uno de los cuales es la actualidad o inminencia. Es decir que se actiia en el marco
de la legitima defensa en tanto la agresién o el ataque esté en curso. Cuando ces6 la
agresion y el sujeto escapa, por ejemplo, cesa el derecho de legitima defensa. Y podemos
entrar en el marco de otra figura que se llama exceso de la legitima defensa que prevé una
pena atenuada, se la considera con la pena propia del delito imprudente, que esta prevista
en el articulo 35 del Cédigo Penal. Después, més alld de eso, cuando existen ciertas
circunstancias que —valga la redundancia- incluso excederian el acceso, o sea, saldrian de
los limites de lo razonable aun en cuanto a un mero exceso, existen otras situaciones que
hay que contemplar que hacen a la responsabilidad en cuanto a un elemento de caracter
mas subjetivo, psicolééico, que es la culpabilidad, que es cuando la persona esta sujeta
de una fuerte conmocién animica que hace que de algin modo pierda el control de sus
actos. Todo eso hay due analizarlo en el contexto y en las circunstancias concretas.
Mientras tanto, cuandol se trata de este tipo de situaciones hay que tencr en cuenta todas
estas circunstancias, a los efectos, también, de la libertad durante el proceso. Cuando se
trata de estas situacionés en particular pareceria que —en principio y especialmente cuando
se trata de un ciudadax;lo comun- existen elementos que hacen pensar que esta persona
amerita transitar en libertad durante el proceso. Esto es un principio general del proceso
en general, pero que cede cuando existen ciertos elementos que el Codigo Procesal fija,
o> por ejemplo, cuando Ja pena en expectativa no va a ser condicional, sino que va a ser
¥ efectiva. En estos casos siempre hay que tener en cuenta que si hay algin indicio de que

puede haber una legitima defensa, de que puede haber un exceso que ateniia notablemente

de la pena, la pena en expectativa puede llegar a ser condicional y no efectiva, por lo tanto.

amerita que la persona transite el proceso en libertad. Y si la situacidn es muy clara, no

tiene sentido mantener sometida a proceso a esta persona y directamente esta prevista la

posibilidad del sobreseimiento cuando resulta evidente durante la misma investigacion
|

que el sujeto actud amparado por una causa de justificacién, que técnicamente la legitima
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defensa es casualmente una causa de justificacion. Es decir, cudl es el efecto que hace que
esa conducta que encuadra en una figura penal, por gjemplo matar o lesiona a alguien, sea
licita pese a ese encuadre formal en el tipo penal. Lo que hace la causa de justificacion es
excluir la ilicitud o antijuridicidad de la conducta. Y en estos casos, si esto resulta evidente
ab initio, hay que dictar el sobreseimiento lo mas pronto que se pueda respecto de esta
persona; pero todo en funcién de las circunstancias de cada caso, porque la vida no deja
de ser el bien juridico méas importante y las personas que cometen delitos no dejan de
tener, también, derecho a la vida. Asi que también hay que tener en cuenta todo este tipo
de situaciones y analizar todas las circunstancias del caso. No sé si le he respondido,
doctor. Dr. Padilla. Perfecto, doctor. Muchas gracias. Dra. Rodriguez Campos. Le
consulto, doctor: hoy el CAM ha convocado a concursos para juzgados especializados en
violencia contra la mujer. Hoy dibamos cumplimiento a la Ley n® 8967 que ya habia
creado los juzgados, fiscalias y defensorias. Mi pregunta es ;qué opinién le merece la
creacion de este tipo de juzgados especializados v si cree que pueden tener un efecto
respecto de la prevencién de los femicidios? Dr. Caramuti. A mi me parecen muy
valiosos. Me parece que la especializacion en estas temdticas, especialmente referidas a
personas vulnerables respecto de ciertas formas de violencia, por ¢jemplo tanto mujeres
cOmo menores, Tequieren una especializacion. Es bueno que todos los operadores tengan
esa especializacién y que, en particular, se haya llamado al concurso, sean evaluados en
cuanto a su proceso de seleccidn con esas perspectivas. Esos juzgados estan creados desde
hace afios, pero hasta ahora no se habian puesto en funcionamiento. Me parece que
también tienen que haber fiscalias v defensorias especializadas en esta tematica; y lo
mismo ocurre en materia de menores. Bueno, los jueces de menores, ya no hablamos de
juzgados, también deben tener especialidad en la materia y aun integrandose en el colegio
de jueces —como se hace en la Ley del Colegio de Jueces- los jueces de menores deben
seguir atendiendo en exclusividad asuntos de la problemaética especial de la minoridad.
Hay, incluso, algunos pronunciamientos de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos que exigen de algin modo esta especialidad en materia de mujeres y de
menores. En particular, por ejemplo, hay un precedente muy interesante desde marzo de
2018 —estd por sus iniciales para respetar la intimidad de la victima- donde se trata

muchisimos temas muy interesantes: se trata del jurado, de la motivacién de la sentencia,
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del debido proceso. Y donde incluso en ese caso se planted, por ejemplo, que el jurado,
por la falta de motivacién, afectaria el derecho a motivacion de ]a sentencia. La Corte
rechazé este agravio pcfrque dijo: “No, como regla ¢l jurado no es incompatible con la
motivacion de la sentencia”, que estd destinado a que tanto el imputado como la victima
— especialmente en estel tipo de delitos, con victimas menores y mujeres, O sus padres o
representante legal en el caso- comprendan el sentido del veredicto de decision del jurado.
Pero no obstante, dice, si esto se cumple o no, no depende exclusivamente de si es un
juicio por jurados o no, sino que debe hacerse un andlisis global de todo el proceso. Y en
ese caso, dijo, que sea juicio por jurado no invalida el respeto de las garantias, pero en
este caso concreto, con una serie de otras circunstancias, en especial que este tipo de
problemdtica de menores y mujeres requiere una especializacion del tribunal en el
tratamiento de la cuestién, se habia violado el debido proceso y la victima no habia estado
en condiciones de comjprender por qué el jurado habia tomado esa decisién. Por alli se
tratd, justamente, la necesidad de especializacién de los jueces que intervengan en las
cuestiones que hacen a ja violencia contra las mujeres y contra menores, se trataba en ese
caso de las dos condiciénes. Y se aclaré que era un juicio contra el Estado de Nicaragua,
que fue condenado por; la violacion de toda una serie de derechos que no tengo tiempo
para extenderme ahora, pero que es realmente un caso muy interesante, muy rico en
cuanto a los temas que ftrata. Ya se habia dictado una ley que justamente establecia estos
juzgados especializados en esta tematica. Por €so, creo que no solo en mi opinién personal
es valioso que se creen este tipo de juzgados y que se pongan en funcionamiento, sino

que también esto viene avalado por pronunciamientos de la Corte Interamericana de

' Derechos Humanos en base a la interpretacion de la Convencién de los Derechos del Nifio
'U/ & y de la Convenci6n contra la Discriminacién de la Mujer y contra la Violencia de Belem
‘?3\ Do Para. Dra. Rodriguez Campos. Muy bien, doctor. Por mi, contestado. Lo saludamos

R
(—\\ 50'\‘?g§ en nombre de todo el iConsejo y muchas gracias por haber estado en la entrevista. Dr.

&

P . .
\&?“@' Caramuti. Muchas gracias a ustedes, que tengan buenas tardes. Se retira de la sala virtual
\Q - - -
@5, de reunién el doctor Carlos S. Caramuti. Doctora Maria Valeria Mibelli. Entrevista.

Ingresa ala sala virtualide reunion la doctora Maria V. Mibelli. Dra. Rodriguez Campos.
Buenas tardes, doctora Mibelli. Bienvenida nuevamente y felicitaciones por tenerla

nucvamente en entre;vista. Dra. Mibelli. Buenas tardes v muchas gracias. Dra.
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Rodriguez Campos. Le tengo que preguntar si se encuentra sola en ¢l lugar desde donde
esta realizando la entrevista. Dra. Mibelli. Si, estoy sola. Dra. Rodriguez Campos. Le
tengo que pedir que durante todo el tiempo de la entrevista debe mirar la pantalla.
También le vamos a pedir que no repita en voz alta las preguntas. Usted ya lo sabe, pero
por Reglamento, nuevamente, le tenemos que contar que la entrevista comienza con su
presentacién y continta con las preguntas de los consejeros. Asi que la escuchamos
atentamente v que nos cuente aquello que le parezca importante para esta entrevista. Dra.
Mibelli. Mi nombre es Valeria Mibelli, tengo 39 afios, tres nifios de 10, 9 —que mi
segundo nifio hoy cumple afios- y el mas chiquito de 4 afios. Casada hace ya 11 aiios;
hace 15 que soy abogada y la verdad que disfrutando todas estas experiencias en el
Consejo Asesor de Ia Magistratura, en los concursos, en las entrevistas; todo este trayecto
ha sido muy fructifero para mi, tanto en lo profesional como en lo personal. Asi que una
experiencia riquisima, realmente. Bueno, ya les he contado bastante, me parece, en las
otras entrevistas. Dra. Rodriguez Campos. Bueno, doctora, entonces, empezamos a
preguntarle. Tiene la palabra el doctor Carlos Sale. Dr. Sale. Preguntarle sobre un nuevo
instituto que se aborda en la Ley n® 8933, que es el del anticipo jurisdiccional de prueba.
Si tiene la amabilidad de decirme en qué casos se daria alguno de los casos que legisla la
reforma. Dra. Mibelli. Bien, el anticipo jurisdiccional es la prevision que hace el Cédigo
del instituto, como el mismo nombre lo indica, producir una prueba con anterioridad a la
celebracién del debate oral. ;Por qué?, porque quizas al momento de celebrarse el debate
oral con las contingencias y la posible demora que hubiera hasta la celebracion del debate
esa prueba no fuera posible o no fuera util producirla después. Hay medidas urgentes,
como ser, por ejemplo, una reconstruccion en el lugar del hecho o un reconocimiento de
persona o una inspeccion ocular, etcétera, medidas que hay que tomar en forma inmediata
o lo mas cercano posible al momento en que han ocurrido los hechos. Y hay otras
medidas, por ejemplo, la edad avanzada de un testigo, alguna cuestion por el estilo, donde
es necesario —a los fines de resguardar y adquirir ese elemento probatorio para el proceso-
tomarlo en el momento y que se puede hacer aunque sea con anterioridad al debate y de
esa manera dejarlo ya incorporado para los efectos posteriores dentro del proceso penal.
Dr. Sale. Muchas gracias, doctora; es suficiente. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la

palabra el doctor Esteban Padilla. Dr. Padilla. Felicitaciones. La verdad que brillante su
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examen, muy buena nota. Dra. Mibelli. Gracias, doctor. Dr. Padilla. Yo le queria
preguntar qué opina usted sobre todos estos hechos que tultimamente han acontecido en
Buenos Aires, especialfnente sobre ese jubilado de 71 afios que sufre el ingreso en tres
oportunidades durante ia noche a su domicilio, que lo roban tres veces y la tercera vez
esta persona se defiende, aparentemente, dentro del domicilio lo hiere al ladrén, pero
después el ladrén escapa, él lo persigue y, aparentemente, fuera del domicilio, en la
esquina de su casa, lo rhata. ;,Qué calificacion legal cree que corresponderia en un caso
asi, hipotético, sea legitima defensa, homicidio con exceso de legitima defensa o bien
homicidio simple? Eso por un lado. Y después, tener en cuenta que este sefior ha sido
detenido, ha estado en {Jna comisaria tres dias, tenia 71 afios, tenia afecciones previas y,
ademas, como consecuencia del hecho, habia sufrido lesiones durante este episodio. ;Qué
opina usted de esa detenci6n en comisaria? Dra. Mibelli. Con respecto al primer tema es
una cuestion muy conﬂ*overtida en la sociedad por dos cuestiones: primero, por el gran
avance de inseguridaé, el aumento de la delictuosidad, con lo cual ya hay una
sensibilizacion de la sociedad en general y hay mayor reactividad en la sociedad y mayor
tendencia a que personias que se ven sumidas en una situacion de este tipo tomen lo que
se llama “justicia por mano propia”. Para el andlisis concreto de la calificacion del hecho,
obviamente habria queitener acceso directo al expediente, pero por lo que trasciende en
los medios y uno puede opinar de lo que se conoce, hay muchas circunstancias a tener en
cuenta. Adelanto —para mi, por lo que conozco y por lo que trasciende en los medios- que
habria un exceso en la legitima defensa. ;Por qué creo que si habria una legitima defensa?
Para empezar, para que haya un exceso de la legitima defensa tiene que haber una
circunstancia previa que permita encuadrar el hecho dentro de una legitima defensa. En
este caso hay un hompre de edad avanzada que vive solo donde —~tomemos el hecho
concreto que ha sucedido- tres hombres ingresan, irrumpen €n su casa en medio de la
noche; si a eso le sumamos que ya habia tenido dos episodios anteriores, evidentemente
que la situacién de este sefior estd conmovido, sacado de su eje, lo cual incide,
obviamente, en la reaction que puede llegar a tener, que es lo que ha ocurrido. Entonces,
légicamente, defiende y mads que defender la propiedad porque en definitiva supongamos
que lo que esta defendiendo es la privacidad de su hogar, su vivienda, su tranquilidad

! . .y .
dentro de las cuatro paredes de su casa. Entonces, es una situacion muy compleja y que
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también hay que analizarla a los fines de la calificacion legal. Eso en cuanto a la
calificacién. Con respecto al tema de la detencion del sefior, considero que no es
procedente la detencion del sefior. Estamos hablando de un hombre de edad avanzada,
con cuestiones de salud, mas de las cuestiones de salud que se estan viviendo en razén de
la pandemia en estos tiempos y no creo que se haya probado por parte de la fiscalia el
peligro concreto que requiere el dictado de una prisién preventiva. O sea, el peligro
concreto es probar que ese imputado en libertad va a evadir la accién de la Justicia, se va
a fugar, o va a entorpecer la investigacion. Estamos hablando de un hombre mayor, de 71
afios, con algunos inconvenientes de salud. O sea, quizas es excesivo ¢l tema de la prision
preventiva. Hay otras medidas previas que ya las he dicho en otras entrevistas. La prision
preventiva es una medida cautelar que es excepcional, que tiene que ser provisional, que
es subsidiaria; o sea que tiene que tomarse una vez que se acredita, que se fundamenta,
que se prueba que ninguna otra medida cautelar es suficiente a los fines de lograr el fin
del proceso. Creo que hay muchas otras medidas que se podrian haber tomado antes de la
detencidn de este sefior. Como digo, opino asf en base a lo que trasciende por los medios.
Obviamente que hay que analizar el caso en concreto y con todas las pruebas en la mano;
pero de lo que trasciende, esa es mi opinién. Dr. Padilla. Muchas gracias, doctora. Dra.
Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Luis Cossio. Dr. Cossie. Yo quiero saber
su opinidn sobre si para usted es necesaria una reforma integral del Cédigo Penal y en
caso de que asi lo considerare, quisiera saber segin su opinién qué tipos legales que
actualmente estdn vigentes deberian ser excluidos y qué tipos legales deberian ser
incluidos en ese codigo a futuro. Dra. Mibelli. Bueno, doctor, si considero que seria 1til
y positivo encarar una reforma integral en el sentido de que las sucesivas reformas que se
han ido incluyendo —que es lo que sucede en muchos ambitos legislativos, no solo en el
4mbito Penal- cuando se van incluyendo articulos, sacando otros, quizas se pierde como
el sentido integral, la visién integral dentro del Codigo y hay escalas penales que quedan
desajustadas, algunas que bajan, otras que son demasiado altas porque el minimo no
permite, en principio, una condena de ejecucion condicional. Entonces, esa serie de yapas
—hablando vulgarmente- van creando esas dificultades que después hay que zanjarlas via
de interpretacion, via jurisprudencial y se van creando inconvenientes en este sentido. Por

ejemplo, estaba estudiando el tema del arrepentido: cuando un imputado ingresa dentro
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del instituto del arrepentido, bay una derivacion al articulo 276 del Cédigo Penal que crea
la figura de que cuando ese arrepenﬁdo brinda informacién, brinda maliciosamente
informacion que es falsa a los fines de acogerse al beneficio del arrepentido. Y el minimo
de esa figura es de cuaﬁro afios, que me pareci6 excesivo. Entonces, considero que si es
necesaria una reforma integral a los fines de ajustar estas cuestiones, como por ¢jemplo
esto, puntualmente. Desde otro punto de vista, la perspectiva de género debiera ser
mayormente acentuadaéen otras figuras al dia de hoy, que est4 contemplado en domicilio,
es agravante de homicidios, y debiera contemplarse, también, en otras situaciones como
en las lesiones, como en las amenazas; porque hay muchos delitos que son producidos en
un contexto de violencia de género y, sin embargo, solo esta contemplado como agravante
de un homicidio. Me pé:receria importante también encarar una reforma desde este punto
de vista y adaptar la perspectiva de género mds general. De hecho, en la Parte General del
Cddigo no estd prevista ninguna cuestion respecto a perspectiva de género. Entonces,
seria importante, también, incluir este tipo de tratamiento y este tipo de enfoque en este
sentido. No $é si con' esto le respondo. Dr. Cossio. Muchas gracias, doctora. Dra.
Rodriguez Campos. Doctora, hoy aprobamos en el CAM el llamado a concurso para
juzgados especializados en violencia contra la mujer. Hoy dimos cumplimiento a la Ley
n® 8967, que crea estoé juzgados. Mi pregunta es ;qué opinion le merece la creacion de
este tipo de juzgados especializados? Dra. Mibelli. Yo creo que la especializacién de la
Justicia es muy importante, es un avance, sobre todo en cuestiones tan problematicas
como la cuestion de la Violencia contra la mujer. Dia a dia, lamentablemente, aparecen en
el diario, en los medios periodisticos, la cantidad de femicidios que se producen. De
hecho, en el primer semestre de este afio se igual6 en nuestra Provincia la cantidad de
femicidios que se produjeron durante todo 2019. O sea, s una problematica muy seria y
e parece muy positivo que se implemente un juzgado especialmente dedicado a este tipo
de problematica. Soblre todo, porque puede trabajar en forma mas focalizada, mas
especializada, mas capacitada para atender este tipo de cuestiones. Asi que considero
sumarmente positivo que se concrete este tipo de concursos. Dra. Rodriguez Campos.
Gracias, doctora. Tlene ]a palabra la doctora Nadima Pecci. Leg. Pecci. Estoy conectada
y la escucho, pero apago la camara porque mi hijo anda dando vueltas y no quiero que
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distraiga al resto. Mi pregunta es con respecto a esto de los femicidios y la violencia:
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vemos que creamos juzgados, que se toman medidas y que permanentemente esto sigue
incrementandose, digamos que no pareciera tener una solucién, por lo menos con esos
medios. ;Cudl cree usted que es el problema de fondo que subyace en este tema de la
violencia de género? Dra. Mibelli. Bueno, doctora, yo creo que hay demasiados factores
a tener en cuenta, hay toda una cuestion histérica y cultural que es necesario revertir y ese
tipo de cuestiones solamente se revierte con educacién. Creo que no hay otra cuestion
mas que fomentar la educacién, la igualdad; y es dificil, complicado, porque es revertir
patrones culturales que histéricamente estan demasiado instalados. Gracias a Dios se va
avanzando v los lugares que vamos ocupando las mujeres es obvio que son cada vez
mayores, sin embargo, queda ese vestigio lamentable, esa cuestién machista, esa cuestion
de patrones culturales que es necesario erradicar. Y creo que el inico camino para eso es
la educacidn, no hay otro. Todo lo que se pueda hacer desde la Justicia o desde el Estado
en si, por supuesto que debe hacerse; responde, también, a ekigencias en el orden
internacional que asumié la Argentina, de prevenir, erradicar y .sancionar este tipo de
violencia. Pero sobre todo la capacitacion y la educacion me parecen fundamentales para
la erradicacion de estos hechos de violencia contra la mujer. Dra. Pecci. Muchas gracias,
doctora. Dra. Rodriguez Campos. Muchas gracias, doctora. La dejamos que vaya a
festejar el cumpleafios de su hijo. La saludo en nombre de todo el Consejo. Dra. Mibelli.
Gracias a ustedes. Muy amables, como siempre. Hasta luego. Se Iretira de la sala virtual
de reunién la doctora Maria V. Mibelli. Doctora Patricia del Valle Carugatti.
Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reunion la doctora Patricia del V. Carugatti. Dra.
Rodriguez Campos. Buenas tardes, doctora. Bienvenida, muy buenas tardes. Le tengo
que preguntar si se encuentra sola en el lugar desde donde esta realizando la entrevista.
Dra. Carugatti. Estoy sola, si. Mis hijas estan en otra habitacion. No s¢ si quiere que dé
vuelta la cdmara, no tengo ningin problema. Dra. Rodriguez Campos. Estd bien,
doctora. Nosotros le preguntamos y lo que usted nos conteste tiene efecto de declaracién
jurada asi que confiamos en su palabra. También le vamos a pedir, doctora, que todo el
tiempo que dure la entrevista mire a la pantalla, no mire a los costados, le vamos a pedir
que si no entiende alguna pregunta no la repita en voz alta, sino que le pida al consejero
que se la vuelva a formular. Y como sabe, esta entrevista empieza con su presentacion y

luego continia con las preguntas de los consejeros. Asi que habiéndola recibido,
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habiéndole dado la bienvenida, le vamos a pedir que nos cuente aquello que a usted le
parezca importante traer a esta entrevista en este concurso, asi que la escuchamos
atentamente, doctora. Dra. Carugatti. Bueno, mi nombre es Patricia Carugatti, soy viuda,
tengo dos hijas, estoy cc:mcursa.ndo con mucha esperanza y la verdad que me es muy grato
estar aci. Contarles, témbién, que en este momento estoy como Juez Subrogante,
integrante del colegio de jueces de Concepcién y contarle un poco de mi experiencia.
Desde el dia 26 de febrero que juré y el 27 me puse en funciones, he tenido oportunidad
de estar en diferentes; tipos de audiencias y de adaptarme a la dinamica de ese
procedimiento, que es oral, que todas las audiencias son presenciales, todas las cuestiones
o pretensiones de las ]I)artes se resuelven en esa audiencia, la prisiéon preventiva, las
prorrogas de las prisiorles preventivas. He tenido la oportunidad de participar como juez
en un juicio oral de un| tribunal integrado por tres jueces de manera virtual, que hemos
concluido con el dictad;o de la parte dispositiva de la sentencia el dia martes. Bueno, se
han dado muchas situaci:iones: antes de esa audiencia tuvimos una audiencia para decidir
acerca de la presencialihad 0 1o, o sea, si el debate oral se iba a realizar de manera virtual
o presencial, pero el Tribunal resolvié que se realizaria de manera virtual en su totalidad.
As{ que ha sido un gran desafio todo, desde la preparacion por parte de la Oficina de
Gestion de Audiencias,é de la OGA, de los provistos para que las personas que estaban en
sus domicilios —porquel: habia imputados con prisién preventiva domiciliaria- no sean
trasladadas, porque ademas una de las personas era mayor de edad, o los testigos, también,
para evitar todo tipo de'contagio con el tema de la pandemia, del Covid 19. Asi que queria
contarles esa experienclia tan importante que he tenido. Dra. Rodriguez Campos. Tiene
la palabra el doctor Carlos Sale, para que comience con las preguntas. Dr. Sale. Para
preguntarle, doctora, sobre un nuevo instituto que prevé el Codigo Procesal nuevo, 8933,
referido al anticipo jurisdiccional de prueba. Si usted recuerda algin o algunos casos en
que se prevea la posibilidad de anticipar la prueba al debate oral. Dra. Carugatti. El
anticipo jurisdiccional %ie prueba se da, por lo menos he tenido la experiencia en dos casos.
Uno, cuando es una menor de edad y los casos de abuso sexual en general, se pide la
realizacién de este anti¢ipo a los fines de efectuar una declaracion de la victima en Camara
Gesell. Entonces, se djspone una audiencia, el fiscal argumenta por qué es importante la

realizacion de esa Camara Gesell, cudles serfan las condiciones, cuales serian las
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preguntas que va a recibir la menor y también la Defensa puede oponerse o no a la
realizacién de la Camara Gesell, se resuelve en esa audiencia todas las pretensiones de
las partes. Y también en el caso de que no tenga ningin inconveniente la defensa o se
haya resuelto que se va a hacer la Camara Gesell, en este caso que la victima sea una
menor o un testigo menor de edad hay participacion de una psicéloga, también del
Ministerio Pupilar de la Nifiez y Adolescencia, a los fines de verificar que se cumplan
con los requisitos de resguardo de la dignidad de la victima. Y bueno, se hace un
cuestionario de las preguntas que se van a realizar y, a posteriori, inmediatamente, se
produce esa Camara Gesell. También, en otras cuestiones se puede realizar un anticipo
jurisdiccional cuando exista peligro de que el testigo pueda no estar en condiciones fisicas
o llegar hasta la realizacién de un debate oral, porque sufre algin tipo de enfermedad
terminal, grave o seria; entonces, hay ciertas expectativas de que quizas no llegue en
condiciones al debate. Asi que bueno, en esas oportunidades he tenido la posibilidad de
intervenir. Dr. Sale. Muchisimas gracias, doctora. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la
palabra el doctor Esteban Padilla. Dr. Padilla. Felicitaciones por estar nuevamente en
esta instancia. Yo le queria hacer una pregunta de opinién. ;Qué le parece a usted estos
ultimos hechos que han acontecido en Buenos Aires, sobre todo el de este jubilado que
sufre el ingreso de ladrones en su domicilio durante la noche, que ingresan en tres
oportunidades, las tres veces lo roban y en la tercera se defiende, aparentemente, dentro
del domicilio hiere a un ladrén, pero después sale persiguiendo y en la esquina de su casa,
aparentemente, ahi lo mata? ; Qué calificacién legal le daria usted a este hipotético hecho?
(Hay legitima defensa, homicidio con exceso de legitima defensa, homicidio simple? Y
después, ;qué opinién tiene usted respecto al hecho de que este jubilado ha estado
detenido durante tres dias en una comisaria, teniendo 71 afios de edad, habiendo sufrido
lesiones en ¢l dia del hecho y teniendo, ademas, afecciones en su salud previas al
acontecimiento? Dra. Carugatti. Bueno, es una pregunta de opinién bastante importante,
porque pone en juego la ponderacion de diferentes figuras legales aplicables a un caso
concreto en el cual, en este momento, v planteado de esta manera -de manera general-,
sin tener acceso a las pruebas —que es lo importante- que me pueden ilevar a encuadrar la
figura para uno o para otro lado, le voy a responder de manera general. En primer lugar,

creo que dadas las circunstancias que vivimos en general por la cuestion de la inseguridad,
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en donde cada vez que caminamos miramos si hay alguna sombra detras nuestro, porque
esa es la realidad, y haber vivido es experiencia upa persona muy mayor, en su casa,
predispone o tiene ciertos grados de atenuacion —podria decir- desde este punto de visto,
en el cual lo estoy viendo de manera general y sin conocer las evidencias. No me parece
adecuado que, en primer lugar, haya estado alojado en una comisaria durante tres dias
teniendo esa edad, sufﬁendo Jo que sufrié, porque es una circunstancia real. Cuando
trabajaba en la fiscalia éle Instruccién hemos tenido un caso parecido y la verdad es que
el sefior que actué de esa manera no estuvo privado de la libertad en ningin momento,
sino que fue citado a prestar declaracion informativa, y fue acompafiado a su caso porque
era un sefior muy grandé:, con todos los resguardos necesarios para su seguridad personal,
en virtud de que las ﬁersonas abatidas también tienen familia y que a veces hacen
problema. Entonces, en el caso que nos tocd a nosotros en particular participar fue muy
cuidada esta persona y'no sufrié ningun tipo de delito. Si fue acusado en un principio,
simplemente fue imputédo de la accion de matar a otro, pero a posteriori, en el curso del
proceso, fue sobreseido por actuar bajo los efectos de la legitima defensa. Ahora, si €l
salio de la casa —que es; el caso que usted me plantea-, dio un poco de persecucién a los
sospechosos, bueno, akii ya entramos a ponderar si podria ser un caso de exceso en la
legitima defensa, un ¢aso de emocién violenta, porque los frenos inhibitorios son
incontrolables, no se ha podido contener. La verdad es que yo tendria que analizar las
pruebas, pero si serfa una conducta atenuada o podria ser una causa de justificacion, como
serfa la legitima defenisa. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Luis
Cossio. Dr. Cossio. Bfuenas noches, doctora. Quiero saber su opini6n. ;Para usted es

Wf necesaria una reforma integral o no del Codigo Penal? Y en el caso de asi considerarlo,

i

o quisiera que me diga qué tipos penales que actualmente estin vigentes usted considera
?\
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Ay . . , 1
%Oé’%» ﬁ@@gue no deberian estar 'y qué tipos penales incorporaria ese Codigo a redactarse. Dra.
W

AR Iy : , .
‘ @ﬁ%ﬁé@\ Carungatti. En mi opinion, pienso que habria que hacer una reforma del Cédigo Penal,

& .. . . ., . .
oS pero no en relacién a los tipos sino en relacion a la congruencia de las penas que contiene

V)

el Cédigo, porque por kjemplo el delito abigeato contiene penas mucho mayores que las
que se imponen a una persona condenada por abuso sexual. Entonces, si me parece que
se han ido produciendo reformas que han obedecido a circunstancias medidticas, por 1os

|
doctrinarios v los juristas ha sido muy ponderado el viejo Codigo Penal de 1921, que era
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sintético, pero era coordinado y habia una proporcion entre las penas. Luego ha ido
sufriendo, a lo largo del tiempo, diferentes modificaciones que —como le digo- han sido
producto de situaciones concretas como la “Ley Blumberg”, que han producido un
impacto social que ha llevado a una reforma sin tener en cuenta realmente la finalidad,
también, del Derecho Penal, que es poner un limite punitivo al poder del Estado. En fin,
creo que tendria que ser en ese sentido la reforma. Dra. Rodriguez Campos. Doctora,
hoy en CAM ha llamado a concurso para juzgados especializados en Violencia Contra la
Mujer. Mi pregunta es qué opiniéon me merece la creacion de este tipo de juzgados
especializados. Dra. Carugatti. Me merece la mejor de las opiniones, doctora, porque el
problema de la violencia contra la mujer es una cuestion que necesita... Yo estoy a favor
de que debe haber juzgados especializados, fiscalfas especializadas, porque le da la
posibilidad y los recursos necesarios, también, para que se aboquen de manera especifica
al problema que tienen asignado legalmente. La problematica de la mujer, en relacion a
la violencia, es muy seria, muy grande. Yo creo que el 50 % de las causas que he atendido
en audiencia o formalizacién de cargos han sido cuestiones de violencia de género, y ese
abordaje importante del que se habla siempre, interdisciplinario, creo que seria factible
en el caso de la existencia de estos juzgados especializados. A su vez creo que no solo
hay que abordar de manera integral la problematica de la mujer que sufre a consecuencia
de la violencia ejercida por otro, sino que también hay a abordarla desde una posicion
interdisciplinaria la violencia que ejerce ese otro, porque ese otro que ejerce violencia es
la causa de todas estas cuestiones, en las que también se ven involucrados nifios que son
victimas silenciosas de toda esta violencia. No sabemos qué puede ser del futuro de estos
nifios si las personas que los deben cuidar los castigan o los someten a esa situacion de
violencia o de terror. Me imagino a un nifio de tres o cinco afios vivenciando,
presenciando una situacién como esa; €s muy importante. Por eso creo que se merece un
abordaje también interdisciplinario — repito- al agresor. Personalmente he estado
buscando, cuando se interponen o dicto medidas cautelares de prohibicion de
acercamiento, tanto a la persona, a la mujer, como a su domicilio ¢ a los nifios -porque
también son castigados los nifios-, a nivel institucional publico un organismo que se
encargue del agresdr, pero no lo he encontrado. Acd, en la Municipalidad, existia una

oficina a cargo de la doctora Lucia Briones, que segin he averiguado estuvo funcionando
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un tiempo también para los agresores, pero eso no llegd a concretarse a lo largo del
tiempo, y actualmente y;a no existe. Asi que esa seria mi inquietud al respecto. Y si, estoy
totalmente a favor de ese tipo de juzgados. Dra. Rodriguez Campos. Muchas gracias,
doctora. Se retirade la siala virtual de reunién la doctora Patricia del V. Carugatti. Doctor
Carlos Eduardo Saltor. Entrevista. Ingresa a la sala virtual de reuni6n el doctor Carlos
E. Saltor. Dra. Rodriguez Campos. Buenas tardes, doctor. Bienvenido a esta entrevista.
El Reglamento me indiéa que debe consultarle si se encuentra solo en ¢l lugar donde esta
realizando la entrevista; Dr. Saltor. Si, estoy solo. Dra. Rodriguez Campos. Le vamos
a pedir que mire la pantalla durante todo el tiempo que dure la entrevista. También, que
no repita en voz alta 155 preguntas. La entrevista va a comenzar con su presentacion y
Juego los consejeros le van a formular las preguntas. Lo invito a que se presente y nos
cuente aquello que le i)arezca importante traer a esta entrevista. Dr. Saltor. Muchas
gracias, doctora. Como?ustedes saben, ya he tenido el gusto de estar en otras entrevistas
con ustedes y contarles% algunas cosas que yo hago, a lo que me dedico, por eso trato de
ser muy sintético, solo por si hay alguien que no haya estado en entrevistas anteriores. En
este momento soy magistrado del Ministerio Publico Fiscal, por concurso, desde €l afio
2017,y cumplo ﬁmciories como fiscal de Camara Penal en la Fiscalia de Camara de la VI
Nominacion del Centro Judicial Capital. Fuera de esa funcién que cumplo actualmente,
mi trayectoria es fundamentalmente en el campo de la docencia, ya que desde hace mas
de veinte afios ejerzo la docencia en dos universidades nacionales en las cuales soy
profesor regular por concurso: una es la Universidad Nacional de Jujuy, donde soy
profesor titular por concurso, y la otra es la Universidad Nacional de Tucuman, donde
soy profesor adjunto p:or concurso y promovido a asociado a cargo de una catedra de
primer afio que tiene:muchos alumnos 1.600 este afio-, y ejerci la docencia en la

gmvermdad de Norte Santo Tomas de Aquino, donde fui decano; dejé por problemas de

;Q
¥« carga horaria, de 1ncompat1b111dades en el momento en el que ingresé a la fiscalia y,

obviamente, también reduje mis dedicaciones horarias ya que era profesor full time en la
Universidad Nacional de Jujuy, a simple en las dos universidades. También, me dedico a
la docencia de posgrado y actualmente soy evaluador de Coneau en la carreras de grado.
El dia lunes terminé los ultimos dictimenes de las carreras de Abogacia,

|
fundamentalmente, de las universidades del Litoral. Obviamente que por ser profesor en
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esta zona no me tocaron las universidades del Noroeste; me tocaron las del Noreste. Y,
ademas, soy evaluador de posgrado; en este momento estoy como.evaluador principal de
una carrera de posgrado de la UBA, que es la Especializacion en Derecho Informatico.
Estamos muy avanzados, las estamos haciendo, también, por Zoom a todas las entrevistas
con Ias autoridades, y espero terminar esta semana. Asi que esas son las tareas a las que
me dedico. También, tengo tres hijos y vivo en San Miguel de Tucuméan. Hice mi
trayectoria de posgrado, en gran parte, en Madrid, y algo aca; y en este momento estoy
muy compenetrado con la reforma Procesal Penal, porque la tenemos muy encima;
estamos a menos de un mes y medio de comenzar con la reforma Procesal Penal, asi que
eso también es un desafio sumamente importante para todos los operadores del sistema
y, en particular, para quienes integramos el Ministerio Piiblico Fiscal porque, en realidad,
la reforma al sistema acusatorio, al sistema adversarial, implica una serie de tareas y un
protagonismo mucho mas fuerte del Ministerio Ptblico en el nuevo proceso penal que a
partir del 1 de setiembre vamos a tener que enfrentar, sumado, por supuesto, a la
complejidad que va a generar la vigencia del traslado de competencias por medio de las
leyes de narcomenudeo y la narcocriminalidad del narcomenudeo, Eso también nos tiene
preparado, a partir de setiembre, tiempos de mucha dedicacion, esfuerzo, compromiso y,
bueno, estamos todos expectantes y un poco en alerta tratando de estudiar el Codigo, de
saber también qué es lo que nos va a tocar porque vamos a pasar fiscales de todo el
proceso. Tanto el doctor Sale como yo, y 1os recursos humanos que trabajan con nosotros,
estamos expectantes para ver como funciona. Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra
el doctor Carlos Sale. Dr. Sale. Buenas noches, doctor. Felicitaciones. A modo de
reflexion de estos momentos que estamos viviendo —pandemia por COVID-19-, por un
lado, en lo personal, creo que ha traido muchos beneficios ya que creo que en materia
digital hemos avanzado lo que no se avanzaria en diez afios en tiempos normales. Esto de
que todos estemos trabajando de manera remota, si bien lo malo que tiene, también ha
traido algo de cosas buenas como ser este tema de la “era digital”. Tucuman ha entrado
en una era digital por este tema del COVID-19, pero si hemos adelantado en esa matera.
Y hablando de esa materia es impresionante saber, por los pocos delitos telematicos que
me han tocado ver, que practicamente toda la vida de una persona esta en un teléfono que

ha sido secuestrado. Y de esto se trata la pregunta: la famosa huella digital y las medidas
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cautelares que el juez de Impugnacion deberd ver, seguramente, porque s van a producir
algunas fricciones entre;derechos fundamentales y derechos a la privacidad que tienen las
personas que son sometidas a este tipo de cautelares. Doctor, justed cree que se hace
necesario o importanteg que ¢l juez deba especializarse de manera muy singular con
respecto a los delitos telematicos? Dr. Saltor. Buenas noches, doctor. Es desafiante el
planteo de la pregunta.’ Si usted me permite, voy a hacer una péquela introduccién. A
pesar de que hablamos he que los delitos informaticos, telematicos —también mencionan
algunos- o los delitos por internet, son algo nuevo, quiero decir que ya, en realidad, tienen
un tiempo importante, incluso en el Codigo Penal. Probablemente la cuestion de fomento
de derechos por parte del Estado ha sido frégil o débil, por eso muchos operadores del
sistema cuando se les pregunta todavia dicen: “No, en el Cédigo Penal no hay delitos
informaticos y telemé‘éicos”. Y acé quiero referirme a que ya la Ley n® 25326, de
Proteccién de Datos Personales —yo trabajé mucho en esta ley en mi tesis doctoral-,
incorporé dos delitos informaticos, que estdn en los articulos 117 bis y en el 157 bis del
Cédigo Penal. Eso fue en noviembre de 2000. O sea que, fijese, han pasado veinte afios
y todavia pareciera que no los conocemos mucho, o que no llegan al Poder Judicial
denuncias sobre este t1po de delitos, que tienen que ver precisamente con lo que usted
dice: con la intimidad. Pero no significa que no lleguen porque no haya, porque dia a dia
se violan bases de datos -como usted dice, el teléfono es una base de datos-, se violenta
la informacion, se violqntan las bases de datos de las redes sociales; Facebook es una base
de datos. Y, sin emibargo, no hay denuncias porque la gente, los operadores,
probablemente no los conoce y porque no hay una fiscalia especializada o porque no hay
6rganos especializados en un tema tan complejo. Pero, también, acd creo que es
importante mencionar ique la tecnologia, si la vemos desde la teoria tridimensional del

@leerecho _Goldschmidt, Reale y otros pensadores-, la tecnologia es un hecho;

v\%@ indudablemente es un fenomeno factico, pero es un fenémeno factico que estan dentro de

esas tres dimensiones . del derecho —hecho, norma y valor-, pero que ademas impacta
tremendamente en el dérecho y en la sociedad. La tecnologia, ademds a partir de la década
del 60, con internet, e$ un fendémeno global, un fenémeno que abarca a todo el mundo,
tiene una extension mundial; es un fenémeno a través de internet que, de alguna manera,

I -
viene a poner en cuestion, viene a interpelar al Estado-nacién que a partir de la edad
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moderna ha generado sistemas de derecho penal que son absolutamente territoriales. Esa
territorialidad plantea el problema de que las fronteras nacionales dificultan u
obstaculizan —podriamos decir- la investigacidn, la deteccién, la persecucidny la condena
de los autores de delitos informaticos. Por eso, no solo en el campo penal sino en las
distintas ramas del derecho, los organismos internacionales han venido a tratar de
armonizar la legislaciéon. Podemos ver en el Derecho Comercial al OCDE, o en la
propiedad intelectual la OMPI, pero en materia Penal existe un convenio que por ahi no
es muy conocido, del afio 2001, del Consejo de Europa, que se conoce como el Convenio
de Budapest, que es el Convenio de Ciberdelincuencia o Cibercriminalidad, que a partir
de ahi ha buscado que todos los Estados miembro —son mas de cincuenta Estados
miembros europeos, pero también hay otros quince que son extra Espacio Comun
Europeo, entre ellos Argentina, Uruguay y Chile también lo han firmado- se
comprometen a armonizar la legislacién penal en esta materia, y asi se hizo en el afio
2008 con la Ley n° 26388, que incorpord por lo menos quince tipos penales en el Codigo
Penal. Por ese les digo, muchas veces se dice: “No hay delitos informéticos en la
Argentina™; jno, si estdn!: estin los de la Ley de Proteccion de Datos, estan los de la Ley
n° 26388, y posteriormente, hace muy pocos afios, en el afio 2013, se incorporo6 el
grooming en el 131. Ahora, si los operadores del Derecho Penal analizamos un poco
vamos a ver que esos delitos no se denuncian, no llegan —son un montén de tipos penales-
, y ahi es donde yo creo que no es porque no existan, porque todos los dias hay, sino
porque falta un poco de fomento del Estado y, en ese sentido, explicar que estas conductas
son reprochables por el Derecho Penal y que los ciudadanos, por lo tanto, tienen derecho
a denunciarlas, y que hay un sistema juridico penal que las va a perseguir. Este Convenio
de Budapest fue posterior a la Ley n° 26388, aprobado por legislacién nacional en
Argentina, y entonces esta incorporado al derecho interno, y ahi lo interesante es que hay
una parte del Convenio de Budapest que tiene un impacto directo en la legislacion de
fondo, en el Derecho Penal -gran parte de eso ya ha sido incorporado-, pero también un
impacto directo en la legislacion de forma, en los derechos procesales penales de
provincia. Y, en ese sentido, hay parte de ese Convenio de Budapest donde todavia
estamos en deuda con el Derecho Internacional porque haria falta que las reformas lo

contemplen. Esos delitos son, por ejemplo, el acceso indebido, ilegitimo, violatorio de la
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privacidad, que es el bién juridico protegido -no la intimidad de las personas-, a bases de
datos personales; eso estaba en el 117 bis, después fue el 157 bis. Después estan los dafios
informéticos, como por gjemplo meter un virus en un sistema; s delito, estd en el 153, en
el 183. La pornografia infantil, que esta también contemplada en el 128. En todos se habla
de nuevas tecnologias ;de la informacioén, de sistemas informaticos. O sea que esta
realmente bien incorpmf‘ado en el Codigo Penal. La interrupcion de las comunicaciones,
el dafio a los sistema dé comunicacion; eso estd en el 197 del Cddigo Penal. En fin, hay
un catilogo de delitos. La Ley n° 26388 tiene, practicamente, creo que quince articulos.
Capaz que son trece o icatorce tipos penales que se incorporaron alli. Y en materia de
Derecho de Forma, como les decia, hay también una parte, que es la menos conocida del
Convenio de Budapest,éque habla de la incorporacién de todo lo que tenga que ver con la
evidencia digital y con la persecucién o busqueda de informacién digital a los efectos de
la investigacién penal. En este sentido, nuestro Cédigo Procesal Penal de Tucuman ha
avanzado, incluso, sobfe sus antecedentes —el Cédigo de Neuquén, el Codigo de Santa
Fe-, v a eso lo podemos encontrar en el Libro II, que habla de la investigacion penal
preparatoria, hay alli un Titulo dentro de ese Libro que habla del “desarrollo de la
investigacion”; alli se e otorga muchas funciones al fiscal, al Ministerio Pblico, y entre
esas atribuciones —asil dice el Codigo- que se le otorga al fiscal hay una serie de
atribuciones importantes que tiene que ver con la evidencia digital, con los delitos
informaticos, que estin fundamentalmente a partir del 196 en adelante, que si ustedes lo
ven es de avanzada eril el sentido de que da un montdn de herramientas para que el
Ministerio Publico pukda investigar. Hay, incluso, hasta cosas que no hay en otros
codigos: permitiria que el fiscal mande un programa —Ransomware se llama- de captura
de datos a los mail, a los correos electrénicos de las personas que se investigan, y que en
tiempo real se les pueda captar toda la informacion, sin que el investigado sepa que se lo
estd investigando. Dr. Sale. Perdon, doctor. O sea que faculta al fiscal, me parece que con
permiso del juez, a mandar un programa malicioso al celular de la persona que se esta
investigando para chupar los datos. Dr. Saltor. Si, obviamente, es igual que un
allanamiento; es mas, gste seria un allanamiento digital, podriamos llamarlo asi. A esto
lo podemos encontrar en los articulos 196, 197 —no recuerdo bien el articulo- del Codigo

Procesal Penal de Tuc:umén, en la Ley n° 8933. Pero es con autorizacion del juez. Dr.
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Sale. Bien, pero ahi yo iba sobre la constitucionalidad de hacer eso, porque no tan solo
yo voy a mandar ese virus malicioso a ese celular para secuestrar algunos datos que tienen
que ver con el caso investigado, sino que voy a chupar todos los datos, quizas hasta
aquellos que tiene privacidad la persona que no vienen al hecho investigado. Dr. Saltor.
Si, no solo eso, sino que si usted lee bien la letra fina del Cédigo, permite esta
investigacion por parte del fiscal durante 90 dias; incluso, supera la intervencion a los
teléfonos que habla de 60 dias. O sea que son més profundas todavia las posibilidades y
atribuciones que se le da al Ministerio Publico y al fiscal para hacer estas investigaciones.
Pero, obviamente, también el mismo Cddigo dice que solamente se podrd usar la
informacién que tenga relacion directa con el delito que se estd investigando. Todo lo
demas debe ser desechado, v ahi si es donde —a mi criterio- en el derecho comparado de
otros paises, por ejerplo como Bélgica, estd muy claro que una vez terminada esa
intervenciéon hay que informarle con claridad al investigado qué se le investigd, cudnto
tiempo se lo investigd, qué se obtuvo, qué se desechd, en fin. Eso en nuestro Derecho no
esta muy claro; hay que decir que en el Derecho Norteamericano tampoco. La CIA hace
esto, no es una invencidn tucumana. Hay muchos organismos de investigacidn, de
inteligencia, que ya lo hacen desde hace mucho tiempo. Pero probablemente el Derecho
Continental Europeo sea mas respetuoso de la privacidad. Es cierto que en Europa hay
una directiva de proteccidn de datos que es muy fuerte y obliga a los paises miembros a
tener este respeto por la persona humano porque, en definitiva, lo que estamos afectando,
lesionando en caso de que esa persona no tenga nada que ver, es la intimidad de la persona
que es un derecho humano de tercera generacion que estd en todos los Tratados
Internacionales, y en nuestra Constitucién Nacional, incluso, estd en los articulos 19 v 43;
también nuestra Constitucién Provincial lo tiene, y de esa forma es algo que hay que
proteger porque, en definitiva, creo que esa es la cuestién del derecho en el presente: la
forma en la que vamos a enfrentar a la tecnologia, y no estudiarla a la tecnologia como
una moda, como una pose o como algo que simplemente hay que saber porque hay que
saber; me parece que el papel de los jueces en particular es verla no tanto desde lo
tecnolégico, porque nosotros no NOS vamos a poner a programar un sistema, sino que
vamos a tener que analizar el impacto sobre la persona. O sea cémo afecta esto a la

persona, ese es el tema. Dr. Sale. La pregunta estaba solamente referida —usted se ha
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extendido mucho mas- a cémo se pone un freno de cardcter constitucional cuando usted
entra en un aparato, de manera digital, con un virus y toma mds informacion de la que
corresponde al caso investigado. Si hay alguna manera de hacer algin tipo de planteo
respecto de ese allanamiento digital. Dr. Saltor. Hay un fino limite entre el derecho a la
informacion, el acceso 2 la informacién, y el derecho a la intimidad. Pero en realidad esa
proteccion a la intimidad es tremendamente fuerte en el derecho internacional y en el
derecho nacional. En el?derecho nacional pensemos en toda la doctrina del articulo 19 de
la Constitucién Nacional, como por ejemplo el famoso fallo “Ponzetti de Balbin
c/Editorial Atlantida, er§1tre muchos otros; en toda la doctrina que hay sobre el 43 y el
habeas data en el Derecho Constitucional Nacional; el articulo 39 de la Constitucion de
la Provincia que habia del amparo; incluso el articulo 69 del Cddigo Procesal
Constitucional que habla del amparo informativo. O sea que la persona tiene muchas
herramientas juridicas para proteger su intimidad. El Pacto de San José de Costa Rica, en
su articulo 13, también habla de la proteccién de la intimidad. Pero acd bay un problema
-y acd quiero remarcar que estamos hablando de Derechos Humanos, no de la pose, de la
tecnologia-, y es el terﬁa de la intimidad como un limite que tiene que garantizar una
libertad informatica, uﬂa libertad de informacién, que es un derecho humano de tercera
generacién; de eso no hay dudas, estd pacificamente aceptado por la doctrina
internacional y por el derecho comparado. Hay una ley que hace un desarrollo legislativo,
que es la Ley n° 25326; que es la que mencioné al principio, que €s la que incorpora los
primero delitos. Esa ley crea una autoridad de aplicacién y control que en otros paises,
especialmente en Eurppa, funciona muy bien y permite que los ciudadanos estén
protegidos y garantizados, incluso, en forma extra procesal, que es la Direccién Nacional

de Proteccién de Datos—la Agencia Espafiola de Proteccién de Datos, en Espafia-. Ahora,

?@\’ ahi es donde vemos la fragilidad del sistema federal, a pesar de que nuestra Constitucién,

V\‘ o !
60_‘?;-‘\?%\5@%5 hechura de Alberdi y aimagen de la Constitucién Norteamericana, es un sistema federal,

la Gnica sede que tiene:la Direccién Nacional de Proteccién de Datos Personales, que es
donde los ciudadanos deberian ir a reclamar la proteccién de esos derechos est4 en Buenos
Aires. Dr. Sale. Doctor, la pregunta est4 contestada. Dra. Redriguez Campos. Tiene la
palabra el doctor Padillla. Dr. Padilla. Buenas tardes, doctor. Quiero felicitarlo por haber

liegado a esta instancia:l y por la exposicién de recién. Le quiero preguntar sobre hechos
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que han acontecido en Buenos Aires en las ditimas dos semanas, sobre todo el caso del
jubilado de 71 afios que sufre un robo en su domicilio, con ladrones que ingresan en tres
oportunidades. En la @ltima oportunidad €l se defiende y lo hiere con un disparo dentro
de su domicilio, pero después lo persigue y, aparentemente, en la esquina de su casa, ya
fuera del domicilio lo terminaria matando. ; Qué opina usted sobre:la calificacién legal de
este hecho? ;Es legitima defensa, homicidios con exceso de legitima defensa o es un
homicidio simple? ;Y qué opina sobre el hecho de que este jubilado ha estado detenido
durante tres dias en una comisaria, a pesar de tener 71 afios y de que habia sufrido lesiones
durante este hecho, y que ademas tenia afecciones previas en su salud? Dr. Saltor. Quizas
pueda empezar respondiendo con un filosofo del derecho que ya murid, que se llama
Ronald Dworkin, que en su libro Los derechos en serio habla de los casos dificiles. Este,
sin lugar a duda, es un caso dificil, en donde el positivismo juridico hace agua, porque si
tenemos que aplicar a rajatabla la ley podemos caer en cometer injusticia. Creo que con
lo que les acabo de decir ya se habran dado cuenta de que no soy un positivista; me adhiero
a la doctrina tridimensional del derecho, fundamentalmente; y entiendo que el derecho no
solo es norma, como dijeron Giorgio Del Vecchio, Goldschmidt, que todos hemos
estudiado, vy Miguel Reale, que es al quien yo sigo. Entonces, acd hay que descomponer
el fenomeno juridico en las tres dimensiones del derecho. Hay que analizar con
profundidad los hechos, por supuesto, porque son los que nos llevar a la imputacion del
tipo penal, que es la norma, pero también hay que analizar dentro de los hechos la
situacion real por la que pasaba esa persona; los elementos que nos pueda aportar la
psicologia; me parece que es un caso para auxiliarnos mucho con los psicélogos para ver
en qué situacion estaba el sefior en ese momento, y fundamentalmente los valores como
una dimensién fundamental del derecho que, probablemente, el positivismo en su critica
acida al iusnaturalismo ha empezado a hacer que nos olvidemos de que el derecho
también esta imbuido en valores. Bueno, ;qué valores busca proteger la ley, qué valores
buscamos proteger nosotros como operadores juridicos? En ese sentido, de ninguna
manera soy un iusnaturalista a ultranza para decir “neguemos la ley”. La ley esta presente
pero hay que tratar de analizarla en el contexto de lo que ha pasado, no solo con la frialdad
de la letra del Cédigo, sino que hay que entrar en el contexto, y el contexto es parte del

hecho. El contexto de una persona a la cual le entran a robar tres veces, a la cual le pegan,

58

N T



porque lo que he leido en los diarios es que incluso lo golpean; es una persona en la cual
sus facultades mentales pueden estar alteradas por la adrenalina, por ¢l panico, porque
estd en juego su vida. Probablemente tuvo miedo a que si él no salia a perseguirlos —que
es donde, de alguna mjanera, sale de la legitima defensa y entra en el tipo penal del
homicidio- esta gente iba a volver por €l v que lo iban a matar. Eso hay que tener en
cuenta. Y aca también thay que pensar que en otras cuestiones del Derecho Penal, por
ejemplo, cuando se habia de perspectiva de género, en muchos ¢asos se analiza con cierta
flexibilidad el tipo penaﬂ para hacer algunas atenuaciones. Pensemos que la parte final del
articulo 80 del Codigo Penal habla de las circunstancias especiales de atenuacion, y acé
habria que pensar en e$as circunstancias especiales de atenuacion para no caer en dura
lex, sed lex, como decian los romanos, y caer en un acto de absoluta injusticia. Yo seria
atrevido si le doy ya u'n veredicto de lo que haria como juez, porque deberia analizar
muchos elementos que hoy no tengo en juego. Especialmente analizaria mucho lo que me
diga la psicologia. Créo que trabajaria mucho con los peritos psic6logos para que me
digan como estaba ese sefior, para ver si sabia lo que estaba haciendo en el momento que
sale a perseguirlos y si‘tenia conciencia que habia matado al delincuente, si estaba en un
estado de emocion violenta o si estaba en una situacién realmente que le impedia discernir
y saber lo que hacia. Yl desde ningiin punto de vista estoy de acuerdo con que se lo haya
detenido. Creo que por la edad y por otros elementos habia que darle una detencién
domiciliaria, porque fundamentalmente no afectaba de ninguna forma el proceso, y si lo
hubiera iba a ser por nlluy poco tiempo; o sea, tenfan que ir lo peritos, entrar a la casa,
analizar el escenario, y después no sé en qué podia afectar el proceso a otras victimas o
posibles victimas este sefior que es jubilado. Simplemente con desarmarlo, con ponerle
fi una consigna en la puerta de su casa me parece que estaba asegurada la posibilidad de

[

v wg’& cgue: el fiscal v el juez puedan avanzar en la investigaci6n sin dafiar a esta persona que, por

TS
: ‘i‘g;@"‘ vez, creo que debe haber estado muy afectada, porque creo que ¢l dijo reiteradamente que

&, . . .
Y ¥ si, era enferma, como usted dice, que tenfa una serie de problemas de salud y que, a su

%

nunca en su vida hubjera pensado tener que matar a nadie. Esa es mi vision de este
problema que no lo conozco en profundidad —eso también tengo que decirles-, solamente
lo que he escuchado por la prensa, por la television. Dra. Rodriguez Campos. Doctor,

I
hoy hemos llamado a concurso para cubrir cargos en juzgados especializados en violencia
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contra la mujer. Le queria preguntar qué opinién le merece y si le parece que son medidas
efectivas para prevenir los femicidios la creacion de este tipo de juzgados especializados.
Dr. Saltor. No soy un especialista en la materia, pero como fiscal he tenido muchos casos
de femicidios que tuve que llevar adelante, y por lo tanto soy consciente y estoy muy
sensibilizado con la problemdtica no solo por las personas reales que me ha tocado
conocer, los familiares de la persona que habia sido asesinada, sino también viendo las
estadisticas -incluso La Gaceta de ayer ha hecho una editorial sobre el tema- el numero
de femicidios es realmente alarmante, impresionante. Creo que la cuarentena los ha
exacerbado; hay muchos mas casos que los que habia antes, y en este sentido creo que es
una politica sumamente acertada porque es uno de los grandes estigmas de nuestro
tiempo; es uno de los grandes desafios que tiene la humanidad en este tiempo, no solo en
Argentina. Yo he vivido mucho tiempo en Espaiia, y en Espafia el machismo también es
sumamente exacerbado, y ese machismo se traslada a la violencia de género y a la muerte
y asesinato de muchas mujeres. No tenemos que pensar que solo es un problema de
Argentina, y que los argentinos somos as{. Creo que es un problema de la humanidad en
este tiempo, y por eso hay muchos organismos internacionales, tratados internacionales,
normas que se han adherido a esos tratados internacionales, que nos obligan a avanzar en
una proteccion cada vez mas rigida, mas fuerte, mas profunda para la mujer. Pero también
considero como docente universitario que el Derecho Penal si hace prevencién -a
diferencia de la doctrina en la materia que cree que no hacemos prevenciéon desde los
Tribunales, yo creo que si- y que hay que desarrollar una politica de fomento de derechos,
de docencia, de informacién, y que esa politica debe ser sumamente fuerte y agresiva. La
“Ley Micaela”, por egjemplo, seria uno de los tantos pasos que hay que dar, porque en
realidad cuando atendemos el caso en la fiscalia la persona ya estd muerta. Entonces,
tenemos que anticiparnos a esa situacidn. Si me parece que es un tema de educacion. Hay
que empezar en la escuela primeria y en la escuela secundaria, y la universidad no puede
mirar para otro lado; la universidad tiene que implicarse en esto y constantemente trabajar
no solo aulas adentro para que los futuros abogados estén mas involucrados con el tema,
sino, fundamentalmente, salir del claustro y fomentar, ensefiar, pregonar la igual entre el
hombre ¥ la mujer, y la no violencia en todos los aspectos, pero especialmente en esta

relacidn entre el hombre y la mujer porque es, precisamente, donde a esa violencia se la
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ve, y nos interpela y nos afecta a todos. Yo soy padre de tres hijos, y dos de ellos son
nenas. Por eso mismo éste tema me sensibiliza en particular porque pienso en mis hijas
también; en toda la humanidad, pero verlas a ellas atacadas violentamente por un hombre
que simplemente porque no quiere respetar su libertad, su autodeterminacién, sus
decisiones, emprenda el camino de la violencia y de la agresién. Me parece muy bien que
se avance en crear fiscalias especializadas, juzgados especializados, y es lo menos que
puede hacer el Estado 1!:>ara resolver este problema. Hay que pensar, ademds de eso, en
una politica agresiva de educacién. Hace poco hice un convenio de juicio abreviado por
27 afios contra un femicidio; hace menos de un mes. Y si, muchos organismos han salido
a felicitarnos por la rapidez, porque lo hicimos en menos de un afio desde el hecho, y por
la agilidad con que llevamos adelante el proceso, pero en realidad no es para alegrarse
tanto porque esa persona ya estd muerta. Entonces, a eso no lo reparamos. Me parece que
a la tarea, ademés de fo que hacemos en Tribunales, hay que hacerla en el campo del
fomento de derechos y de la educacién. En particular, como profesor universitario, me

parece que nosotros tenemos que hacemnos cargo de que algo estamos haciendo mal. Dra.

" Rodriguez Campos. Muchisimas gracias, doctor. Se retira de la sala virtual de reuniéon

el doctor Carlos E. Salfor. Doctor Luis Fernando Morales Lezica. Entrevista. Ingresa
a la sala virtual de reunién el doctor Luis F. Morales Lezica. Dra. Rodriguez Campos.
Buenas noches, doctor: Bienvenido a esta entrevista. Lo saludo en nombre de todos los
consejeros. Doctor, le tengo que preguntar si se encuentra solo en el lugar donde esta
realizando la entrevistai. Dr. Morales Lezica. Si, doctora, estoy solo en esta habitacion.
Dra. Rodriguez Campos. También le vamos a pedir que durante toda la entrevista mire
la pantalla, que no repita en voz alta las preguntas. La entrevista va a comenzar ¢on su
presentac1on y luego va a continuar con las preguntas de los consejeros. Tiene la palabra,

tor. Dr. Morales L~e21ca Me llamo Luis Morales Lezica, me recibi de procurador en
el afio 1998; en el afio 2000 de abogado. Ejerci la profesion durante un lapso aproximado
de 8 afios. En el afio 2006 rendi un concurso publico de antecedentes y oposicién para
ingresar al Poder J udicial de Tucuman en el cargo de ayudante fiscal, prosecretario, lugar
donde me desempefié durante aproximadamente 6 afios, y luego fui ascendido al cargo de
relator donde me desempene también, aproximadamente, durante 6 afios en una fiscalia

de Cémara en lo Pena,l Luego rendi concursos cuando se cred el Consejo Asesor de la
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Magistratura; estuve ternado para el cargo de Fiscal en lo Penal de Instruccion, en el cargo
de Defensor Oficial Penal, en el cargo de Fiscal Correccional y, por ultimo, como Vocal
o Juez de Camara Penal, cargo que desempefio actualmente desde febrero del afio 2018.
También he ejercido la docencia en la Catedra de Derecho Procesal Penal de la
Universidad de Norte Santo Tomas de Aquino, durante aproximadamente 4 afios. He
escrito articulos de doctrina, puntualmente en la editorial La Ley —cinco articulos-, y
también he sido capacitador en el Centro de Especializacién y Capacitacién del Poder
Judicial de Tucumén. También, colaboré en capitulos de libros del C6digo Procesal Penal
comentado de la Provincia de Santiago del Estero, a cargo de Alberto Prado, y del Cédigo
Procesal Penal de la Provincia de Tucuman, bajo la direccion del doctor Romagnoli.
Actualmente estoy como juez en el Centro Judicial Capital. También he cursado una
maestria en Magistratura y Derecho Judicial en la Universidad Austral, durante el lapso
de un afio, que al final no culminé por cuestiones personales, y no descarto hacerlo, y
ahora estoy preinscripto para una especializacion en Derecho Penal que se va a desarrollar
en la Universidad Nacional de Rosario, en virtud de un convenio con el Poder Judicial.
Dra. Rodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Luis Cossio. Dr. Cossio. Buenas
noches, doctor. Me gustaria conocer su opiniéon sobre si para usted es necesaria una
reforma integral o no del Cédigo Penal; y en caso de que considere que si es necesario,
me gustaria que nos diga qué tipos penales considera usted que deberian ser excluidos,
que estan actualmente vigentes, y qué tipos penales deberian incorporarse en ese Codigo
futuro? Dr. Morales Lezica. Considero que es necesaria la reforma del Codigo Penal,
bésicamente por la cantidad de enmiendas que fue sufriendo desde su creacion, desde que
entré en vigencia en el afio 1921. Dentro de las figuras que incluiria estaria la
responsabilidad de las personas juridicas; me parece un tema fundamental. También,
estableceria parametros especificos con respecto a los delitos cometidos. por funcionarios
publicos, y dentro de esta reforma considero muy necesario que deben aclararse
determinados puntos que jurisprudencialmente se fueron desarrollando a lo largo de las
interpretaciones que hacen los jueces, basicamente en el monto de.las penas establecidas.
También, considero importante tener en cuenta los delitos de indole sexual, como asi
también los delitos referidos mas que nada a apremios o severidades, v delitos de

corrupcion. Eso es lo que considero que seria lo adecuado dentro de esta reforma integral
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del Codigo Penal. Dra. iRodriguez Campos. Tiene la palabra el doctor Esteban Padilla.
Dr. Padilla. Buenas tardes, doctor. Felicitaciones por estar nuevamente en esta instancia.
Quiero saber qué opinién tiene sobre este hecho que acontecié en Buenos Aires, que es
el caso del jubilado de 71 afios, que en tres oportunidades ingresaron a su domicilio con
fines de robo. Le robaron dos veces, en la tercera el jubilado se defiende; hiere dentro de
su domicilio al ladrén, :pero aparentemente después sale de su casa, lo persigue y en la
esquina de su casa lo mata. ;Qué calificacién cree usted que tendria este hecho: legitima
defensa, homicidio conexceso de legitima defensa, homicidio simple? Y qué opina usted
sobre el hecho de qué esta persona haya estado detenida durante tres dias en una
comisaria, teniendo en ipuenta que esta persona tiene 71 afios, que habia sufrido lesiones
¢l dia del hecho y que, ademds, tenia afecciones previas en su salud. Dr. Morales Lezica.
Es un tema muy sensibie en los tiempos y en los momentos que estamos viviendo con el
iema de la Seguridad de 14 sociedad, de la politica criminal que debe marcar el Estado.
Puntualmente tuve la p!osibilidad de observar el video, pero en principio Sl nos vamos
llevar por el tema de una calificacion legal deberiamos tener en cuenta —lo cual no me
consta actualmente- en Principio si esta persona —el atacante, que le profirié golpes a este
sefior mayor- portaba un arma de fuego. Eso, basicamente, para encuadrarlo o hacer un
posible encuadramiento dentro de una legitima defensa o de una legitima defensa
privilegiada especificamente, tal cual lo prevé nuestro Cddigo, tratandose dentro de una
propiedad y que es de'noche cuando ingresa un extrafio al domicilio particular. Ahora
bien, con respecto al ﬁ1§1a1, cdmo se desenvuelve este lamentable suceso, no veo, en base
a lo que pude observar ¢ informarme, una legitima defensa; se podria haber dado
primigeniamente en esa situacion una legitima defensa o, en su caso, un exceso en la
legitima defensa, porq:ue lo que tengo entendido es que esta persona contaba con un

destornillador, v quienise defendié de ese ataque —el jubilado-, luego de haberlo herido,

/ ?‘0\5\’ persiguié a esta persona; el atacante en ese momento estaba herido, no tenia posibilidad
[
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50‘?\2.\?'6\%@\‘\\' de continuar su huida y practicamente quedé en un estado de indefension frente a esta
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persona mayor que es:taba ammada. Creo que hay que estar en ese momento, hay que

entender a esta persoﬁa mayor, que segin la informacion que tenemos habia sido tres

veces atacado en la misma noche. De todos modos, las imagenes que vemos son

elocuentes donde el atécante -no quiero hablar de delincuente- ya se encontraba herido,
i
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sin posibilidad de huir y totalmente indefenso. En el video no se alcanza a escuchar si
implora algo, si dice algo, hasta este momento no lo sabemos, pero entiendo que, en ¢l
mejor de los casos, podria encuadrarse en un homicidio con alevosia. Dra. Rodriguez
Campos. Doctor, en esta sesion del CAM hemos decidido aprobar ¢l llamado a concurso
para cubrir los cargos de Juez Especializado en Violencia Contra la Mujer. ;Qué opinién
le merece a usted la creacion de este tipo de juzgado especializado. Dr. Morales Lezica.
La tematica de violencia contra la mujer es también un tema que se viene repitiendo, y
desde hace unos afios el Estado en todas sus 4reas estd capacitando, estd buscando,
brindando, pretendiendo dar una solucion a este gran conflicto. En tal sentido, tenemos la
Oficina de Violencia Doméstica, la Oficina de la Mujer. En la Corte de la Nacién, a
iniciativa de la doctora Highton de Nolasco, se cre6 la Oficina de Violencia Doméstica.
Esto creo que va a contribuir y va a mejorar estos temas de violencia contra la mujer.
Creo que esta decision es adecuada, y probablemente en base a ellos obtengamos una
mayor eficacia en la prevencidn de los ataques que sufren las mujeres como victimas de
violencia de género. Por lo tanto, me parece totalmente acertada esta iniciativa. Dra.
Rodriguez Campos. Muchas gracias, doctor. Se retira de la sala virtual de reunién el
doctor Luis F. Morales Lezica. Se realiza un cuarto intermedio siendo horas 20:15. Se
reanuda la sesién a horas 20:25. Los consejeros decidieron asignar las siguientes
calificaciones a los entrevistados: 1) Agustin Francisco Puppio 9,00 puntos. Para asi
calificarlo los consejeros tuvieron en cuenta que sus respuestas fueron satisfactorias. Su
visién sobre el anticipo jurisdiccional de prueba del art. 225 del nuevo CPPT. Su
apreciacion sobre la calificacién legal de un caso de actualidad traido a colacion referido
a un jubilado que da muerte a un ladrén que ingresa a su vivienda en tres oportunidades.
Su mirada en torno a la necesidad de reforma del Cédigo Penal argentino. Su opinién
respecto a la posibilidad de incorporar- cédigos- con reglas de evidencia al sistema
procesal. Su posicion sobre la responsabilidad del Poder Judicial en la crisis de la justicia.
2) Laura Julicta Casas 10,00 puntos. Para asi ponderarla se consideraron sus respuestas
sobresalientes. Su vision sobre el anticipo jurisdiccional de prueba del art. 225 del nuevo
CPPT vy la situacién del nuevo sistema penal a partir de la crisis sanitaria actual. Su
postura sobre la necesidad de reforma del Cédigo Penal argentino. Su apreciacién sobre

la calificacién legal de un caso de actualidad traido a colacion referido a un jubilado que
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da muerte a un ladrén que ingresa a su vivienda en tres oportunidades. Su apreciacion
sobre la posibilidad de incorporacién de reglas de evidencia al sistema procesal. Su
posicién sobre la proteccién juridica de las personas en el derecho argentino y
convencional. ‘3) Guillermo Gustavo Gonzalez 10,00 puntos. Se tuvieron en cuenta sus
respuestas fundadas. Su apreciacién sobre el anticipo jurisdiccional de prueba del art. 225
CPPT. Su mirada sobre la calificacion legal que asignaria a un caso de actualidad traido
a colacién de un jubilado que ocasiona la muerte del ladrén que ingresé a robar a su
domicilio. Su consideracién sobre la necesidad de modificacién del Cédigo Penal
argentino. Su opinién sobre la posibilidad de incorporacién de codigos de evidencias al
sistema procesal. 4) :Carlos Santiago Caramuti 10,00 puntos. Los consejeros
entendieron que resultaba pertinente ponderar de esa manera al concursante en razén de
sus respuestas sobresqlientes. Su mirada sobre la emergencia carcelaria actual. Su
apreciacion sobre la necesidad de reforma del Cédigo Penal argentino. Su opinién sobre
un caso de actualidad réferenciado sobre un jubilado que ocasiona la muerte de un ladrén
que ingresd a su vivienda. Su idea sobre la creacién de juzgados especializados en
violencia de género. 5) Maria Valeria Mibelli 9,00 puntos. Se tuvo en cuenta para asi
calificarla, sus respuestas en torno al anticipo jurisdiccional de prueba. Su apreciacion

sobre un caso tra1do a ¢olacién sobre un Jubllado que dio muerte a un ladrén que ingreso

"’"en tres ‘ocasiones a robar a su domicilio. Su mirada sobre la necesidad de reforma del

Cédigo Penal argentino. Su opinién sobre la problematica de la violencia de género. 6)
Patricia del Valle Cﬁrugafti 9,00 buntos. Para asi ponderarla se tuvo en cuenta su
mirada sobre la posibilidad de anticipacién prueba antes del debate oral. Su opinién sobre

un caso de actualidad citado referido a un jubilado que ocasiona la muerte de un ladrén

S
O que habia mgresado a. robar en tres oportunidades a su dOIIllClhO Su posicion sobre la

?_
‘2\‘?‘ & neces1dad de reforma del Codwo Penal argentino respecto de 1nst1tutos puntuales y con
Q}

el fin de poner limite al poder punitivo del Estado. 7) Carlos Eduardo Saltor 9,50
puntos. Para asi cahﬁca:lo los consejeros tuvieron en cuenta su mirada sobre necesidad
de especializacion de lfos jueces y juezas en delitos telematicos. Su apreciacidn sobre los
nuevos concursos para juzgados de violencia doméstica. Su opinién sobre la produccion
de prueba a través de medlos digitales. 8) Fernando Morales Lezica 9,00 puntos. Los
consejeros tuvieron en cuenta para asi calificarlo sus respuestas en tomo a la posibilidad
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de modificacién del Cédigo Penal argentino. Su mirada sobre la calificacién legal de un
caso de actualidad traido a colacién referido a un jubilado que dio muerte a un ladrén que
robd su vivienda en tres ocasiones. Su apreciacion sobre importancia de especializacion
de juzgados de violencia doméstica. Se deja constancia que los postulantes Facundo
Maggio, Jorge Antonio Echayde, Sudrez Maria Jimena, Juana Francisca Judrez, Carlos
Felipe Diaz Lannes y Luis Medina de la Fuente remitieron sendas comunicaciones a
secretaria por correo electrénico renunciando a participar de esta etapa, por lo que
quedaron excluidos del presente concurso, conforme al tenor del art. 44 RICAM. En base
a las calificaciones asignadas el orden de mérito definitivo quedé conformado de la
siguiente manera: 1°. Puppio, Agustin Francisco 94,20 puntos; 2°. Casas, Laura Julieta
90,00 puntos; 3°. Gonzilez, Guillermo Gustavo 88,50 puntos; 4°. Caramuti, Carlos
Santiago 88,00 puntos; 5°. Mibelli, Maria Valeria 80,85 puntos; 6°. Carugatti, Patricia del
Valle 72,50 puntos; 7°. Saltor, Carlos Eduardo 72,50 puntos; 8°. Morales Lezica, Luis
Fernando 64,20 puntoss No habiendo mas asuntos para tratar, se da por finalizada la

unioén, suscribiendo({ s consejeros presentes de conformidad siendo las 20:30 horas.

G, RAULALBARRAGIN
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